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HAMEKANE LE’ICHTO

mra Sya mby A% 1 xp ' — Est-ce que nous 'imposons
a [’autre homme] contre son gré ? Non ! Il I’épouse de son
plein gré.™

La Guemara cite une troisieme version de 1’échange entre Rav
Yossef et Abayé :
mnxT XK1 — Et il y a ceux qui disent que pour expliquer
pourquoi une femme suspectée d’adultére n’est pas soumise au
yiboum, foi*a1mx — Rav Yossefa dit: nx,, ixqp 212
— YEcriture appelle [le second mari] un autre homme, pour
souligner 1iwN1 Sy ian 12 pxw — qu’il n’est pas ’homologue
du premier mari, mais qu’il lui est moralement inférieur.”’  myw
inman nyy Xwit — Car ce premier mari a fait sortir une mau-
vaise personne (la sota) de sa maison, ina 7in nywn onanmm
— tandis que ce second mari a fait entrer une mauvaise per-
sonne dans sa maison — 121 M1 03NN NN DX — et malgré
cela, tu dis qu’elle devrait méme étre prise en yiboum' 1?

La Guemara objecte :
max mb mx — Abayé dit a [Rav Yossef] : rnyn Xox — mais
d’apres cela, —nxb nxy — si [la femme suspectée d’adul-
tere] s’est mariée avec un autre homme apreés que son premier
mari en a divorcé  owa X52 nm — et que [le second mari]
meure ensuite sans enfant, 1N X5 — elle ne devrait pas
étre prise en yiboum, "1nx,, iN7p21IN277 — car PEcriture ’ap-
pellerait aussi [le yavam] du second mari “un autre” homme."
Pourtant, elle est sans aucun doute soumise au yiboum ! — ? —

Rav Yossef répond :
NXin X7 a3 — Malgré tout, par rapport a cet “autre” (le
second mari), Nn"p M7 2w ow3a — elle a maintenu une bonne
réputation.”

La Guemara cite une source tout a fait différente de 'interdic-
tion pour une femme soupgonnée d’étre une sota, d’étre prise en
yiboum :

CHAPITRE UN

SOTA 6a'
"y 31 — Ravaadit: mimbp — le fait que la sota soit dis-
pensée du yiboum est déduit par un raisonnement a fortiori,
comme suit : 7% Im2 mox) ox — si [la sofa suspectée]
devient interdite a celui qui lui était autorisé initialement
(son mari), Y TOX2 — alors, a celui qui lui était initialement
interdit (le frére du mari), 12w 53 X5 — n’est-ce pas qu’a plus
forte raison, elle lui sera interdite’® ?!

La Guemara conteste ce raisonnement :
max mh "mx — Abayé dit a [Raval : nnyn 5% — mais
d’apres cela, nm nmbxa nx YTRY M 172 — un Cohen
Gadol qui a illégalement donné des kiddouchin une veuve'”
et qui meurt plus tard sans enfant, vi* M AR D W — et
qui a un frere, Cohen ordinaire, qui est autorisé a se marier
avec une veuve,” pamnn 85 — [la veuve] ne devrait pas étre
prise en yiboum ! On peut en effet utiliser le méme raisonne-
ment par kal va’homer : 7% ApMm3 ORI ox — si [la veuve]
devient interdite a celui qui lui était autorisé initialement
(c’est-a-dire son mari, le Cohen Gadol), n% moxa — alors,
a celui qui lui était initialement interdit (le frere du mari, le
Cohen ordinaire), 13w %3 X5 — n’est-ce pas qu’a plus forte
raison, elle est interdite ?! Or, nous savons qu’elle est permise
au yiboum® | — ? —

Rava rejette cette analogie pour deux raisons :
mox1 — Dis-tu que [la veuve] est devenue interdite au
Cohen Gadol ? xnmp1 XK N1 — Mais elle lui a toujours
été interdite ! n% anm — En outre, dis-tu que la veuve est
devenue interdite a celui qui lui était initialement autori-
sé ?  Nm1mb mox — Mais [le Cohen Gadol] lui a toujours été
interdit™” !

Abayé accepte cette réfutation, mais souléve une objection
différente :
ORI 172 Nwx X9X — Plutét, la femme d’un Cohen ordinaire
qui a été violée et qui lui est donc devenue interdite,"" nm — et

NOTES

1. Un yavam, par contre, est obligé d’épouser la yevama, car la mitsva
de yiboum a la priorité sur celle de ’halitsa (Yevamot 39b). Toutefois,
lorsque la yevama est une sota, cette obligation n’est pas appropriée, car
elle conduira a la destruction de sa maison. Il s’ensuit donc que le yavam
ne peut pas se marier avec elle, méme s’il le souhaite ! En effet, épouser
sa belle-sceur n’est autorisé que dans le cadre de la mitsva du yiboum.
Etant donné qu’une sota ne convient pas du tout pour cette mitsva,
elle n’entre pas dans son cadre et reste par conséquent interdite a son
beau-frere par la Torah. En revanche, si un étranger veut épouser cette
femme, il n’y a aucune raison de ’en empécher (Rachi, tel qu’expliqué
par ’Hidouchei HaGriz ; cf. Méiri). Voir aussi Kéren Ora.

[Bien que le yavam soit exempté de la mitsva du yiboum, la ’halitsa
est néanmoins nécessaire, puisque le mari lui-méme aurait da divor-
cer s’il était resté en vie, comme la Guemara I’a dit plus haut, 5b. Voir
Tiféret Tsion.]

2. La Torah aurait di écrire “un deuxiéme homme” pour opposer le
second mari au premier, puisque celui-ci est appelé “son premier mari”
(v. 4 1a-bas). Nous interprétons donc le qualificatif “autre” de fagon péjo-
rative, comme dans I’expression omnx oK, des dieux autres (Maharcha
sur Guittin 90b ; voir aussi Méiri ici).

3. Comment peut-on obliger le yavam a épouser cette femme, alors que
la Torah elle-méme la considére comme mauvaise et condamne son
second mari ? (Voir Rachi).

4. Ici aussi, comment peut-on obliger le yavam du second mari a la
prendre en yiboum, alors que la Torah condamne le mari qui épouse une
telle femme ? (Voir Rachi).

5. Puisque la sota n’a pas agi de maniére inappropriée pendant son se-
cond mariage, on peut dire qu’elle s’est repentie de ses mauvaises voies.
Par conséquent, celui qui ’épousera par la suite ne sera pas appelé un
“autre homme”. Ce qualificatif est uniquement réservé a celui qui I’a
épousée immédiatement apres son veuvage ou son divorce d’un mariage
au cours duquel elle s’est mal conduite (Rachi ; cf. Hagahot Radal).

6. Ce qui permet & un homme et une femme de vivre ensemble est un

mariage valable. Rava pense donc que si un isolement faisant suite a
une mise en garde (kinoui) détériore cette relation et interdit la femme
a son mari (auquel elle était permise jusqu’a présent), alors il est certain
que cet isolement détériore aussi le potentiel de yiboum avec le beau-
frere, auquel elle était jusqu’a présent interdite (Rachi).

7. La Torah déclare au sujet d’'un Cohen Gadol (Lévitique 21:14) : Une
veuve, une divorcée, une femme profanée (15511) et une prostituée (nyin) —
celles-ci, il ne prendra pas. [Bien que ces unions soient interdites par la
Torah, le mariage prend effet a posteriori.]

8. Un Cohen ordinaire n’a pas le droit de se marier avec trois des quatre
types de femmes interdites & un Cohen Gadol (ibid. v. 7). Il a le droit
d’épouser une veuve.

9. Car dans le traité Yevamot (84a), la Michna enseigne explicitement :
“Ces femmes sont interdites a leur mari, mais sont autorisées au ya-
vam : un Cohen Gadol qui a donné des kiddouchin a une veuve, et qui a
un frere [qui est] un Cohen ordinaire, etc.”

La Guemara va souligner une différence évidente entre les deux cas :
dans celui d’Abayé, le Cohen Gadol n’est pas devenu interdit a sa femme
(la veuve) ; il lui était interdit de I’épouser des le début (Rachi ; voir
Tiféret Tsion pour une discussion sur la raison pour laquelle Rachi dit
w1on P9 [la Guemara va expliquer plus loin] plutdt que 7m0 1p5 [la
Guemara va objecter plus loin] ; voir la-bas également, une explication
de la pensée d’Abayé).

10. Rava soutient que le raisonnement présenté en note 6 ci-dessus n’est
vrai que si un mariage valable et autorisé devient interdit ; cela affecte
également le yavam. Lorsque le mariage était interdit depuis le début,
le yavam n’était et n’est aucunement affecté (voir Tossefot HaRoch ici,
Tossefot sur Yevamot 84b 1w 1, et Kovets Héarot sur Yevamot 15:4 ;
cf. Torat HaKenaot).

11. La femme d’un Juif qui n’est pas Cohen, qui a été violée reste per-
mise & son mari. La Guemara (Ketoubot 51b) déduit cette loi d’un verset
des Nombres (5:13), qui enseigne qu'une femme adultére est interdite
a son mari, si elle n’a pas été forcée. Ceci sous-entend que si elle a été
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peu apres, avant de divorcer, [le mari] meurt sans enfant, wn
55n nx 5 — et il a un frére qui est un *halal," pann X5 —
[la veuve] ne devrait pas étre prise en yiboum ! On peut en
effet faire le méme kal va’homer : 7% 7NM2 ORI OX — si &
cause du viol, [la veuve] devient interdite a celui qui lui était
initialement autorisé (son mari Cohen), % =m1Ox2 — alors, &
celui qui lui était interdit au moment du viol (le frere "halal du

CHAPITRE UN

SOTA 6a’
mari), 73W 53 XY — n’est-ce pas qu’elle lui est interdite a plus
forte raison™ 2! — ? —
Rava rejette également cette analogie :

My Xwm Hxwa oiix — Une [femme] violée est toujours
permise a un Israél (c’est-a-dire & un non-Cohen) ; X7 a1
XToR X2h (xim) — et donc, en ce qui concerne ce frére, le
’halal, il n’y a aucune interdiction.™

Micﬁ]m La Michna précédente a enseigné qu’une femme soupconnée d’étre une sofa n’a pas le droit de

manger de la terouma, tant que son statut n’a pas été clarifié par ’absorption des eaux ameres."” En
revanche, les femmes qui sont mentionnées dans la présente Michna ont définitivement perdu le droit de manger
de la terouma, parce que leur culpabilité est établie ou parce qu’elles ne veulent pas ou ne peuvent pas prouver leur

innocence en buvant les eaux ameres.'®

marna Siox%n nimox 15x1 — Et ces femmes n’ont pas le droit de manger de la terouma
75 ux — celle qui dit & son mari : “Je suis souillée pour toi

07 mxnw nmiNg

i”08 5 nxpu Y oy XA — et celle pour

laquelle des témoins sont venus et ont attesté qu’elle est souillée™ ; .-ujﬁw' WX NniRkm — et celle qui dit :

“Je ne boirai pas”?” ;

ameres?! ;

pour Jérusalem.??

Anipwab nyin iR Abyaw — et celle dont le mari ne veut pas lui faire boire les eaux
7772 MHy K2 Abyaw — et celle dont le mari a eu un rapport avec elle, alors qu’ils étaient en route

NOTES

forcée, elle lui est toujours permise. En outre, la Guemara interprete le
mot elle comme une exclusion — ce qui signifie que c’est seulement elle
qui bénéficie de cette indulgence. En revanche, une autre femme violée
— la femme d’un Cohen — n’est pas traitée ainsi ; elle devient interdite
a son mari méme si elle a été prise de force (Rachi). [En vérité, elle est
interdite a tous les Cohanim, si son mari décéde avant de divorcer (voir
Yevamot 56b).]

12. Un ’halal [littéralement : profané] est le fruit d’une union entre un
Cohen et une femme qui est interdite aux Cohanim (par exemple une
femme divorcée ; voir notes 7-8 ci-dessus). Cette catégorie est déduite
du Lévitique 21:15 qui déclare qu’en s’abstenant de se marier avec
les femmes qui lui sont interdites, le Cohen Gadol ne profanera pas sa
progéniture. L'Ecriture sous-entend ici que si un Cohen a des enfants
avec I'une des femmes qui lui sont interdites, il profane sa progéniture
(c’est-a-dire qu’il rend ses enfants ’halalim). Abayé parle donc du cas
out le pére de ce Cohen a eu un fils 4 la suite d’un rapport avec I'une de
ces femmes interdites. Ce demi-frere est un "halal et, en tant que tel, est
exclu de la prétrise et est autorisé a épouser 'une des femmes interdites
aux Cohanim, y compris une femme mariée qui a été violée (Rachi).

13. Or, nous savons qu’elle est soumise au yiboum (voir Tossefot
13 NWK 7177).

Cette analogie est exacte, car une femme permise est devenue inter-
dite & son mari (le Cohen) au cours de son mariage (lorsqu’elle a été
violée). Abayé soutient donc que si le viol a porté atteinte a la rela-
tion conjugale et a interdit le mari qui était jusqu’ici autorisé, alors
certainement, il altere le lien de yiboum entre la femme et le beau-
frére, ce dernier ayant toujours été interdit (voir Rachi, voir note 6
ci-dessus).

14. Comme nous I’avons mentionné plus haut (note 11), une femme
mariée qui a été violée est interdite uniquement & un Cohen ; un non-
Cohen, ou méme un ’halal, peut ’épouser ou rester marié avec elle. Le
kal va’homer de Rava est donc inapplicable dans notre cas. En effet,
Rava parlait d’'une femme qui a peut-étre volontairement commis un
adultere et est devenue interdite en tant que sota. Elle est donc interdite
par un type d’interdiction qui s’applique a la fois au mari et au beau-
frére. Puisque le lien de yiboum entre la femme et son beau-frére a pour
origine le mariage initial et que ce mariage a été altéré par un événe-
ment qui peut aussi concerner le beau-frére, on dit que ce lien de yiboum
a aussi été altéré. En revanche, dans le cas d’Abayé, le "halal n’est pas
affecté par I’événement (la cohabitation forcée) qui a porté atteinte au
mariage de son frére (Cohen), car il a tout a fait le droit d’épouser une
femme qui a été violée alors qu’elle était mariée. Par conséquent, le lien
du yiboum n’a pas été diminué (Rachi).

15. Voir 2a note 11 pour la source dans ’Ecriture

16. Voir Méiri ; Barténora sur cette Michna avec Min’ha ’Haréva. De
méme, il leur est interdit de rester avec leur mari (Tossefot Chantz ;
Méiri).

17. Méme si leur mari est Cohen (Rachi), ou si elles sont filles de Cohen
qui reviennent au domicile parental apres la fin de leur mariage (voir

Barténora ; Michné LaMélekh, Hilkhot Sota 2:12 ; voir toutefois Tiféret
Tsion sur Rachi ; voir aussi Hagahot R’ Betsalel Ronsburg).

18. C’est-a-dire :j’ai commis un adultere au cours de notre mariage. Une
femme adultere n’a pas le droit de manger de la terouma (voir plus loin,
28a ; Tossefot sur Yevamot 44b "1 k31 1), et cette femme est, de son
propre aveu, une femme adultere.

[Dans le traité Nedarim (90b), la Michna enseigne qu’une femme qui
prétend avoir commis un adultére reste permise a son mari (car on la
soupconne d’inventer cette histoire afin de forcer son mari a divorcer
d’elle), et la Guemara cite 1a-bas une opinion selon laquelle elle reste
également autorisée a manger de la terouma. Cela semble contredire
notre Michna qui accepte ses aveux. En vérité, il n’y a pas de contra-
diction, car notre Michna parle du cas ou elle a avoué aprés avoir
transgressé une mise en garde de ne pas s’isoler avec un autre homme.
Puisqu’il existe des preuves circonstancielles qui appuient ses aveux,
tous seraient d’accord pour dire qu’il lui est interdit de manger de la
terouma et de rester avec son mari (voir Tossefot, Tossefot Chantz et
Tossefot HaRoch).

19. Puisqu’il a été établi par deux témoins qu’elle a commis un adulteére,
elle ne peut plus manger de terouma.

20. Elle soutient qu’elle est innocente, mais a peur de boire les eaux
ameres. Nous ne pouvons pas la forcer a boire [voir Michna plus loin,
20a] et nous ne pouvons donc pas vérifier si elle a effectivement commis
un adultére ou non. Elle conserve son statut de sota et n’a pas le droit de
manger de terouma (Méiri).

21. C’est le mari qui doit amener la sota au Temple pour qu’elle boive les
eaux ameéres. S’il refuse de la faire boire, elle ne peut pas le faire de son
propre chef. [Cela est indiqué par le verset qui dit (Nombres 5:15) : x2am
TT3T59K SNWRTNK WK, et ’homme ameénera sa femme au Cohen. .. (Voir
Rachi sur 24a mmw &1 771 ; Ketoubot 81a)] Son statut ne pourra donc
jamais étre fixé et elle restera donc toujours interdite 4 son mari et ne
pourra plus jamais manger de terouma. [En fait, Tossefot sur Yevamot
95a Kok 171 déduit de la Guemara la-bas qu’une fois que le mari
refuse de faire boire &4 sa femme les eaux ameres, il ne peut plus se
rétracter, et elle garde donc définitivement son statut de sota.]

22. Une femme suspectée d’étre une sota n’a pas le droit d’avoir des re-
lations avec son mari jusqu’a ce qu’elle boive les eaux ameres et prouve
ainsi son innocence (voir plus loin, 27b). Si son mari a transgressé cette
interdiction et a cohabité avec elle pendant cette période (“alors qu’ils
étaient en route” pour Jérusalem, ou elle doit subir le test), les eaux
ameres ne sont plus efficaces. En effet, la Torah déclare (Nombres 5:31) :
ANY NN KR KW YR YR UKD 0D, et 'homme sera exempt de faute,
tandis que la femme portera sa faute, et les Sages en déduisent : c’est
uniquement si le mari lui-méme est exempt de faute, que les eaux sont
efficaces pour examiner son épouse ; s’il a péché (en cohabitant avec
elle illégalement), les eaux ne sont pas efficaces (plus loin, 28a). Notre
Michna enseigne donc que si son mari a cohabité avec elle illégalement,
il n’y a plus aucun moyen de prouver son innocence et elle n’aura donc
plus jamais le droit de manger de terouma (Rachi ; voir Méiri).
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Guemara La Guemara cite un enseignement qui peut étre
déduit de notre Michna :

oy 271 mx — Rav Amram a dit :

nww — Rav Chéchet nous a dit cet enseignement,

27 17 mx xnbm N
17 778
Michna.” Quel est cet enseignement que Rav Chéchet a
dit? oW1 Ny oMy R W wio — une sofa pour laquelle il
y a des témoins a I’étranger, qui ’ont vue commettre un adul-
tere avec le suspect,”  mnix pp7i2 oM X — les eaux ameéres
ne peuvent pas I’examiner pour confirmer son innocence ou sa
culpabilité.”  xnyv 1xn — Pour quelle raison ? C’est-a-dire
quelle est la source de cette loi dans I'Ecriture ?  xqp mxT —
Car le verset dit : 2 X v nxpwLl XM mnon, — “Et elle
s’est isolée et elle a été souillée et il n’y a pas de témoin a son
sujet [c’est-a-dire qu’il n’y a pas de témoin attestant qu’elle a
effectivement été souillée]. . .alors I’homme ameénera sa femme,
etc.?® w3 y1r7 8357 — Le verset n’impose donc la procédure de
la sota que dans le cas ou il n’y a personne qui sache a son sujet
si elle a effectivement été souillée, N1 71X — afin d’exclure
le cas de cette femme pour laquelle les eaux ameres ne sont pas
efficaces, 2 y1r7 XX X717 — car il y a quelqu’un qui sait a
son sujet qu’elle a effectivement été souillée.”*”

Rav Amram explique de quelle maniére Rav Chéchet prouve
son enseignement a partir de la Michna :
notre Michna® comme suit: np7 — car la Michna enseigne
dans la liste de celles qui ne peuvent plus manger de terou-

CHAPITRE UN

SOTA 6a’
npx oMy — Or, quand les témoins sont-ils venus ?  xnw %
mwnT mpn — Si P'on dit qu’ils sont venus avant qu’elle ne
boive les eaux ameres, X1 it — alors c’est une femme adul-
tere confirmée, et il est inutile que la Michna enseigne qu’elle ne
peut pas manger de terouma™ ! wxnwTnad x5x — Plutét, la
Michna doit forcément parler du cas ou les témoins sont venus
apres qu’elle a bu les eaux ameéres. Et la Michna nous enseigne
que le fait qu’elle ait survécu aux eaux ameres ne prouve pas qu’il
s’agit de faux témoins. Au contraire, on accepte leur témoignage
selon lequel elle est coupable, et elle n’a plus jamais le droit de
manger de la terouma.®™  anix P72 o PR XYW RN X
1w — Or, cela va bien si tu dis que I’eau ne ’examine pas s’il
y a quelque part, des témoins qui I’ont vue commettre I’adultere ;
I’enseignement de la Michna est alors convenable. En effet, on
peut croire les témoins lorsqu’ils attestent qu’elle a commis I’adul-
tere, et attribuer la non-efficacité des eaux ameres au fait qu’elles
ne pouvaient pas la tester, car il y avait des témoins quelque part
qui 'avaient vue commettre ’adultére. PpTia oM nnx 8 XOX
anix — Mais si tu dis que les eaux 'examinent méme s’il y
a des témoins quelque part qui 'ont vue commettre 1’adultere,
TR MpY 1707 vIon’ Xnm hen — que la chose soit révélée
rétroactivement que ce sont des faux témoins.™ Il est clair
que la détermination du statut de la femme par les eaux ameres
promise par la Torah est plus crédible que le témoignage de deux
témoins. On devrait donc considérer les témoins comme des men-
teurs et lui permettre de continuer & manger de la terouma ! Le
fait que la Michna accepte les témoins prouve 1’affirmation de Rav

ma: TINAY KNP Or1Y 7Y INAY) — ET CELLE POURLAQUELLEDES  Chéchet selon laquelle les eaux sont inefficaces lorsqu’il existe des
TEMOINS SONT VENUS et ont attesté QUELLE ESTSOUILLEE. X7  témoins qui lont vue commettre 'adultére.”
NOTES

23. Il a prouvé son enseignement a I’aide de notre Michna (Rachi). Il a
donc souligné I'intention de celle-ci (voir Rachi sur Yevamot 56b). [On
retrouve cette expression a propos de Rav Chéchet a plusieurs reprises.
La raison en est peut-étre que Rav Chéchet était aveugle (Berakhot
58a), et pourtant, il a illuminé les yeux des autres érudits en Torah par
son savoir (voir Min’hat Yaakov xnom xi17177).]

24. Rachi.

25. Méme si nous ne savons pas que de tels témoins existent, le fait qu’il
existe quelque part, des témoins qui ont effectivement vu cette femme
étre souillée, empéche les eaux d’étre efficaces.

Il semble ressortir du commentaire de Rachi (que nous avons cité
dans le texte) que les eaux ameéres sont rendues inefficaces seulement
s’il y a des témoins qui ont vu la femme étre souillée par ’homme contre
lequel elle a été mise en garde de ne pas s’isoler ; en revanche, s’ils ont
vu son adultére avec un autre, les eaux ameres ne sont pas rendues inef-
ficaces. Voir Michné LaMélekh, Hilkhot Sota 1:14, et ’Hidouchei HaGriz
sur Sota, qui discutent de ce point, voir aussi Kéren Ora et Dvar Chaoul
9:1-2.

26. Nombres 5:13,15.

27. Le verset sous-entend que la procédure des eaux ameres ne s’ap-
plique que lorsqu’il n’y a pas de témoin de ’adulteére. En revanche, §’il y
en a, toute la procédure est inefficace.

Or, il est vrai que plus haut (2a-b), une Beraita a expliqué que ce
meéme verset M2 X Y] TIXNLI KA1 1IN0, et elle s’est isolée et elle a été
souillée et il n’y a pas de témoin a son sujet. . ., parle d’un cas ou la sota ne
boit pas les eaux ameéres, mais est catégoriquement considérée comme
souillée, parce que, bien qu’il n’y ait pas de témoin a son sujet [c’est-a-
dire qu’il n’y a pas deux témoins de sa souillure], il y a bien un témoin
qui atteste qu’elle a été souillée. D’apres cette interprétation, ce verset
ne peut pas servir de base a I’enseignement de Rav Chéchet pour lequel
ce verset devrait parler du cas ou la femme boit effectivement les eaux
ameres. Toutefois, en vertu du principe selon lequel *Tn xy X7pn X
W, un verset ne sort jamais de son sens simple,la Guemara interpreéte
également ici ce verset dans son sens simple comme traitant du cas ou
les eaux ne sont administrées a la femme que s’il n’y a pas de témoins
de sa souillure. Mais s’ existe quelque part, des témoins de sa souillure,
I’ensemble de la procédure sota sera inefficace (Rachi).

Tossefot wawn 1 cherche a savoir si Rav Chéchet exige I’existence

d’au moins deux témoins a I’étranger pour annuler I’efficacité des eaux
ameres, ou si un témoin unique suffit. Tossefot semble conclure que,
selon toute vraisemblance, méme un seul témoin suffirait (voir toutefois,
Michné LaMelekh, Hilkhot Sota 3:23, et ci-dessous, début de la note 32,
avec les références qui y sont citées).

28. Il a prouvé son enseignement a partir de notre Michna (voir ci-des-
sus, note 23), parce que la source de I’Ecriture qui vient d’étre citée
n’est pas une preuve trés forte. En effet, (comme mentionné dans la
note précédente), la Beraita ci-dessus explique que ce verset parle d’une
sota présumée étre manifestement souillée parce qu’un témoin unique
a témoigné contre elle. [Et une loi déduite du sens simple qui est en
contradiction avec I'interprétation de la Beraita est sujette a discussion]
(Rachi).

29. Car la Michna a déja déclaré qu’une sota qui avoue avoir commis
un adultére a perdu a tout jamais le droit de manger de la terouma.
Cela s’applique donc, bien entendu, & une sota dont la culpabilité est
établie par deux témoins, et il n’était pas nécessaire pour la Michna de
Iindiquer (Rachi ; cf. Tossefot Chantz ; voir Tossefot HaRoch et Tossefot
sur Yevamot 44b xa3i1717).

30. Rachi. Et on attribue le fait qu’elle soit restée vivante apres la prise
des eaux ameres & un autre facteur, voir plus loin.

31. [A partir du moment ou elle boit les eaux sans en étre affectée, tout
témoignage ultérieur sur sa culpabilité doit étre considéré comme faux.]

32. Tossefot xawn 1771 se demande si le témoignage d’un témoin unique
contre une femme qui a déja survécu aux eaux ameres serait également
accepté, ce qui nous forcerait a attribuer sa survie a autre chose qu’a son
innocence. Tossefot conclut que, selon toute vraisemblance, méme un seul
témoin serait cru (voir la-bas). Le Rambam, Hilkhot Sota 3:23 indique
toutefois clairement qu’un seul témoin ne serait pas cru. Voir Michné
LaMeélekh 1a-bas ; A'hiézer vol. 1, 8:4 ; Kehilot Yaakov §2 (Nedarim §40
dans I’ancienne édition).

Les Richonim demandent : apparemment, il y a une autre facon de
concilier les dépositions des témoins avec sa survie aux eaux ameres, en
postulant que son mari a cohabité avec elle “en chemin” vers Jérusalem,
avant que les eaux n’aient été administrées. Cela aussi, rendrait les eaux
inefficaces (comme nous I’avons vu dans la Michna). Quelle preuve y a-
t-il alors que c’est ’existence des témoins qui rend les eaux inefficaces ?
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Rav Yossef rejette cette preuve :
noi* 21 M5 "mx — Rav Yossef a dit 4 [Rav Amram] : b5
ANIN PPTIa oM 7% XX — en vérité, je te dirai que les eaux
I’examinent méme s’il y a des témoins a I’étranger. =% XM
i nbin mar — Et dans ce cas, disons que la femme a survécu aux
eaux ameres, car un mérite suspend temporairement la punition
pour elle.”

Rav Chéchet a néanmoins soutenu que notre Michna constitue
une preuve de son enseignement. La Guemara explique :
nbomp w2 — Sur quel point [Rav Chéchet et Rav Yossef]
sont-ils en désaccord ? Pourquoi Rav Chéchet considére-t-
il notre Michna comme une preuve pour son enseignement,
contrairement & Rav Yossef ? 277 mmanna — IIs sont en dis-
cussion sur le point suivant : les Sages sont-ils d’accord sur le
“dépérissement” de Rabbi. 1in7 — Car nous avons appris
dans une Michna® : -mix 271 — RABBI DIT : nbin nioy
DM D2 — LE MERITE SUSPEND les effets mortels des EAUX
AMERES, nhawn Apx) noh apx) — ET ELLE NE PEUT PLUS
ENFANTER NI SEPANOUIR, nabim mminn XpX — MAIS ELLE
DEPERIT PROGRESSIVEMENT ; "2 ANiN2 mnn N nih — A
LA FIN, ELLE MEURT DE CETTE MORT qu’auraient provoquée les
eaux ameres si elle n’avait pas eu de mérite.*” 2p nyy 31 —
Rav Chéchet pense mynn xna o pa b 2 — quiala
fois d’apres Rabbi et d’apres les Sages, elle commence immé-
diatement & dépérir.”® Notre Michna parle du cas ou elle ne
commence pas a dépérir immédiatement apres avoir bu les eaux
ameres.” Ce n’est donc pas son mérite qui a repoussé sa puni-
tion. Et puisque la Michna statue que, bien qu’elle survive aux
eaux ameres, on accepte le témoignage des témoins qui attestent
qu’elle a été souillée, il faut forcément admettre que 1’existence
méme des témoins neutralise I'effet des eaux ameres.®® noiram
120 — Mais Rav Yossef pense  mmann 8117275 — que d’apres
Rabbi, elle commence immédiatement & dépérir, xm7 X5 11275

CHAPITRE UN

SOTA 6a*
MmNk — mais d’apres les Sages, elle ne dépérirait pas.”” Par
conséquent, on pourrait dire que notre Michna reflete I’opinion
des Sages. Et la Michna valide le témoignage des témoins malgré
le fait que les eaux ameéres n’ont eu aucun effet néfaste, parce
que I'on suppose que ses mérites ont suspendu sa punition."”
La Michna ne prouve donc en rien I’affirmation de Rav Chéchet
selon laquelle I’existence méme des témoins annule les effets des
eaux ameres.

La Guemara conteste 1’enseignement de Rav Chéchet :

WX 72 M 31 2 — Rav Chimi bar Achi a opposé a Rav
Chéchet le début de la Michna qui vient d’étre citée : a1
TMIN iy — R’ CHIMON DIT: D™ o3 119 Mo X — LE
MERITE NE SUSPEND PAS les effets DES EAUX AMERES." oz
o™i o3 AYiR MY TRIX TRX — CAR SI TU DIS QUE LE MERITE
SUSPEND les effets mortels DES EAUX AMERES, nX X inn
niniwa ongzn 52 w3 o — TUNUIS®? A I'aura des EAUX DANS
L’ESPRIT DE TOUTES LES FEMMES QUI doivent BOIRE,"’ mnx
NEY nininea by y1 ow Xwin — ET TU CALOMNIES les femmes
NON SOUILLEES QUI ONT BU les eaux et ont survécu, D™Mnix 1M
11 NIRNY — PARCE QUE [LES GENS] DIRONT QU’ELLES ETAIENT en
fait SOUILLEES mat 0% nbnw XPX — MAIS QUE LE MERITE A
SUSPENDU LEUR punition.*!

Apres avoir cité 'opinion de R’ Chimon, Rav Chimi bar
Achi explique en quoi elle représente une difficulté pour Rav
Chéchet :

Xnox ox) — Or, si 'enseignement de Rav Chéchet est vrai, v
Ny nininen by y1 ow xwin X Ml o N amy R — et
que les eaux ne peuvent pas examiner celle pour laquelle il y a
des témoins a I’étranger, cela produirait aussi 1’effet dénoncé
par R’ Chimon : “Tu calomnies les femmes non-souillées qui
ont bu les eaux et ont survécu, M1 NixnY DMRIN IM — parce
que [les gens] diront qu’elles étaient en fait souillées, Nox
owT nIrma oMy 1Y W — mais qu’elles ont survécu aux eaux

NOTES

Peut-étre n’est-ce pas le cas, et elles ne sont inefficaces que parce que
le mari a eu avec elle un rapport ! Les Richonim répondent que 1’on ne
suppose pas que le mari a cohabité avec elle (sauf s’il y a deux témoins
a cet effet), parce que la Michna ci-dessous (7a) enseigne que le mari
était escorté par deux hommes pour ’empécher d’avoir un rapport avec
elle. Par ailleurs, le fait méme qu’il amene sa femme & Jérusalem pour
lui faire subir le test des eaux ameéres démontre qu’il n’a pas cohabité
avec elle, car il connait la loi selon laquelle les eaux seraient, dans ce
cas, rendues inefficaces (voir Tossefot Chantz ; Tossefot Haroch ; voir
cependant Méiri, Rambam, Hilkhot Sota 3:23 et Kéren Ora R T,
Dvar Chaoul 9:6).

33. Plus loin (20a), la Michna déclare que si une femme est méritante,
son mérite peut suspendre sa punition jusqu’a trois ans (Rachi). Cela
peut donc expliquer ’enseignement de notre Michna selon lequel les
témoins sont crus méme s’ils viennent aprés que les eaux ameres aient
été administrées sans avoir eu d’effet. Et il n’est pas nécessaire de sup-
poser que les eaux sont inefficaces s’il y a des témoins quelque part qui
T’ont vue commettre ’adultére. Rav Chéchet ne peut donc tirer aucune
preuve de notre Michna a I’appui de son enseignement.

34. Plus loin, 22b.

35. Finalement, elle meurt exactement de la méme maniére dont elle
aurait dG mourir quand elle a bu les eaux : son ventre gonfle et sa cuisse
s’effondre (Rachi).

Rabbi est donc en accord avec la Michna citée en note 33 selon laquelle
le mérite repousse le chatiment. Il ajoute toutefois qu’il ne reporte que
le pire effet des eaux ameéres — la mort immédiate. Elles ont néanmoins
un effet immédiat dans la mesure ou elle ne peut plus avoir d’enfants
et ou sa santé se détériore progressivement jusqu’au moment ot son
mérite ne peut plus différer sa mort. A cet moment-1a, elle meurt de la
mort d’une sota.

36. Certes, Rabbi vient s’opposer au point de vue des Sages (les auteurs
de la Michna en 20a). Rav Chéchet soutient que le seul point de désaccord
entre eux est de savoir si la sota coupable, dont le mérite a suspendu sa

punition, meurt finalement de la mort d’une sota. Les Sages soutiennent
qu’elle meurt d’une mort différente, alors que Rabbi soutient qu’elle
meurt de la mort d’une sota. Mais les Sages sont d’accord avec Rabbi
sur le fait qu’elle commence & dépérir immédiatement (Rachi).

37. [Si ¢’était le cas, on considérerait qu’elle s’est souillée et il lui serait
interdit de manger de la terouma, méme sans témoin de sa souillure.]

38. Rachi. Et la Michna confirme donc bien I'enseignement de Rav
Chéchet.

39. Selon Rav Yossef, les Sages de la Michna en 20a sont en désaccord
avec I'affirmation de Rabbi selon laquelle la sota dont le mérite suspend
la punition dépérit progressivement. Plutot, aucun effet néfaste immé-
diat n’apparait et ce n’est que lorsque la prorogation accordée par son
mérite s’acheve qu’elle meurt subitement (voir Rachi).

40. Rachi.

41. R’ Chimon est en désaccord a la fois avec les Sages (le Tana de la
Michna en 20a) et avec Rabbi. Il rejette totalement 1’'idée que le mérite
suspend la punition.

42. [Les textes de la Guemara et de Rachi ici indiquent . Le texte de
la Michna en 22b indique en revanche 17, diminuer.]

43. Une sota présumée qui attend d’étre testée ne sera pas incitée a ad-
mettre sa culpabilité (si elle a effectivement été souillée), mais sera plu-
tot tentée de compter sur ses mérites pour étre protégée au moins dans
I’'immeédiat. Il sera donc nécessaire de lui administrer les eaux ameéres,
dont la procédure inclut I’effacement du Nom de Dieu du parchemin de
la sota. Or, cela est trés grave, et on doit prendre grand soin d’éviter d’en
arriver a cette mesure [voir deuxiéme Michna en 7a]. Si I’on dit que le
mérite retarde les effets des eaux ameéres, cela contribuera & éliminer la
peur des conséquences immédiates, ce qui saperait les efforts pour éviter
I’effacement du Nom de Dieu (voir Rachi ; cf. Rachach).

44. Ainsi, R’ Chimon fait valoir qu’il est déraisonnable de dire que
le mérite suspend la punition de la sota, car cela porterait atteinte a
I’impact escompté de la procédure.
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ameres parce qu’il y a des témoins a I’étranger a leur sujet, qui
peuvent attester leur culpabilité”® | — ? —

La Guemara défend I’enseignement de Rav Chéchet contre
cet argument :
mnxp Tivaw b — Poses-tu ta question d’aprés ’opinion
de R’ Chimon ? 'on x5 w1 ory x5n &5 moarm pivnw a1b
— D’apres R’ Chimon, tu as certainement raison : puisque
le mérite ne suspend pas la punition parce que cela nuirait
a Pimpact escompté de la procédure, des témoins se trou-
vant a I’étranger non plus, ne suspendent pas la punition.

CHAPITRE UN

SOTA 6a’
Toutefois, Rav Chéchet a donné son enseignement d’apres
les Sages qui pensent que le mérite suspend la punition et qui
ne craignent donc pas que cela diminue la crainte des eaux
ameres ou calomnie les femmes innocentes qui ont survécu a
I’épreuve.

La Guemara présente une autre objection contre Rav Chéchet :
2 2 — Rav a contesté cet enseignement & 1'aide d’une
autre partie de la Michna qui vient d’étre citée :  yrninmw 1%
niswa — ET VOICI CELLES DONT LES MENA’HOT DOIVENT ETRE
BRULEES" :

NOTES

45. Pour la méme raison que R’ Chimon rejette 1'idée que le mérite
protege de l'effet des eaux ameres (parce que cela nuirait a 'impact
escompté de la procédure de la sota), il rejetterait aussi ’affirmation de
Rav Chéchet selon laquelle la présence de témoins a ’étranger rend les
eaux ameres inefficaces. Nous avons donc prouvé que, selon R’ Chimon
au moins, ’enseignement de Rav Chéchet est faux.

46. D’autres versions disent : x21, Rava (Messorat HaChass).

47. Loffrande de min’ha de la sota fait partie intégrante de la procédure
(voir Nombres 5:15,18,25-26 ; Michna plus loin, 19a et al.). La Michna
citée ici énumere les cas dans lesquels la min’ha de la sota est invalidée,
et qui — parce qu’elle ne peut ni étre offerte ni étre échangée — doit
étre brilée sur le tas de cendres situé sur le co6té de 1’Autel [voir plus
loin, 20a note 9] (Rachi).
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"X NPV NMIXT — CELLE QUI DIT : “JE SUIS SOUILLEE”," 182w
INQY RMTY Ov1y 79 — ET CELLE POUR LAQUELLE SONT VENUS DES
TEMOINS qui attestent QUELLE EST SOUILLEE. Puisque les eaux
ne sont pas administrées a une telle sota,”® la procédure est stop-
pée ; sa min’ha ne peut pas étre offerte sur I’Autel® et elle est
brilée.

Rav développe sa question en analysant le deuxieme cas de la
Michna :
nx oMy nxT — Or, quand les témoins sont-ils venus témoi-
gner contre elle, stoppant ainsi la procédure de la sota ?  NmSIx
wiTpnT mpn — Si tu dis qu’ils sont venus avant que [la min’hal
n’ait été sanctifiée en étant placée dans un kéli charét,” pmm
19115 — que [lamin’ha] sorte de son état sanctifié & un état non
sanctifié au moyen d’un rachat.” Pourquoi la Michna statue-t-
elle alors qu’elle doit étre brilée ?  wrpT N2> x5% — Plutét,
on doit dire que les témoins sont venus apres que [la min’ha] a
été sanctifiée dans un kéli charét.”®

Apres avoir défini le cas dont il est question dans la Michna,
Rav présente sa question :
ANIR PRI oM xnbwa nanax x — Or, [la loi de la Michna] selon
laquelle la min’ha doit étre brilée dans ce cas est bien compré-
hensible si tu dis que les eaux I’examinent méme s’il y a des
témoins a I’étranger qui peuvent attester sa culpabilité, si elle
boit ’eau avant qu’ils ne témoignent.”  37pm wIpn N3 NpbSX
K11 — C’est pourquoi [la min’hal est apte a étre sanctifiée
et offerte sur I’Autel malgré I'existence de ces témoins ; 3

CHAPITRE UN

SOTA

X7pwn vty — et quand elle a été initialement sanctifiée dans
le kéli charet, wrtp oW — elle a été correctement sancti-
fiée. noawa M 7 owm — Et 4 cause de cela, sa min’ha
est briilée lorsque les témoins viennent et arrétent la procédure,
car ce faisant, ils invalident une min’ha qui a été correctement
sanctifiée dans un kéli charét.™  pp1ia owenm PR DMK R KON
anix — Mais si tu dis, comme Rav Chéchet I’affirme, que les
eaux ne I’examinent pas s’il y a des témoins a ’étranger qui
peuvent attester sa culpabilité, y1on5 xn%m Hyn — alors,
lorsque les témoins arrivent, que la chose soit révélée rétroac-
tivement Xapwn wrTp 97 — que lorsque [la min’hal a été
initialement sanctifiée dans le kéli charet, wrTR mvva — elle
a été sanctifiée par erreur, car on sait a présent que cette femme
n’a jamais été apte a étre testée par les eaux ameres.”’ pvm
15115 — Et par conséquent, [la min’hal ne devrait pas étre bra-
lée, mais devrait plutot sortir de son état de sainteté vers un état
de non sainteté"” ! — ? —
La Guemara défend Rav Chéchet :

Xpapo i 27 s — Rav Yehouda de Diskartaadit:  7ian
mva oy — la Michna parle du cas ol les témoins ont attesté
qu’elle a commis un adultére dans la Cour du Temple apres
que la min’ha a été sanctifiée dans le kéli charet, wrp "7
X7p'wn — de sorte que, lorsque [la min’hal a été initialement
sanctifiée, wrp BYW — elle a été correctement sanctifiée,
puisque l’isolement pour lequel elle boit n’est pas I’objet de la
déposition des témoins.™

NOTES

1. Elle a admis devant le tribunal qu’elle avait commis I’adultére. Le
tribunal fait en effet tout pour 'effrayer afin de la pousser a avouer,
comme ’enseigne la Michna [plus loin, 7a] (Rachi).

2. Le but de ’administration des eaux n’est pas de punir la sota, mais
de déterminer si elle est innocente et par conséquent autorisée a rester
avec son mari. Une fois sa culpabilité établie (par son aveu ou par des
témoins), il n’y a plus aucune raison de lui faire boire les eaux (voir Rachi
plus bas wrTpT N2 KOK 7177; voir aussi Guemara 19b et note 32 la-bas).

3.Lamin’ha de la sota ne peut étre offerte que dans le cadre de I’épreuve
des eaux ameres. En revanche, une fois qu’il devient clair que les eaux
ne seront pas administrées, la min’ha ne peut plus étre offerte, et elle est
invalidée (voir Rachi ci-dessous wr1p1 N2> k5K 171, et la note 6).

4. Rachi. Comme toute autre offrande de min’ha, la min’hat sota passe
par deux étapes de sanctification avant d’étre offerte : elle recoit d’abord
une sanctification verbale lorsque le propriétaire consacre les ingré-
dients pour une utilisation en tant que min’ha. A ce stade, la min’ha est
investie uniquement d’une sanctification financiere qui peut étre rache-
tée. [’argent du rachat regoit la sainteté de la min’ha et est utilisé pour
en acheter une autre.] La minha est ensuite placée dans un kéli charet
(un ustensile de service du Temple) qui I'investit d’une sanctification
concréte qui ne peut pas étre rachetée.

5. Méme si la min’ha ne peut plus étre offerte et qu’elle est “invalidée”,
pourquoi devrait-elle étre brilée ? Méme si elle a été sanctifiée verbale-
ment, cette sainteté peut toujours étre rachetée (voir Rachi).

6. C’est la raison pour laquelle la min’ha doit étre bralée. Car un kéli
charet investit ce qui lui convient d’une sainteté qui ne peut pas étre
désacralisée, méme si l'offrande devient tamei ou est invalidée pour
toute autre raison, comme il est écrit a propos du kéli charét (Exode
30:29) : W oma yaTYa,tout ce qui les touchera sera saint [voir Zeva’him
86b-87a ; Mena’hot 100b]. Dans le cas présent, 1’offrande de la min’hat
sota ne peut pas se poursuivre, car son seul but est de permettre 1’exa-
men de la sota, or sa culpabilité a déja été établie ! Elle ne convient
pas non plus comme min’ha volontaire, car une min’ha d’orge ne peut
étre offerte qu’en tant que min’hat sota ou offrande de 1’Omer (Rachi ;
voir cependant ’Hidouchei HaGriz). La min’hat sota sanctifiée doit par
conséquent étre bralée.

7. Rachi.

8. Lorsque la min’ha a été placée dans le kéli charét avant la venue des
témoins, le statut de la sota était encore incertain et les eaux ameres
pouvaient le déterminer. La min’ha remplissait donc bien son role de
préliminaire au test de la sota et convenait donc pour le kéli charet, et

la sanctification que ce dernier a opérée était par conséquent valable.
Si les témoins se présentent ensuite, la min’ha qui a été sanctifiée est
invalidée seulement & partir de cet instant. Elle ne peut pas revenir & un
état de non-sainteté et doit donc étre bralée (voir Rachi).

9. Si l'on accepte ’enseignement de Rav Chéchet selon lequel les eaux
ameres sont inefficaces quand il y a des témoins qui savent qu’elle est
coupable, il en ressort que cette femme n’a jamais été apte a étre testée
par les eaux ameéres. La min’ha n’a donc jamais regu une sanctification
valable dans le kéli charét, car un kéli charét n’investit de sainteté que
les choses qui lui conviennent [Michna, Zeva’him 86a, 87a]. Puisqu’il
ressort que cette min’ha n’a jamais été adaptée pour le kéli charét, elle
n’a jamais été sanctifiée (Rachi).

10. Méme sans rachat. En effet, étant donné que les sanctifications ver-
bale et concrete ont toutes deux été réalisées en s’appuyant sur I’hypo-
these inexacte que cette femme avait besoin d’apporter une min’ha, les
ingrédients doivent étre considérés comme profanes, méme sans rachat.
Cela est conforme au principe selon lequel une consécration erronée
n’est pas une consécration (Rachi d’aprés Nazir 31a ; voir cependant
’Hidouchei HaGriz).

11. Les témoins qui attestent qu’elle a commis un adultére ne savent
pas si elle a ou non, été souillée au cours de I’isolement pour lequel son
mari I’a amenée au Temple. Ils témoignent en revanche qu’ils ’ont vue
commettre un adultére dans la Cour du Temple apres que la min’ha a
été sanctifiée dans le kéli charet. Puisque la femme était apte a boire les
eaux ameres au moment ot la min’ha a été sanctifiée, car il n’y avait pas
alors de témoins concernant la souillure, la sanctification est valable.
Lorsque les témoins ont témoigné ensuite qu’elle a commis un adultéere
dans la Cour du Temple, la min’ha ne peut plus étre offerte (car son sta-
tut de femme adultére a déja été établi) et il faut donc la braler (Rachi).

[En vérité, selon Rachi qui pense que ’enseignement de Rav Chéchet
s’applique seulement lorsqu’il existe des témoins qui ont vu la femme
commettre ’adultere avec le suspect contre lequel le mari I’a mise en
garde de ne pas s’isoler (voir 6a note 25), la Guemara aurait apparem-
ment pu simplement répondre que la Michna parle de témoins qui sont
venus témoigner qu’elle a commis un adultére avec un autre homme.
La simple existence de ces témoins n’invaliderait pas la procédure de la
sota, mais leur témoignage selon lequel elle a été souillée la stopperait,
puisque cette femme serait a présent catégoriquement interdite a son
mari ! Pourquoi la Guemara n’a-t-elle pas proposé cette réponse ? Voir
la solution proposée par Michné LaMélekh sur Hilkhot Sota 1:14 ; voir
aussi Héarot LeMassékhet Sota ici ; voir aussi "Hidouchei HaGriz sur la
Guemara ci-dessous w17 "nn3 x1n 77.]
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La Guemara conteste cette réponse :

N 21 A ppnn — Rav Mecharchiya a contesté cela:  x5m
ANiIX MK A2 ME — mais pourtant, des jeunes Cohanim
I’escortent autour de la Cour du Temple pendant toute la durée
de la procédure des eaux ameres ? Comment pourrait-elle avoir
commis un adulteére apres que sa min’ha a été sanctifiée dans le
kéli charet ?

La Guemara répond :

Taxy manTd wren ety — 11 est possible que les témoins at-
testent qu’elle a commis un adultére avec les jeunes Cohanim
eux-mémes.

La Guemara présente une autre possibilité quant a la fagon

dont elle a pu commettre un adultere alors qu’elle se trouvait sous
la surveillance des jeunes Cohanim :
"nx wix 1 — Rav Achi dit:  mapa% moyaw 132 — cela a puse
produire dans un cas ou elle a eu besoin de se soulager. Dans
ce cas, les Cohanim lui auraient accordé I'intimité nécessaire pour
faire ses besoins, Y 5n 9™ M2 WD WNT — car penses-tu
que les jeunes Cohanim sont suspendus a son couvre-chef afin
qu’elle n’échappe pas a leur surveillance™ ?!

La Guemara propose encore un autre argument pour défendre
I’enseignement de Rav Chéchet :

"nx x99 21 — Rav Pappa dit:  X7pwn pnxta obivh — en
fait, la Michna peut étre expliquée comme on a dit au début, a
savoir que les témoins ont attesté qu’elle a été souillée au cours
de I'isolement pour lequel son mari I’a amenée au Temple. Les
témoins ont donc assisté a cette souillure qui a eu lieu avant la
sanctification de la min’ha dans un kéli charet.™  manxpT
15115 ;e — Et a propos de ce que tu dis, que dans ce cas,
[la min’ha] devrait sortir de son état de sainteté vers un état
de non sainteté, 11371 — on peut expliquer que c’est par
un décret rabbinique que la min’ha est bralée,™  xpw mym
5In% nw "San PRin MK — en tant que mesure préventive,
de peur que les gens ne disent que I’on peut faire sortir des
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offrandes sanctifiées des ustensiles du Temple pour les ramener
a un état de non sainteté.™

La Guemara conteste 1’affirmation de Rav Pappa selon laquelle
les Sages ont décrété que les offrandes sanctifiées par erreur dans
un kéli chareét doivent étre brilées :
™n 271 2:nn — Rav Mari a objecté a Rav Pappa la Beraita sui-
vante a propos de la min’hat sota™ :  myp Xow 1y mnmM NRNL
523 — si SA MIN'HA EST DEVENUE TAMEI AVANT D’ETRE SANCTIFIEE
DANS UN USTENSILE de service, 1on) ninmia a3 xv1 mig —
ELLE EST COMME TOUTES LES MENA’HOT qui sont devenues tamei
avant d’avoir été sanctifiées dans un kéli charét, ET ELLE PEUT
ETRE RACHETEE."? 521 muripwn — Mais si elle est devenue
tamei APRES AVOIR ETE SANCTIFIEE DANS UN USTENSILE de ser-
vice, {Im ninyga 533 XM M7 — ELLE EST COMME TOUTES LES
MENA’HOT qui sont devenues tamei apres avoir été sanctifiées
dans un %éli chareét, ET ELLE DOIT ETRE BROLEE."®

La deuxiéme loi de la Beraita :
ynipa w1 — SI LE KOMETS A ETE SANCTIFIE dans un kéli
charét™ xR Y IR NI N Ty iampad poon K91 — ET
[LE COHEN] N’A PAS EU LE TEMPS DE L'OFFRIR sur |’Autel AVANT
QUE [LE MARI] OU [LA FEMME] NE MEURE, nimmia 523 N1 ™1
Qm — [LA MIN’HA] EST COMME TOUTES LES AUTRES MENA’HOT
qui ont été invalidées apres que le komets a été prélevé et sanctifié
dans un kéli charét, mais avant d’avoir été offert sur 1’Autel, ET
ELLE DOIT ETRE BRULEE.*”!

La troisieme loi de la Beraita :
ynipa 21p — SILE KOMETS A déja ETE OFFERT 512X povn 851
NYT INRY Y IN NIT NRY Y D — ET LE [COHEN] N’A PAS EU
LE TEMPS DE MANGER LES RESTES AVANT QUE [LE MARI] OU [LA
FEMME] NE MEURE,””  5axm ninma 533 xw1 ™ — [LA MIN'HA]
EST COMME TOUTES LES AUTRES MENA’HOT ET ELLE PEUT ETRE
MANGEE par les Cohanim. n%nnn nxa poen Yyw — Bien qu’il
s’avere que cette min’ha n’a jamais fait partie de la procédure
des eaux ameres,” elle n’est pas considérée comme une offrande

NOTES

12. Rachi.

13. Rav supposait que la Michna parlait de ce cas, quand il a contesté
Rav Chéchet a partir de la Michna (voir Rachi).

14. Mais sur le plan Biblique, la min’ha revient en effet a un état non-
sacré, car il apparait & présent que cette femme ne devait pas étre testée
par les eaux, puisqu’il existait des témoins de sa souillure.

15. Car tout le monde ne connait pas suffisamment les lois pour savoir
que la simple existence de témoins qui ont vu la femme se souiller annule
Pefficacité de la procédure de la sota, et annule ainsi la sanctification de
la min’ha. Lorsque les gens voient que la min’ha est traitée comme une
nourriture profane, ils risquent de conclure a tort qu’une offrande peut
étre désacralisée, méme apreés avoir été consacrée dans un kéli charet
(Rachi). Pour éviter cette confusion, les Sages ont décrété que la min’ha
qui a été “sanctifiée” dans un kéli charet soit brilée, méme si elle n’est
absolument pas sacrée sur le plan Biblique.

16. La premiere partie de cette Beraita figure également plus loin dans
la Michna, 22b.

17. [Elle doit étre rachetée pour retirer la consécration financiére dont
elle a été investie par la sanctification verbale.]

18. Parce que la sainteté physique dont elle a été investie par la sanc-
tification dans le kéli charét ne peut pas étre rachetée (voir ci-dessus,
notes 4 et 6).

19. Le komets est la partie d'une min’ha qui est prélevée par le Cohen
avec les trois doigts médians de sa main au cours du service de kemitsa
(poignée) ; il est offert sur I’Autel. Une min’ha sur laquelle on préléeve le
komets nécessite quatre avodot (services), qui correspondent aux quatre
avodot effectuées sur le sang d’une offrande animale. [La partie prin-
cipale d’une offrande animale est son sang, qui doit &tre appliqué sur
I’Autel ; 1a partie principale d’une min’ha qui nécessite la kemitsa est le
komets, qui est offert sur 1’Autel. Le “sang” d’une telle min’ha est donc
son komets.] Les quatre avodot sur le sang d’une offrande animale sont

les suivantes : (a) che’hita — 1’abattage de I’animal (et le fait de faire
couler le sang), (b) kabala — la réception du sang dans un kéli charét ;
(c) holakha — le transport du sang vers I’Autel ; et (d) zerika — lancer
le sang sur I’Autel. La kemitsa (prélevement du komets du kéli charet
dans lequel se trouve la min’ha) produit le komets, et correspond a la
che’hita d’un sacrifice animal avec un couteau qui est un kéli charét,
qui produit le sang [voir Guemara plus loin, 14b]. Le placement du
komets dans son propre kéli charet (par opposition au premier kéli charet
dans lequel 'intégralité de la min’ha a été consacrée) correspond a la
réception du sang dans son propre kéli charet. [A ce stade, le sang du
sacrifice animal et le komets de la min’ha regoivent chacun une seconde
sanctification (Guemara ibid.).] Le transport du komets vers I’Autel cor-
respond a I’acheminement du sang de I’offrande animale vers I’Autel. Et
la combustion du komets sur ’Autel correspond a la zerika du sang de
Poffrande animale sur I’Autel (Rachi, d’aprés Zeva’him 13b).

La Beraita parle d’un cas ou le komets a été prélevé et placé dans son
propre kéli charét, et a donc acquis la sainteté d’un komets (Rachi).

20. La mort de son mari invalide la min’hat sota, car la fonction premieére
de cette min’ha est de participer au processus permettant de déterminer
sila sota est permise & son mari. A présent qu’il est mort, la question ne
se pose plus, et elle ne boit pas les eaux ameres. [Et évidemment, si elle
meurt, la question ne se pose pas non plus.] Par conséquent, 1’offrande
de min’ha [dont le but est de valider les eaux ameéres] ne peut pas se
poursuivre ; le komets ne peut pas étre offert sur 1’Autel et il doit étre
brilé — avec le reste de la min’ha — en dehors de I’Autel (voir Rachi ;
cf. Rachach ; voir toutefois Min’ha ’Hareiva, Tiféret Tsion et ’Hidouchei
HaGrazas).

21. La mort du mari ou de la femme est intervenue immédiatement
apres l'offrande du komets, avant que le Cohen n’ait pu administrer les
eaux ameéres a la femme (voir Rachi ma» ).

22. Le test des eaux ameres a été annulé apres la mort du mari ou de la
femme. Il apparait donc que, les circonstances ayant changé, la raison
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disqualifiée, CAR ELLE EST VENUE seulement POUR lever UN
DOUTE, a savoir si la femme a commis un adultére. mpwY MDB
m5 ma%m — Et en effet, ELLE A ATTEINT son objectif de permettre
de lever SON DOUTE ET ELLE S’EN EST ALLEE, c’est-a-dire qu’elle a
déja rempli son objectif avant la mort du mari ou de la femme.®!

La quatrieme loi de la Beraita :
TNRL KYIY oMy A% X2 — SI avant que le komets ne soit
offert,?” DES TEMOINS SONT VENUS et ont attesté QUELLE EST
SOUILLEE, no7i) mnmm — SA MIN’HA DOIT ETRE BROULEE.

La cinquiéme loi de la Beraita, qui constitue la base de I’objec-
tion contre Rav Pappa :
™Rl MY IN¥1 — SI SES TEMOINS A CHARGE [ceux qui ont té-
moigné qu’elle s’est isolée avec le suspect apres avoir été mise
en garde par son mari],”” SONT RENDUS ZOMEMIN,””  mnmm
"IN — SA MIN’HA EST NON-SACREE, méme si elle a déja été sanc-
tifiée dans un kéli charet.™ Cela prouve donc qu’il n’y a pas de
décret rabbinique de briler les offrandes qui ont été sanctifiées
par erreur dans un kéli charet® | — ? —

La Guemara défend Rav Pappa :
nMKp Panit oty — Dis-tu que le cas impliquant des témoins
zomemin pose une difficulté a Rav Pappa ? Les cas ne sont pas
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comparables. 115 nax X5p prpit omy — Les irrégularités dans
la procédure de la sota causées par des témoins zomemin sont
largement connues. Tout le monde comprend qu’une fois que les
témoins de I'isolement se sont révélés étre de faux témoins en
étant rendus zomemin, la min’ha de cette sota n’a en définitive ja-
mais été sanctifiée (car les témoins de 1’isolement, qui sont la base
de la procédure, se sont révélés étre de faux témoins). Il n’était
donc pas nécessaire que les Sages décretent qu’elle soit briilée de
peur que les gens pensent qu’une sanctification physique puisse
étre désacralisée. En revanche, la loi selon laquelle la simple exis-
tence de témoins qui ont vu la sota commettre 1’adultéere annule
toute la procédure, n’est pas connue de notoriété publique. Par
conséquent, si 'on permettait de traiter la min’ha comme non
sacrée dans ce cas, les gens risqueraient de conclure a tort que
méme une sanctification physique peut étre désacralisée.’®”

La Guemara cite une Beraita qui corrobore 1’enseignement de
Rav Chéchet, mais qui ’appuie sur une autre source :
nyw 277 mna xun — Une Beraita a été enseignée confor-
mément a 'enseignement de Rav Chéchet, mmyvn x5 —
mais pas 4 cause de sa raison citée plus haut.®” La Beraita

NOTES

pour laquelle cette min’ha a été apportée n’existe plus, et on pour-
rait donc penser qu’il est nécessaire de I'invalider et d’interdire aux
Cohanim de la consommer.

23. Dans ce contexte, le mot 19" ne renvoie ni a la réparation de la
faute (comme c’est son sens habituel) ni au souvenir de celle-ci (ce qui
correspond & la description que donne la Torah de la min’hat sota dans
les Nombres 5:15 : fiy nqam 11121 nmn, une min’ha de souvenir, un rap-
pel de Uiniquité). La Beraita signifie plutét que lorsque le komets a été
approché, achevant ainsi la procédure de la min’ha, il a rempli sa fonction
en tant qu’élément de la procédure des eaux ameres. Car & ce moment-
14, le mari et la femme étaient tous deux en vie et il était donc encore
possible d’administrer les eaux a la femme. En conséquence, la min’ha
correctement offerte, reste valable méme apres la mort du mari ou de la
femme, méme si les eaux ne peuvent plus étre administrées. Les Cohanim
mangent donc les restes de la min’ha, & condition qu’aucune disqualifica-
tion intrinséque (comme la touma) ne se produise sur ces restes (Rachi).

24. [Bien que la clause précédente de la Beraita traite d’un cas ou le
komets avait déja été offert au moment de ’annulation de la procédure
de la sota,] celle-ci concerne un cas ot ’annulation survient avant que le
komets n’ait été offert (Rachi ; voir Dvar Chaoul 9:14).

25. Voir ci-dessus, note 20. Ici aussi, la question ne se pose plus, puisque
le témoignage établit clairement sa culpabilité (voir ci-dessus, note 2).
La procédure de la sota ne peut plus se poursuivre et la min’ha, qui a
déja été sanctifiée dans un kéli charet, doit étre brilée.

26. Ce sont les témoins qui ont créé les conditions 1’obligeant a subir la
procédure de la sota au Temple. Sans le témoignage que la femme s’est
effectivement isolée avec I’adultere présumé, le mari ne peut pas ame-
ner son épouse boire les eaux (Rachi). [Voir Méiri qui suggere qu’il en
serait de méme avec les témoins de la mise en garde de son mari de ne
pas s’isoler avec cet homme. Ces témoins sont, eux aussi, une condition
nécessaire a la procédure de la sota. (Voir aussi Dvar Chaoul 9:10.)]

27. Des zomemin (singulier : zomem) sont des témoins qui ont été démas-
qués par d’autres témoins qui attestent avoir été avec eux ailleurs au
moment des faits présumés (voir Deutéronome 19:16-21). Par exemple,
une série de témoins atteste qu'une personne a commis un assassinat a
un moment particulier et en lieu précis. Une deuxiéme série de témoins
déclare alors que les premiers témoins étaient avec eux ailleurs a ce
moment précis, et qu’ils ne peuvent donc pas avoir assisté aux faits a
propos desquels ils témoignent. La Torah décrete que dans un tel cas, on
croit la deuxiéme série de témoins. Les premiers témoins sont appelés
zomemin (conspirateurs) et sont considérés comme faux.

Dans notre cas, deux témoins ont affirmé que la femme s’est isolée
avec ’adultere présumé dans un endroit précis. Plus tard, deux autres
témoins ont affirmé que les premiers témoins étaient avec eux ailleurs
a ce moment-la, et qu’ils n’ont donc pas pu vu I’isolement dont ils pré-
tendent avoir été témoins. Les “témoins de 1’isolement” sont ainsi ren-
dus zomemin et considérés comme faux.

28. La Beraita statue que bien que cette min’ha ait été sanctifiée ver-
balement, puis physiquement dans un kéli charet, il apparait a présent
qu’elle ne posséde aucune sainteté — ni verbale ni physique — et
qu’elle n’est donc pas soumise a la loi de méila (détournement d’objets
sacrés a des fins profanes) [voir toutefois la lecture de Rachi que fait le
Maharchal. En effet, nous savons maintenant que les sanctifications de
cette min’ha ont été faites par erreur, le témoignage de I’isolement sur
lequel toute la procédure de sota est fondée, ayant été reconnu faux. Par
conséquent, la sanctification de la min’ha n’a jamais été valable. Les
ingrédients de la min’ha sanctifiés par erreur sont considérés comme
des aliments profanes [qui ne nécessitent pas d’étre rachetés] et chacun
peut les consommer (Rachi). [Tossefot démontre que si les témoins sont
rendus zomemin apres que le komets a été séparé, il y a une obligation
rabbinique (indépendante des considérations de Rav Pappa) de briler la
min’ha. Cf. Méiri ; voir Kéren Ora.]

29. En effet, dans le cas de la Beraita, la min’hat sota a été sanctifiée par
erreur dans un kéli charét (sur 'hypothese erronée que les témoins de
Iisolement étaient véridiques), et pourtant, on la considére comme un
aliment ordinaire une fois qu’il est établi que les témoins de 1’isolement
étaient faux. Cela réfute I’affirmation de Rav Pappa selon laquelle il y
a une obligation rabbinique de briler une offrande qui a été sanctifiée
dans un kéli charét, méme s’il s’avere ultérieurement que la sanctifica-
tion était fondée sur des hypothéses erronées.

Par conséquent, lorsque plus loin (22b), la Michna statue qu’il faut
braler la min’ha d’une sofe si des témoins viennent attester qu’elle
a bien commis ’adultére, on ne peut pas dire que la Michna signifie
qu’elle doit étre brilée en vertu d’un décret rabbinique, comme Rav
Pappa I’a affirmé. La Michna doit plutot vouloir dire que la loi Biblique
exige qu’elle soit brilée, parce que la min’ha était apte a étre offerte au
moment ou elle a été sanctifiée (Rachi).

30. Rav Pappa peut donc maintenir son explication de la Michna en 22b
et dire qu’elle parle méme du cas ou les témoins ont attesté qu’elle a été
souillée durant l’isolement & cause duquel elle devrait boire les eaux
ameres.

31. Rav Chéchet (ci-dessus, 6a) avait fondé son enseignement sur le ver-
set (Nombres 5:13) : 2 'X Y1 IRV K11 100N, et elle s’est isolée et a été
soutllée, mais il n’y avait pas de témoin a son sujet. . ., qui — d’apres son
sens simple — parle du cas ou les eaux sont administrées a la femme ;
le verset enseigne qu’elles doivent étre administrées uniquement s’il
n’y a pas de témoins de sa souillure. Mais s’il y a quelque part dans
le monde, des témoins qui ont assisté a la souillure, ’ensemble de la
procédure de la sota sera inefficace [voir 6a note 27]. La Beraita que la
Guemara est sur le point de citer n’utilise pas ce verset comme source
de cette loi, parce que I'on a expliqué que ce verset parle d’une sota
avérée, qui ne boit pas les eaux ameéres [ci-dessus, 2a-b ; voir 6a note 27].
Cette Beraita présente donc une source différente pour cette loi dans
IEcriture (Rachi).
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enseigne : »mnwMl, — Le verset dit : “Mais si la femme ne
s’est pas souillée et qu’elle soit PURE, elle sera alors innocente [de
chatiment] et elle portera une semence”.®” Le mot apparemment
superflu pure® enseigne que seule une sota qui est en effet
pure aura une semence pour avoir bu les eaux ameres et avoir
survécu, oY1 NPTHa O™y AY W X9 — MAIS PAS CELLE POUR
LAQUELLE IL Y A DES TEMOINS A ETRANGER, qui, — bien qu’ayant
elle aussi, survécu aux eaux — n’aura pas de semence.® RN,
— “ET” PURE enseigne que seule une femme qui est pure por-
tera une semence, M1 A% NSNYW K51 — MAIS PAS CELLE QUI
a été épargnée des effets des eaux ameres DU FAIT D’UN MERITE
quelle a, qui a suspendu temporairement son chatiment.®”

CHAPITRE UN

SOTA

"R¥1,, — Le mot “ELLE” est pure enseigne que seule une femme
qui est effectivement pure portera semence, 72 1N RPN XN
1252 ninTin — MAIS PAS CELLE QUI a été épargnée des effets des
eaux ameres parce que sa culpabilité était tellement probable
que méme LES FEMMES QUI FILENT A LA LUMIERE DE LA LUNE
CANCANENT A SON SUJET. ™

A la lumiére de interprétation de cette Beraita, la Guemara
conteste ’opinion de R’ Chimon :
1ivnw 271 — Et R’ Chimon, qui soutient que le mérite ne sus-
pend pas le chatiment de la sota,®” w7 85 y217 %11 — méme
s’il est en désaccord avec la Beraita et n’interprete pas la lettre
superflue vav,®™  x3:1x% XM — et pourtant,ily a

NOTES

32. Nombres 5:28.

33. Le verset aurait pu dire simplement : Mais si la femme ne s’est pas
souillée, elle sera innocente et elle portera une semence, laissant de coté
I’expression X113, et elle est pure (Rachi). La Beraita va donc inter-
préter les trois éléments distincts de 1’expression superflue x11 1103, et
elle est pure — le mot v, pure, le préfixe 1, et, et le mot K17, elle.

34. On interprete elle est pure comme une expression d’exclusion : seule
une femme qui a survécu a I’épreuve des eaux ameres parce que “elle
est pure” (innocente) sera bénie avec des enfants ; si elle a survécu a
I’épreuve des eaux ameres pour une autre raison, elle ne sera pas bénie.
La Beraita interprete ce terme comme venant exclure une femme pour
laquelle il y a des témoins qui peuvent attester sa culpabilité. Cette
femme ne sera pas bénie, bien qu’elle survive aussi au test des eaux
ameres. [Il n’y a certainement aucune raison de croire qu'une femme
pour laquelle il y a des témoins a 1’étranger, regoive la bénédiction
promise & celle qui a survécu a I’épreuve parce qu’elle était innocente.
L'objectif principal de cette indication Biblique est plutot d’enseigner
qu’une telle femme n’est pas testée par les eaux ameres (voir ’Hidouchei
HaGriz en détail, d’apres le Yérouchalmi 3:5).]

35. La lettre supplémentaire , et, enseigne qu’il y a encore un autre type

de femme qui survit a ’épreuve des eaux ameres bien qu’elle ne soit pas
pure — a savoir, celle qui posséde un mérite qui suspend les effets des
eaux ameres. [Voir ci-dessus, 6a note 33.] Cette femme non plus — bien
qu’elle survive aux eaux ameres — ne regoit pas la bénédiction octroyée
a celle qui survit a ’épreuve du fait de son innocence (voir ’Hidouchei
HaGriz cité dans la note précédente).

36. Rachi ; Rambam, Commentaire sur la Michna et Méiri ; voir aussi
Tossefot imprimé en 27a 11 1. Une femme dont la culpabilité est
tellement probable n’est pas testée par les eaux ameéres [voir chapitre 6,
31a note 3] (voir Rachi).

37. Voir plus haut, 6a, avec les notes 41-44.

38. [R’ Chimon étant explicitement en désaccord avec I'une des lois que
la Beraita déduit de I’Ecriture, il faut dire qu’il est en désaccord avec
Pinterprétation du verset. On peut comprendre que R’ Chimon puisse
soutenir que 1’expression superflue xi1 DY, et elle est pure, n’exclut
que deux types de sota, et non trois. Il pourrait soutenir que la lettre
supplémentaire 1, vav, ne peut pas étre interprétée, car il s’agit d’'un
préfixe fréquemment utilisé dans I’Ecriture, qui, ici, n’est pas destiné a
étre interprété. Ayant seulement deux exclusions, R* Chimon pourrait
dire, a juste titre, que le mérite ne suspend pas la punition d’une sota.]
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o N2 oy A% wr— le cas de celle qui a des témoins a
I’étranger, ot les effets des eaux sont annulés.”! — ? —

CHAPITRE UN

SOTA 7a'

La Guemara répond :
s 85 — Cette situation n’est pas fréquente.”

Micﬁ]m La Michna définit la procédure que le mari doit suivre apres que sa femme a ignoré sa mise en garde

et s’est isolée avec le suspect :

nb iy 1y — Que fait-il avec elle ?

il réside,”

jusqu’a Jérusalem,™
Une opinion opposée :

Tmix 77 131 — R’ Yehouda dit :

Guemara La Guemara tire de notre Michna un appui pour
I’enseignement d’un Amora :
11X 0 — La Michna a enseigné que deux érudits en Torah
et lui, le mari, accompagnent la sota a Jérusalem.  xnSn X7
— Cela fait un total de trois hommes. 275 mb ywon xpb —
Dirons-nous que [notre Michna] confirme un enseignement de
Rav concernant le yi’houd™ ? 37 1K 73m 37 xT — Car Rav
Yehouda a dit au nom de Rav: +wya x5% 1w X5 — ils n’ont

Dipn inikaw 11 nab A2Hin — I1’ameéne au tribunal de cet endroit ou
oo *1mbn w15 paoim — et [les juges] lui adjoignent deux érudits en Torah pour les escorter
7772 MOy X2 XY — de peur qu’il n’ait un rapport avec elle en chemin.

[5]

by mx1 AHya — son mari est digne de confiance a son sujet ; il n’y a pas
lieu de craindre qu’il ait un rapport avec elle en chemin et aucune escorte n’est donc nécessaire.

(61

enseigné dans la Michna du traité Kiddouchin, qu’une femme a
le droit d’étre seule avec deux hommes,® qu’en ville; 7772 52K
— mais en chemin, cela n’est pas permis YW xIPNTW — A
moins qu’il y ait ¢rois hommes avec la femme. X 70 KW
12p15 1 — Car §’il y a seulement deux hommes, peut-étre 'un
d’entre eux aura-t-il besoin de se soulager et devra s’éloigner,
MY QY MmN R K Xy — et il se trouvera que 'autre
sera seul avec une femme interdite.”

NOTES

1. Puisque la Beraita qui vient d’étre citée a déduit d’'un mot superflu
dans un verset, la régle de Rav Chéchet selon laquelle des témoins a
I’étranger annulent I'effet des eaux ameres, nous ne pouvons plus dire
(comme nous I’avons fait ci-dessus) que R’ Chimon n’est pas d’accord ;
car s’il était effectivement en désaccord, il ne pourrait pas expliquer la
présence d’un terme superflu dans le verset. R* Chimon doit donc recon-
naitre la validité de cette regle, malgré le risque que I'inefficacité des
eaux dans ce cas, n’entraine une diffamation des sotot innocentes qui en
auraient bu. Cela semble réfuter ’argument fondamental de R’ Chimon
selon lequel il ne peut pas exister une loi qui entrainerait la diffamation
de sotot innocentes. (Voir Rachi ici et a la fin de 6b).

2. R’ Chimon admet en effet que l’existence de témoins annule les
effets des eaux. Mais puisqu’il est tres rare qu’il existe des témoins a
P’étranger qui ont vu effectivement sa souillure, les gens ne tiendront
pas compte de cette éventualité lointaine. Ils supposeront plutét qu'une
sota qui a survécu aux eaux ameres est bien innocente. R* Chimon peut
donc encore soutenir qu’il ne peut pas y avoir un événement fréquent —
comme la capacité des mérites a retarder le chatiment — qui annulerait
les effets des eaux, car cela conduirait & une diffamation des sotot inno-
centes qui ont bu les eaux et qui ont malgré tout survécu (voir Rachi).
3. Le tribunal local écoute les témoignages pour vérifier que le mari
avait bien mis sa femme en garde et qu’elle s’est malgré tout isolée
par la suite avec ’homme en question [et qu’elle affirme étre innocente
et préte a subir ’épreuve des eaux ameres] (Méiri ; Rambam, Hilkhot
Sota 3:1). [Le Dvar Chaoul examine si le tribunal local est composé de
trois juges (comme un tribunal civil), ou s’il doit étre composé de vingt-
trois juges (qui sont nécessaires pour les affaires ou la peine capitale
est en jeu).]

4. 11 était nécessaire d’amener la sota a Jérusalem, parce que les eaux
ameres étaient administrées par le Grand Tribunal (de soixante et
onze juges), qui se trouvait la-bas (Rachi). [Plus simplement, ils se
rendaient a Jérusalem parce que les eaux doivent étre administrées
dans le Temple. Rachi donne simplement une raison secondaire (voir
’Hidouchei HaGriz).)

5. Le but de cette escorte était d’empécher le mari et son épouse d’avoir
des relations intimes, qui leur sont interdites tant que le statut de la
femme n’est pas clairement établi [comme indiqué plus haut dans la
Michna 2a, et aussi plus loin, 28a] (Méiri). Dans le traité Kiddouchin
(80b omom 171), Rachi ajoute que si le mari a un rapport avec elle, les
eaux ne seront pas efficaces, et le Nom de Dieu aura été effacé en vain.
La Guemara va expliquer cette loi.

6. La Guemara va analyser ce désaccord.

7. 11 est interdit & un homme et une femme qui ne sont pas mariés
ensemble de se retrouver seuls, de peur qu’une relation se produise.
Cette interdiction de yi’houd (littéralement : isolement) s’applique a
toute femme qui est interdite & ’homme sous peine de mort ou de karét,
a I’exception de sa mere et de sa fille (Michna Kiddouchin 80b) ; elle ne
s’applique pas non plus a son épouse lorsqu’elle est nidda (voir Guemara

ci-dessous ; voir aussi Rambam, Hilkhot Issourei Bia 22:1). Certains
pensent que l'interdit de yi’houd s’applique sur le plan Biblique méme
aux femmes interdites par un commandement négatif qui ne comporte
pas la peine de karét (Pricha sur Even HaEzer 22:1, ’Hokhmat Adam
§126.] Voir note 29 ci-dessous.

[I1 existe un désaccord parmi les Richonim quant a savoir si I'inter-
diction de yi’houd est d’ordre Biblique (Rachi sur Chabbat 13a rin i1
et Tossefot 1a-bas ; Ramban sur le Séfer HaMitsvot Chorech §3) ou rab-
binique (Rambam, Hilkhot Issourei Bia 22:2 ; voir Béour HaGra, Even
HaEzer 22:4 ; cf. Maguid Michné sur Rambam ad loc.). En revanche, le
yi’houd avec une femme célibataire (qui n’est pas nidda) n’est pas une
interdiction Biblique, cela a été interdit par le tribunal rabbinique du roi
David (Sanhédrin 21b) ; et le yi’houd avec une non-Juive a été interdit
par le décret des Ecoles de Chammai et Hillel (Avoda Zara 36b).]

Puisque notre Michna exige un total de trois hommes avec la sota, et
puisqu’il suffit d’un seul érudit pour mettre en garde le mari de ne pas
avoir de rapport avec son épouse, on peut déduire qu’en chemin, une
femme ne peut pas étre seule avec deux hommes. Voir note 9 ci-dessous.
8. Dans le traité Kiddouchin 80b, la Michna qui enseigne la loi du
yi’houd, statue qu'une femme seule est autorisée a s’isoler avec deux
hommes. Rav limite cette loi (Rachi).

9. En revanche s’il y a trois hommes qui I’accompagnent en chemin,
méme si ’'un d’entre eux s’éloigne pour se soulager, les deux autres res-
teront avec elle, ce qui est autorisé.

La préoccupation de la Michna n’existe qu’en chemin, ou il faut sou-
vent parcourir une longue distance pour trouver un endroit isolé et a
I’abri des regards. Ainsi, '’homme et la femme laissés seuls n’auraient
pas peur d’agir de fagon immorale et d’étre surpris dans leur méfait, car
ils pourraient voir le deuxiéme homme arriver de loin. Par contre, en
ville, il est généralement possible de se soulager derriére un batiment
proche. Ainsi, ’homme et la femme auraient peur d’agir immoralement,
car le deuxiéme homme pourrait revenir soudainement et les surprendre
(Pricha, Even HaEzer 22.12).

Par conséquent, dans notre Michna aussi, deux escortes sont néces-
saires, car le mari et I’érudit en Torah sont tous deux interdits a la femme
— le premier en raison de l'interdiction de sota, le deuxiéme, parce que
cette femme est mariée. Ainsi, si il n’y avait qu’une seule escorte et que
le mari ou I’escorte ait besoin de se soulager, il ne resterait qu’un seul
homme avec la femme. Un deuxiéme escorte est donc nécessaire (Rachi).
[Le Rachach se demande pourquoi Rachi souligne que puisque le mari et
I’escorte sont tous deux interdits a la femme, deux escortes sont néces-
saires. N’aurait-il pas été suffisant de dire que ’érudit est interdit a la
femme et qu’il pourrait étre laissé seul avec elle si son mari devait partir
se soulager ! Le Rachach explique que Rachi mentionne aussi l'inter-
diction du mari afin d’éviter un malentendu. En effet, dans le traité
Kiddouchin (81a),la Guemara enseigne que I'interdiction de yi’houd est
suspendue si le mari de la femme est “dans la ville”. Comme dans notre
cas, le mari s’est simplement éloigné pour se soulager et se trouve donc
dans les parages, le yi’houd ne devrait pas s’appliquer. Rachi souligne
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La Guemara répond que notre Michna n’est pas probante :

X5 — Non, tu ne peux pas comparer notre Michna avec 1’ensei-
gnement de Rav !

Xnyv uma X3 — Iei, dans notre Michna, voici la raison pour
laquelle deux érudits doivent accompagner le mari : %1 "
170 My M7 — de sorte qu'il y ait deux témoins contre
[le mari] s’il a un rapport avec sa femme."” Les deux érudits ne
sont pas 1a a cause d’un probleme de yi’houd. — ? —

La Guemara apporte a présent ’appui de notre Michna a un
autre enseignement de Rav :
1'% oman rrbn — La Michna précise que les juges locaux attri-
buent au mari “deux érudits en Torah”. Cela implique que des
érudits en Torah peuvent effectivement accompagner le mari
et la femme, x5 xnby "3 — mais personne d’autre ne le
pourrait. Clairement, des érudits en Torah sont envoyés parce
que 'on compte uniquement sur des hommes de haute moralité
pour accompagner la femme. 377 77x5 mb ymon x — Dira-
t-on que [notre Michna] confirme ainsi I'autre enseignement
de Rav la-bas, dans le traité Kiddouchin (80b) ? 173 27 "m0xT
21 1mx — Car Rav Yehouda a dit au nom de Rav: x9x nw x5
1Mu3a — ils n’ont enseigné, dans la Michna de Kiddouchin que
Pon a citée, qu'une femme peut se retrouver seule avec deux
hommes que lorsqu’il s’agit ’hommes décents™ ;  pyro bax
— mais §’il s’agit ’hommes aux mceurs dissolues, 15BX
x5 m3 My — méme avec un groupe de dix hommes de cette
sorte, cela n’est pas permis.

Rav corrobore son enseignement avec un incident :

CHAPITRE UN

SOTA 7a’
M mvyn — En effet, il y a eu une fois un incident mxwyim
mona My — et dix hommes ont sorti [une femme]" sur une
civiere en prétendant qu’elle était morte, afin de commettre un
adultere avec elle."™
La Guemara répond que notre Michna n’est pas probante :

X5 — Non, tu ne peux pas comparer notre Michna avec I’enseigne-
ment de Rav! Xnyv mma X371 — Ici, dans notre Michna, voici
la raison pour laquelle deux érudits en Torah doivent accompa-
gner le mari et la femme : 3 mnxY w7 — parce qu'ils
savent prévenir [le mari] que §’il a un rapport avec sa femme,
les eaux ameres ne seront pas efficaces.™ Les deux érudits en
Torah n’étaient pas forcément choisis pour leur haute valeur
morale. — ? —

La Michna concluait :
A3 Abya Amix TIMm 1@7 — R’ YEHOUDA DIT : SON MARI ete. [est
digne de confiance a son sujet]. Et il n’y a pas lieu de craindre qu’il
ait un rapport avec la sota en chemin.

R’ Yehouda explique la raison de sa décision ailleurs :
xnn — Il a été enseigné dans une Beraita : npix 7 121
— R’YEHOUDADIT: nim 5pn 1axa abya — on déduit que SON
MARI EST DIGNE DE CONFIANCE, et qu’il n’aura pas de rapport
avec elle, & partir D’UN KAL VAHOMER :  N133 N¥IW 172 i) — SI
DEJA, dans le cas d’UNE NIDDA,'"" QUI EST interdite SOUS PEINE DE
KARET, 15y 1K1 7by2 — SON MARI EST DIGNE DE CONFIANCE
A PROPOS DE la cohabitation avec ELLE,™® 1xba s mvio
— alors dans le cas d’'UNE SOTA, QUI EST seulement interdite
PAR UN COMMANDEMENT NEGATIF"" 13w 53 X — NEST.CE

NOTES

donc que le mari est ici interdit & sa femme parce que c’est une sota. Par
conséquent, le yi’houd avec elle est interdit méme si le mari se trouve a
proximité (voir Dvar Chaoul 10:6). Cependant, voir Ba’h, Even HaEzer
§22 nwx .

10. La Guemara explique a présent que les accompagnateurs ont été en-
voyés pour deux raisons : (a) pour empécher le mari d’avoir un rapport
intime avec sa femme, comme mentionné ci-dessus ; (b) si leurs efforts a
cet égard s’avéraient inutiles, pour témoigner contre le mari devant le
Grand Tribunal & Jérusalem. Leur témoignage entrainerait I’annula-
tion de la procédure des eaux ameres, évitant ainsi que le Nom de Dieu
soit effacé en vain. Méme si une seule personne suffit pour remplir la
premiére mission, deux sont nécessaires pour apporter un témoignage
[voir Dvar Chaoul 10:3] (Rachi, avec Rachi sur Kiddouchin 81a).

11. Voir note 13.

12. Une femme mariée (Rachi ; voir aussi Rachi sur Avoda Zara 25b i1
mxyim). La raison pour laquelle Rachi précise qu’elle était mariée n’est
pas claire (Rachach sur Kiddouchin ibid.).

13. Cela prouve donc qu’il n’est pas possible de faire confiance a dix
hommes aux moeurs douteuses méme s’ils sont en groupe. Notre
Michna corrobore cette régle, car sinon, pourquoi préciserait-elle que
ceux qui accompagnent le mari et la sota doivent étre des érudits en
Torah ? [D’apres cette approche, la Michna utilise I’expression “érudit
en Torah” seulement pour indiquer que les accompagnateurs doivent
étre des gens décents ; cela ne signifie pas qu’ils doivent étre véritable-
ment des érudits en Torah. Voir Méiri. Cf. Rama sur Even HaEzer 22:5,
qui statue qu’en général, les gens sont présumés étre “décents”. Voir
Duvar Chemouel 10:5, qui traite de ce sujet.]

14. En tant qu’érudits en Torah, ils savent que d’apres la loi Biblique, les
eaux ameres sont inefficaces si le mari a eu un rapport avec sa femme
une fois qu’elle est devenue sota [et les érudits sauront ainsi dissua-
der le mari de cohabiter avec elle] (Rachi). Autre explication : ce sont
des érudits en Torah qui ont été choisis pour cette tache, car ils savent
comment parler d’une fagon qui incite le mari & dominer son mauvais
penchant (Méiri sur Kiddouchin ibid.).

Le sens simple de notre Guemara semble étre que les érudits en Torah
ont les connaissances nécessaires pour avertir le mari que s’il a un rap-
port avec sa femme, il subira la flagellation. Effectivement, certains
Richonim comprennent la Guemara de cette maniére (Tossefot 1 1
1 avec Min’hat Kenaot ; Tossefot sur Yevamot 11b *xn 1 avec Rachach

sur Tossefot ibid. 11a vw nay 171, et Chaarei Yocher 1:11). Rachi évite
apparemment cette interprétation, car il pense qu’un homme n’est pas
passible de flagellation s’il a un n rapport avec son épouse quand elle n’est
qu’une sota présumée, [bien qu’il subisse la flagellation si ¢’est une sota
avérée]. Ce point de vue est partagé par de nombreux Richonim (Tossefot
plus bas, 28a m 1 ; Roch sur Yevamot Ch.1 §4 ; Tossefot sur Yevamot 69a
" 11 ; voir Kovets Héarot §15). Voir aussi note 17 ci-dessous.

15. Une nidda est une femme qui a connu un flux menstruel et qui ne s’est
pas encore immergée dans un mikvé [apres le temps d’attente prescrit
et les préparations nécessaires (voir Yoré Déa §183-200)]. Tout rapport
intime avec elle est interdit sous peine de karét (Lévitique 18:19 et 18:29).

16. Un homme est autorisé a s’isoler avec son épouse alors qu’elle est
nidda, bien qu’elle lui soit interdite sous peine de karét ; on ne craint
pas qu’il ait un rapport intime avec elle (voir Rachi ; voir Ketoubot
4a). [La Guemara ne fournit pas de source pour cette décision.
Vraisemblablement, elle est fondée sur la logique, car il serait dérai-
sonnable d’exiger d’un couple marié de vivre séparément au cours de
chaque période de nidda. Toutefois, comme mentionné ci-dessus en note
7, certains affirment que I'interdiction de yi’houd est d’ordre Biblique.
Voir Tossefot, qui explique que néanmoins, I'interdiction ne s’applique
pas a une nidda, parce qu’elle n’est pas interdite de facon permanente a
son mari. Voir ’Hazon Ich, Nachim 34:6. Voir aussi Rachach.]

17. Dans le traité Yevamot (11b), la Guemara déduit du Deutéronome
24:4 qu’une sota est interdite par un commandement négatif. Le ver-
set dit : W MmN YK 15 N AR W ANPY WK WK Aoy Sy
KT 12yin™a nxnwn, Son premier mari qui I'a répudiée, ne pourra pas la
reprendre pour épouse, apres qu’elle a été souillée, car c’est une abomi-
nation. La Guemara explique la-bas que 1'expression apreés qu’elle a été
soutillée renvoie a une femme qui a été “souillée” au cours d’une aven-
ture extraconjugale (Rachi ici ; Tossefot ad loc. n1an% ).

D’apres les Richonim qui pensent que le mari est passible de flagel-
lation, méme s’il cohabite avec une sota présumée (voir note 14 ci-des-
sus), notre Guemara indique clairement qu’il y a un commandement
négatif dans le cas d’une sota présumée (Rachach sur Yevamot 1la
o Ny 7). Ceux qui sont de 1’avis opposé soutiennent la-bas que notre
verset ne s’applique qu’a une sota confirmée. Ils expliqueront que notre
Guemara signifie que méme si la femme avait effectivement commis
I’adultere, elle ne serait interdite & son mari que par un commandement
négatif (Tossefot HaRoch).
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PAS A PLUS FORTE RAISON que son mari est digne de confiance® ?

La Guemara explique pourquoi les Sages ne sont pas d’accord :
1371 — Et les Sages soutiennent que nnizy xv1 — cette
[distinction méme] donne lieu & un argument pour arriver a
la conclusion opposée, comme suit :  N727 71 — cohabiter avec
une nidda, faute qui est punissable de karét, mH xTmn —
est une trangression grave pour [le mari], a1 — et il est
donc digne de confiance pour s’abstenir d’avoir un rapport avec
elle™ 157 mwio — Par contre, cohabiter avec une sota, qui
est seulement interdite par un commandement négatif, xb
mb XM — n’est pas une transgression grave pour lui, x5
1M — et par conséquent, il n’est pas digne de confiance pour
s’abstenir d’avoir un rapport avec elle.””

La Guemara note qu'une autre Beraita donne une raison
différente a ’opinion de R’ Yehouda :
15 mrm mim Sprn e 1 — Mais R’ Yehouda déduit-il [sa
loi] selon laquelle le mari de la sota est digne de confiance, d’un
kal va’homer ? 7% xrm wpn 7M1 XM — Et pourtant,
R’ Yehouda la déduit d’'un verset, Xun7 — comme il a été
enseigné dans une autre Beraita : inwNX-nX wixg N2,
»7an-5% — puisque la Torah déclare® : “ET HOMME AMENERA
SA FEMME AU COHEN” (pour la cérémonie des eaux ameéres au
Temple), il est évident que MWK NX X@an wING TiRT R —
L’HOMME AMENE tout seul, SA FEMME au Cohen D’APRES LA LOI
BIBLIQUE, sans aucune escorte, parce qu’il est digne de confiance
pour ne pas cohabiter avec elle.”?  omam 1mx Sax — MAIS LES
SAGES ONT DIT qu’a titre de précaution, *Tmbn Wy 5 poin
DMmIn — [LES JUGES LOCAUX] LUI FOURNISSENT une escorte de
DEUX ERUDITS EN TORAH, 7772 Yy X2 Xt/ — DE PEUR QU'IL
N’AIT UN RAPPORT AVEC ELLE EN CHEMIN. Telles sont les paroles
du Tana Kama de cette seconde Beraita. =2nix i «a1 —
Toutefois, R? YOSSE DIT:  mim Ypn mby axa abya — on déduit
que LE MARI [DE LA SOTA] EST DIGNE DE CONFIANCE et qu’il n’aura
pas de rapport avec elle en chemin, a partir D’UN KAL VA’HOMER,
comme suit :  N793 XMW 171 M1 — SIDEJA, dans le cas d'UNE
NIDDA, QUI EST interdite SOUS PEINE DE KARET, [nK) abya
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by — SON MARI EST DIGNE DE CONFIANCE CONCERNANT la coha-
bitation avec ELLE, X532 X1 wio — alors, dans le cas d’'UNE
SOTA, QUI EST interdite seulement PAR UN COMMANDEMENT
NEGATIF, 2% 53 X5 — N’EST-CE PAS A PLUS FORTE RAISON que
son mari est digne de confiance ? 1% 1Mx — [LES SAGES] ONT
DIT A [R’ YOSSE] en réponse : X5 — NON ! Ton raisonnement est
erroné, I3 MUK DX — car SI TU AS correctement DIT que le
mari est digne de confiance DANS [LE CAS D’] UNE NIDD4,  13W
amn A% ¥ — c’est PARCE QUELLE A en fin de compte UNE
AUTORISATION apres son interdiction® ; nb pxw mvioa Tmxn
701 — DIRAS-TU la méme chose DANS [LE CAS D’JUNE SOTA, QUI
N’A PAS D’AUTORISATION apres son interdiction s’il s’avere qu’elle
a effectivement commis 'adultére™ ?  ypmmr ouany-om,, mixy
# M1 — ET en effet, [LE VERSET] DIT® : “LES EAUX VOLEES SONT
DOUCES” etc.™

La seconde Beraita cite a4 présent une troisiéme opinion, celle
de R’ Yehouda :
TMIN T 27 — R YEHOUDADIT: MWK NX Kap WIRT TIRT
1727 % — D’APRES LA LOI BIBLIQUE, ’HOMME AMENE SA FEMME
AU COHEN, sans aucune escorte, parce qu’il est digne de confiance
pour ne pas cohabiter avec elle, "IRWNX-NX WINT K12, MKW —
COMME IL EST DIT : “ET ’HOMME AMENERA SA FEMME” au Cohen.”"
Nous voyons donc que dans cette Beraita, R’ Yehouda déduit sa
loi d’un verset, alors que dans la premiére Beraita il la déduisait
d’un kal va’homer ! — ? —

La Guemara explique :
Xw™M32 mim 5p 15 mx — R’ Yehouda a dit son kal va’homer
aux [Sages] au début, m7m — et ils 'ont réfuté,” =1m
X1p M9 mx — et il leur a dit ensuite sa preuve & partir du
verset.””

La Guemara note a présent une ambiguité dans la deuxieme
Beraita :
NXnp Xan 1 7m 121 — 1l semble que opinion de R’ Yehouda
soit la méme que celle du Tana Kama®™ ! Que vient-il rajouter ?
La Guemara répond :
K Hax yma xox — La différence qu’il y a entre eux, est la

NOTES

18. Si le mari est digne de confiance pour s’isoler avec son épouse quand
elle lui est interdite par une interdiction sévere (punissable par karét), il
est certainement digne confiance quand elle ne lui est interdite que par
une interdiction ordinaire.

19. La gravité méme de I'interdit de nidda retient le mari et ’empéche
de fauter (Rachi). Par conséquent, il est autorisé a s’isoler avec son
épouse quand elle est nidda.

20. Etant donné que la transgression de sota est moins grave, le facteur
de dissuasion est plus faible, et donc deux accompagnateurs sont néces-
saires durant le voyage jusqu’a Jérusalem.

21. Nombres 5:15.
22. Voir note 29 ci-dessous.

23. A la fin de la période de séparation, la femme s’immerge dans un
mikvé et redevient permise a son mari. Assuré qu’il seront & nouveau
réunis, le mari est capable de contréler ses pulsions lorsqu’elle lui est
interdite (Rachi).

24. Puisque cette éventualité existe, on craint que le mari ne soit saisi
par le désir et finisse par avoir un rapport avec elle en chemin (Rachi). 11
est donc plus logique de lui faire confiance dans le cas d’une nidda que
dans le cas d’une sota.

25. Proverbes 9:17.

26. La nature de 'homme le pousse a désirer et a poursuivre ce qui
lui est interdit (Rachi). En citant ce verset, les Sages étayent leur opi-
nion de ne pas faire confiance a ’époux dans le cas d’une sota. Ils ont
d’abord expliqué que la possibilité qu’elle devienne interdite de fagon
permanente pourrait I’accabler de désir. A présent, ils anticipent la
question : mais puisqu’ils ont déja connu une vie de couple, sa passion

ne sera peut-8tre pas si intense ? A cela, les Sages répondent : & présent
qu’elle lui est interdite, son désir sera éveillé — car les eaux volées sont
douces (Tossefot ; voir Chita Mekoubétset ; cf Rachach).

27.La Guemara va expliquer la différence entre ’opinion de R’ Yehouda
et celle du Tana Kama.

28. La Guemara fait allusion a la réfutation de R’ Yossé par les Sages
dans la deuxiéme Beraita, alors que R’ Yossé avait avancé le kal va’ho-
mer a partir de la femme nidda, que R’ Yehouda avait proposé dans la
premiére Beraita. Dans cette réfutation, les Sages ont fait valoir qu’il
est plus logique de faire confiance au mari dans le cas de la nidda,
qui redeviendra permise par la suite, que dans le cas d’une sota, qui
risque de rester interdite & tout jamais (Rachi, Tossefot). [Voir Tossefot,
qui démontre que la premiére réplique des Sages au kal va’homer (“le
fait méme que l'interdiction de nidda soit plus sévere explique pour-
quoi on peut davantage faire confiance au mari dans ce cas”) n’est pas
convaincant, car on constate souvent que les gens font plus attention
aux interdictions moins strictes, et R’ Yehouda n’aurait certainement
pas accepté leur argument.]

29. Les commentateurs déduisent du fait que R’ Yehouda cite un verset
pour permettre le yi’houd avec une sota, que I'interdiction de yi’houd
s’applique sur le plan Biblique, méme & une femme qui n’est interdite
que par un commandement négatif — voir notes 7 et 9 ci-dessus ('Hazon
Ich, Even HaEzer 34:6 ; Kéren Ora ; voir aussi Beit Chemouel, Even
HaEzer 117:8 ; A'hiEzer, Even HaEzer 9:1).

30. Car ils citent le méme verset Biblique (Et I’homme aménera sa
femme au Cohen) pour montrer que le mari de la sota est digne de
confiance pour ce qui est de s’abstenir d’avoir un rapport avec elle en
chemin.
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réserve qu’a émise le Tana Kama : “MAIS LES SAGES ONT DIT [qu’a
titre de précaution, les juges locaux doivent fournir au mari une
escorte de deux érudits en Torah, de peur qu’il n’ait un rapport
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avec sa femme en chemin].” Selon le Tana Kama, les Sages ont
décrété que le mari doit étre escorté ; selon R’ Yehouda, ils n’ont
pas pris un tel décret.”™

Micﬁna La Michna poursuit sa description de la procédure des eaux ameres :
oSwrmaw S 7 niab Anis poyn i — Ils (le mari et Uescorte®) la faisaient monter au Grand

Tribunal a Jérusalem,?

culpabilité,®  niwny *y Sy pranxay

Moy ramxm — et [les juges] tentaient de 'intimider afin qu’elle reconnaisse sa
172 — de la maniére dont ils intimident les témoins dans une affaire

ott la peine capitale est en jeu, pour s’assurer de la validité de leur témoignage.””  nb mixy® — Ils lui disent :

ma — “Ma fille,
beaucoup d’indécence ;

iy — et de mauvais voisins causent beaucoup d’indécence.”
Son Grand Nom Qui est écrit avec sainteté et reconnais ta culpabilité,

pas effacé sur I'eaun.”""”

qu’elle n’est pas digne d’entendre —

uN IXRY TR — Si, en réponse a tout cela, elle dit : “Je suis souillée”,
recu pour sa ketouba™ et sort.*” X iV MK OX — Mais si elle dit : “Je suis pure”,*’

mmia — ils la font monter a la Porte de I’Est,

mipiy 1 12717 — le vin cause beaucoup d’indécence®” ;
miy N> a9 — la puérilité cause beaucoup d’indécence

iy pint 1200 — la légereté cause
%5 oy owsw A
MYITRa anow bimn tawb wwy — Agis pour
omn by mme X5y — afin qu’ll ne soit

wniwh r13 “Uopxy 027 oY apix) — Et on raconte ensuite devant elle, des choses
A% N3 nrewn 531 Xa — ni elle, ni toute la famille de son pére.? ox

NKYM An2IN3 N3 — elle écrit un
aywb mnix pdyn

"i3pa yw nno byw — qui se trouve directement en face de

la Porte de Nikanor,"® nivion nx ppwn oww — car c’est la-bas, a la porte de Nikanor, qu’ils font boire aux

sotot présumées, les eaux ameres,"”

i nX nem — et c’est la-bas qu'ils purifient les femmes qui ont

NOTES

31. Voir Min’ha ’Haréva, qui explique le désaccord.
32. Méiri ; voir fin de note 34 ci-dessous.

33. Le Grand Tribunal (ou Sanhédrin) était composé de soixante et onze
juges, et il siégeait dans la Lichkat HaGazit (“Chambre de la Pierre
Taillée”). Il s’agissait d’'une salle construite dans le mur de la Cour
principale du Temple.

34. Avant d’autoriser la sota a boire, le tribunal tente de susciter des
aveux (sincéres) de sa culpabilité pour éviter d’avoir a effacer le Saint
Nom de Dieu dans les eaux ameres (voir Michna plus loin). [Une fois
qu’elle avoue, les eaux ameres ne lui sont pas administrées et elle ne
recoit aucun chatiment (car une punition ne peut provenir que de la
déposition de deux témoins et jamais d’un aveu) ; son mari divorce d’elle
et elle perd sa ketouba.]

Pour P'effrayer, le tribunal devait décrire en détail le sort terrible de la
sota qui est confondue par les eaux ameres — voir la Michna plus loin,
20a (Méiri). [Selon certains, le tribunal séparait la sota de son mari, afin
qu’elle ne soit pas génée d’avouer son adultere (Rambam, Hilkhot Sota
3:2, avec Mirkévet HaMichné ; voir aussi Aroukh HaChoul’han, Even
HaEzer 178:52).

35. Voir Michna Sanhédrin 37a pour plus de détails (Rachi). Voir Tossefot
Yom Tov ; cf. Min’hat Kenaot.

36. Le Messorat HaChass corrige en o™nix), et c’est cette version qui
figure dans les Michnayot. Notre traduction suit cette correction.

37. Voir plus haut, 2a note 19. Voir Maharcha ici.

38. Le manque de maturité entraine généralement une jeune personne
a fauter (voir Tiféret Tsion sur Rachi).

39. Les voisins se trouvant en permanence dans son entourage, il leur
est facile de l'inciter a fauter (Rachi).

Le tribunal mentionne ces quatre causes possibles (vin, légeéreté, etc)
pour faire comprendre a la sota que les soupgons de son époux ne sont
pas infondés, et par conséquent nier sa culpabilité aura pour seul effet
de devoir affronter une mort révoltante (voir Rachi ci-dessus a1
vy m1or ; cf. Tiféret Israél).

40. Dans le cadre de la cérémonie des “eaux ameres”, un Cohen décrit
le terrible sort qui attend une sota coupable une fois qu’elle a bu. Le
Cohen écrit ensuite les versets Bibliques décrivant cela, sur un morceau
de parchemin, puis efface cette écriture — y compris le Nom de Dieu —
dans les eaux ameres. La sota boit ensuite cette eau (Nombres 5:19-24).

On exhorte donc la sota a avouer, afin d’empécher la profanation du
Saint Nom de Dieu.
41.Le Ba’h (voir aussi Rachi) corrige cela en apxy (et 1nix) en omnixy —
voir note 36 ci-dessus). Notre traduction suit sa correction. Voir Rachach.
42. Ils lui racontent des histoires au sujet de justes (comme Yehouda
et Réouven) qui ont fauté et n’ont pas eu honte d’avouer leur méfait
(comme nous le verrons dans la Guemara ci-dessous, 7b). Ils exhortent
ensuite la sota 4 ne pas avoir honte, elle non plus, & admettre son péché.
Méme si elle n’est pas digne d’étre comparée a ces justes, on lui raconte

ces hauts faits afin qu’elle avoue (voir Rachi ; cf. Rambam, Commentaire
sur la Michna).

La Michna considere que sa famille aussi est indigne parce que,

sans doute, leur moralité est d’un niveau semblable a la sienne (Tiféret
Israél ; cf. Méiri).
43. Elle écrit pour son mari un document attestant qu’elle a commis
I’adulteére et qu’elle a donc perdu le droit de percevoir le montant de sa
ketouba (contrat de mariage). Ce regu protegera le mari si elle tente plus
tard de réclamer sa ketouba (Rachi).

44. [Son mari la répudie (voir Dvar Chaoul 12:2-4 en détail, ainsi que
PIntroduction Générale, note 1).] Toutefois, bien que la mise en garde et
I’isolement constituent des preuves circonstancielles qu’elle a effective-
ment fauté, elle n’est pas mise & mort sur son propre aveu, car elle n’a
pas recu la mise en garde requise avant de commettre la faute (Rachi,
tel qu’expliqué par Min’ha ’Haréva ; voir 1la-bas en détail ; cf Rachach).
45. Si elle soutient qu’elle est innocente.

46. Le Mont du Temple était entouré par une muraille qui comportait
plusieurs ouvertures. L'une d’elles était située directement en face de la
Porte de Nikanor, qui était ’entrée est de la Cour principale du Temple.
Par conséquent, toute personne qui entrait dans le Temple passait
d’abord par la Porte de I’Est pour accéder au Mont du Temple, puis monter
jusqu’a atteindre la Ezrat Nachim (“Cour des Femmes”), traverser cette
Cour jusqu’a la Porte de Nikanor, puis entrer par la Porte de Nikanor
dans la Ezrat Israel (“Cour des Israél”), qui se trouvait dans le Temple
proprement dit (Rachi ; voir Middot 1:3-4 ; 2:1,5,6). Voir note suivante.

Nikanor était un grand homme qui ramena d’Alexandrie de somp-
tueuses portes de cuivre pour I’entrée du Temple qui par la suite, prit
son nom. La Guemara (Yorma 38a) raconte les miracles dont il fut 1’objet
quand il transporta ces portes a Jérusalem (Rachi).

47. Apres l'avoir présentée devant le Sanhédrin, on faisait descendre
la sota jusqu’a la Porte de I’Est puis on la faisait remonter jusqu’a la
Porte de Nikanor (Rachi ; cf. Tossefot Yom Tov, citant Kaftor VaFéra’h).
Plus loin (8a), la Guemara expliquera la raison pour laquelle elle était
promenée de cette maniere.

C’est la Porte de Nikanor qui a été choisie pour administrer les eaux
ameres, parce que la Torah déclare (Nombres 5:18) que le Cohen placera
la femme “devant Dieu” quand elle devra boire les eaux. Puisque la Porte
de Nikanor était ’entrée de la Cour principale du Temple [et qu’elle était
située juste en face de I’entrée du Saint des Saints], s’y tenir revenait a
se tenir “devant Dieu” (voir Rachi ; voir plus loin, 8a note 4).

La sota n’entrait pas dans le Temple proprement dit quand elle buvait
les eaux ; elle se trouvait dans ’embrasure de la Porte de Nikanor, qui
n’a jamais été sanctifiée [voir note 49 ci-dessous pour en connaitre la
raison] (Rachi). [La raison pour laquelle la sota n’était pas autorisée
a entrer dans la partie sanctifiée du Temple n’est pas claire. Certains
suggerent que, ses cheveux étant découverts et sa poitrine dénudée (voir
Michna plus loin), il était inconvenant qu’elle se trouve dans une partie
sanctifiée (voir Min’ha ’Haréva, qui aborde cette question).]
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TYivRa X PTem — et la-bas, qu'ils purifient les metsoraim.™”

La Michna poursuit sa description de la cérémonie des “eaux ameres” :

722 mixX 1101 — Un Cohen saisit alors ses vétements — 17
chirent®™; w101 m701 081 — §'ils sont en lambeaux, ils sont en lambeaux'
MW nX NioY — et il défait ensuite ses cheveux.™

les déchire jusqu’a ce qu’il découvre sa poitrine® ;
Une opinion opposée :

Tmix 17m 1271 — R’ Yehouda dit :

découvrait pas;

iy m2b T ox — si sa poitrine était avenante,
TINA YW 17 0X) — et si ses cheveux étaient beaux,

Wwpa wip1 oX — s’ils se déchirent, ils se dé-
51— mab nx nban N Ty — et il

1om i &5 — il ne la
anio 1 X5 — il ne les défaisait pas.””

La Michna reprend sa description de la cérémonie des “eaux ameres” :

o252 meann vt — Si elle était habillée en blanc,
2192 mby — Si elle portait des ornements d’or,

o™inwa meon — [le Cohen] Ihabillait en noir.™

ma

NOTES

48. [Quand elle accouche, une femme devient tamei — pendant une
semaine apres la naissance d’un gargon et deux semaines apres celle
d’une fille. Aprés cette période de touma, elle s’immerge dans un mikvé
et devient tahor (et permise a son mari). Elle n’a toutefois pas le droit
de consommer la viande des sacrifices, ni d’entrer dans la Cour du
Temple, tant qu’elle n’a pas offert le sacrifice prescrit par la Torah. Elle
I’apporte le quarante et uniéme jour suivant la naissance d’un garcgon, et
le quatre-vingt uniéme jour suivant celle d’une fille (voir Lévitique 12:1
et suiv.).] Plus bas (8a), la Guemara expliquera que la Michna signifie
que la femme devait se tenir prés de la Cour du Temple au moment o
son sacrifice était offert (Rachi). Voir note suivante.
49. Un metsora est une personne qui a contracté une affection de la peau
qui entre dans la catégorie générale de ¢saraat ; ce type d’affliction rend
la personne tamei. Quand un metsora estime que sa tsaraat a guéri,
il va se faire examiner par un Cohen. Si ce dernier décide qu’il est en
effet guéri, le processus de purification commence (voir une description
complete dans le Lévitique Ch. 14). Il se poursuit pendant sept jours,
période pendant laquelle le metsora peut toujours transmettre la touma
a d’autres personnes et aux ustensiles. Le septiéme jour, il se plonge
dans un mikvé. A 1a tombée de la nuit, il est tahor, mais il ne peut tou-
jours pas consommer la viande des sacrifices, ni entrer dans la Cour du
Temple avant d’avoir apporté les offrandes prescrites, le jour suivant.
Or, le service de ces offrandes comprend I’application d’huile et du
sang de 'offrande sur l'oreille, la main et le pied du metsora. Cela sou-
leve une difficulté, car (a) un metsora ne peut pas entrer dans le Temple
tant que sa purification n’est pas terminée, et (b) le sang ne peut pas
étre apporté a I'extérieur pour le metsora, car les sacrifices qui sortent
de I’enceinte du Temple sont invalidés. Pour résoudre ce probleme, la
zone située a I'intérieur de la porte de Nikanor n’a pas été sanctifiée. Le
metsora pouvait ainsi rester dans cette zone et avancer sa main droite
et son pied droit dans la Cour du Temple, de sorte que les applications
nécessaires puissent étre réalisées, car la Torah permet au metsora
d’introduire partiellement ses membres dans la Cour [voir cependant
Zeva’him 32a, b] (Rachi ; voir toutefois les ’"Hidouchei HaGriz).

50. Le Cohen saisit 'encolure du vétement de la sota [dans un geste de
colere et d’avilissement (Méiri)]. Il n’a pas a prendre soin d’éviter de
déchirer ses vétements. Il les saisit et tire — et s’ils se déchirent, ils se
déchirent (Rachi).

51. ™o est un plus grand dommage que ny™p (déchirure). Il s’agit
d’une déchirure en plusieurs morceaux, comme dans Xp%"0 0™, émincer
les betteraves (Chabbat 74b) [Rachi].

52. Plus bas (8a), la Guemara déduit de I’Ecriture que le Cohen décou-
vrait le corps de la femme de cette fagon (Rachi).

Il ressort de la Guemara ci-dessous (8b) que I'intention était de dégra-
der la sota publiquement, afin de dissuader les autres femmes mariées
de se mettre dans des situations compromettantes, comme cette femme
Pavait fait. [Méme si les “eaux ameres” prouvent en définitive que la
sota n’a pas commis d’adultére, elle a néanmoins agi avec un grand
manque de pudeur en s’isolant avec un autre homme. Cela justifie la
procédure dégradante a laquelle elle est a présent soumise (Rachi sur
Sanhédrin 45a).]

53. Il découvre sa chevelure, comme cela est indiqué explicitement dans
les Nombres 5:18, et défait ses tresses, comme la Guemara le déduit
ci-dessous, 8a (voir Rachi).

54. Bien que la loi Biblique demande que le Cohen découvre la poitrine
et les cheveux de la sota, R’ Yehouda craignait qu’agir ainsi avec une
femme attirante puisse générer des pensées malsaines dans I'esprit des
spectateurs. Il a donc statué qu’il ne soit pas fait ainsi, conformément
au principe selon lequel le Sanhédrin est habilité & suspendre un com-
mandement Biblique lorsque la transgression qui en résulte a lieu d’'une
maniere passive [fiyyn 5x1 2] (Tossefot, imprimé ci-dessous, 8a ox 717 ;
voir aussi Yevamot 90a). Voir toutefois Hagahot Radal ici ; cf. Tossefot
Chants plus loin, 8b San 1.

55. Cela, et ce qui suit, avait pour but de démoraliser la sota de sorte que
si elle était effectivement coupable, elle avoue et que le Nom de Dieu ne
soit pas effacé en vain.
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niyav omn nixdvp! — des colliers,” des boucles de nez® ou des bagues,
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MG 12 mamn pnayn — ils les

lui retirent afin de la rendre repoussante. Myn 5an X1an 72 10X — Ensuite, [le Cohen] apporte une corde

de fibres de palmier®

quiconque veut voir nix7% X2 — peut venir voir,
a qui il est interdit d’assister a la cérémonie,

1772 03 M2%W NBn — car son ceeur est raffermi par leur présence.

1 nHynd Mwip1 — et la noue au-dessus de sa poitrine.””  nixb nying b; — Et
TninDw) r1ayn yin — sauf ses esclaves et ses servantes,

(51

mnikTS ninnm owsn 5;1 — Et toutes les femmes ont le droit de la voir,” nrwyn X5 owia 53 mew, R

"mannty — car il est dit : “Ef toutes les femmes en tireront la lecon et n’imiteront point votre inconduite

29[7]
’

C’est-a-dire que la dégradation de la sota dissuadera les autres femmes d’agir pareillement de fagon immorale.

Guemara La Michna a déclaré que la sota est emmenée
au Grand Tribunal & Jérusalem. La Guemara

demande :

S wmm — D’ou cette loi est-elle déduite®™ ?

La Guemara répond :

RPIT 3732 'R 137 MR KTAE N2 Nnn oA my — R’ Hiya bar

Gamda a dit au nom de R’ Yossé le fils de R’ "Hanina: xmx

“min,, 717in,, — elle est déduite par une guezeira chava a partir

du mot commun “¢orah’”/“torah”, comme suit: Ty, X37aM>D

w152 nx pman Ab — il est écrit ici, & propos d’une sota,”

“Et le Cohen fera pour elle toute cette ‘torah’ ” (loi) ; 2mm

i WK Ting by, onn — et il est écrit la-bas, a propos
du Grand Tribunal™® : “Selon la ‘torah’ (loi) qu’ils ¥enseigne-
ront, tu feras ; tu ne dévieras pas des paroles qu’ils te diront, ni
@ droite ni & gauche”. MmN oyawa 195 m — Tout comme la-
bas, dans le passage de zaken mamré, le verset parle du tribunal
de soixante-et-onze juges,””’ NI DAL XD X — ici aussi,
dans le passage de la sota, le verset parle du tribunal de soixante-
et-onze juges.

La Michna disait ensuite :
A: MYy PranRm — ET [LES JUGES] tentaient de IINTIMIDER ete.

NOTES

1. Ce sont des ornements en demi-cercle portés par les femmes autour
du cou comme un fermoir pour fixer leurs vétements (Rachi). [Voir aussi
Michna Chabbat 57a avec Guemara la-bas 57b, ou un katla est décrit
comme une bavette ornementale qu'une femme portait serrée autour de
sa gorge pour faire ressortir la peau sous le menton et donner ainsi a son
visage une apparence plus avenante (Rachi ad loc.). Voir aussi Rambam
Commentaire sur la Michna ici.]

2. Notre traduction suit le Rambam, Commentaire sur la Michna (voir
aussi Geneése 24:47). omp peut aussi signifier des boucles d’oreilles
(voir Rambam, Commentaire sur la Michna Kélim 11:8 ; Melékhet
Chlomo ici).

3. Une corde faite de Sp71 ™1y (¢sourei hadékel) — des fibres qui poussent
autour de la base du palmier (Rachi). Ce matériau a été couramment
utilisé comme ficelle. Voir Tossefot Yom Tov, qui cite Erouvin 58a a
I’appui de Rachi.

Autre explication : "yn 521 est une corde égyptienne. Les Sages ont

exigé son utilisation parce que les Egyptiens étaient connus pour leur
moeurs dévoyées, comme indiqué dans I’Ecriture (voir par exemple
Lévitique 18:3). L'utilisation de ce type de corde indique que la sota, elle
aussi, a agi de facon dévoyée (Rambam, Commentaire sur la Michna,
citant le Yerouchalmi). Voir le Méiri, qui pense comme Rachi, mais
qui dit qu’ils utilisaient ce type de corde en raison de sa connotation
“égyptienne”.
4. Puisque le Cohen déchirait les vétements de la sota pour découvrir
sa poitrine, il était nécessaire d’attacher ses vétements afin qu’ils ne
tombent pas sur le sol. Par conséquent, son vétement était tiré vers le
haut et attaché au niveau des aisselles (Rachi, de la Guemara ci-des-
sous, 8b).

[Une lecture simple de la Michna indique que le Cohen déchire d’abord
ses vétements pour découvrir sa poitrine, puis que la sota se change et
enfile des vétements noirs (si elle était vétue de blanc), et enfin que le
Cohen noue une corde autour de sa poitrine pour éviter que son véte-
ment ne tombe. Cette séquence est manifestement erronée : puisque le
deuxiéme vétement (noir) n’a jamais été déchiré, il n’est pas nécessaire
de le maintenir en place. L'enchainement réel des événements est donné
par le Rambam (Hilkhot Sota 3:4,11) : elle commence par se changer et
enfile un vétement noir que le Cohen déchire ensuite, et enfin, il main-
tient le vétement déchiré en place avec la corde.]

5. Lorsqu’elle se trouve dans un état de grande tension nerveuse, une
personne s’enhardit lorsqu’elle voit des membres de sa maisonnée. Par
conséquent, si les serviteurs de la sota étaient autorisés a assister a la
cérémonie, elle pourrait reprendre courage, résister aux intimidations
du tribunal et refuser ainsi d’admettre sa culpabilité. Or, le tribunal
cherche précisément & obtenir ses aveux, pour éviter d’avoir a effa-
cer le Saint Nom de Dieu dans les eaux ameres (Rachi ; voir Yalkout
Yechayahou).

6. Il y a une contradiction apparente dans la Michna. Elle enseigne
d’abord que “quiconque veut regarder” peut le faire, ce qui implique que

méme les hommes y sont autorisés ; elle déclare ensuite que “toutes
les femmes sont autorisées a regarder” a titre pédagogique (comme la
Guemara va l’expliquer), ce qui exclut apparemment les hommes. Plus
loin (8b), la Guemara abordera cette difficulté (Rachi).

7. 11 s’agit d’un verset d’Ezéchiel (23:48) [Rachi]. Dans ce chapitre, le
peuple juif est réprimandé pour avoir adopté les pratiques idolatres de
diverses nations étrangeres. Le propheéte le compare a une femme qui
commet 1’adultere sans distinction, avec de nombreux partenaires. Le
chapitre s’achéve par la promesse Divine que les Juifs qui ont agi ainsi
seront punis pour leur manque de foi, et que leur malheur devra servir
de legon pour tous ceux qui seraient tentés d’imiter leurs voies. Pour
transmettre ce message, le prophéte déclare : Et toutes les femmes [c’est-
a-dire les autres nations] en tireront la legon et n’imiteront point votre
inconduite (Radak).

8. Il ne fait aucun doute que les eaux ameres doivent étre administrées
a Jérusalem, car la Torah dit (Nombres 5:18) 't 1185 MWKINK 1737 Thym,
Le Cohen placera la femme debout devant Dieu, [a savoir a la Porte de
Nikanor ; voir ci-dessus, 7a note 46 et ci-dessous, 8a note 4]. Néanmoins,
pourquoi le Grand Tribunal doit-il prendre part & cette cérémonie ?
Dans le traité Sanhédrin (86b), la Michna enseigne que trois tribunaux
siégeaient a Jérusalem : un tribunal de vingt-trois juges était situé a la
porte orientale de la Cour des Femmes (voir Rachi ad loc.) ; un autre tri-
bunal de vingt-trois juges siégeait a ’entrée de la Cour du Temple [pres
de la porte reliant la Cour des Femmes & la Cour principale du Temple
(ibid.)] ; et le Grand Tribunal (ou Sanhédrin), composé de soixante-et-
onze juges, était situé dans la Lichkat HaGazit (Chambre de la Pierre
Taillée). Pourquoi les deux autres tribunaux n’étaient-ils pas qualifiés
pour administrer les eaux ameres ? (Rachi).

9. Nombres 5:30.

10. Deutéronome 17:11. Ce verset apparait dans le passage du zaken
mamré (un ancien qui se rebelle) — un sage ayant recu la semikha (ordi-
nation rabbinique), qui se rebelle contre 1’opinion du Grand Tribunal et
s’entéte a statuer conformément & sa propre opinion. La sanction pour
le refus délibéré d’un juge de suivre les décisions du Grand Tribunal est
la mort par strangulation. Voir Sanhédrin 86b-89a et Rambam, Hilkhot
Mamrim ch. 3 et 4.

11. On trouve, dans le passage du zaken mamré (Deutéronome 17:10) :
Tu feras selon la parole qu’ils te diront, a partir de ce lieu que Hachem
choisira. L'expression a partir de ce liew indique un endroit “spé-
cial”, & savoir la Chambre de la Pierre Taillée (Lichkat HaGazit), et
enseigne que I’ancien qui se rebelle n’est exécuté que s’il conteste une
décision qui a été rendue dans la Lichkat HaGazit. Puisque seul le
Grand Tribunal siégeait dans la Lichkat HaGazit, la “torah” (loi)
mentionnée dans le passage du zaken mamré doit étre une décision
du Grand Tribunal composé de soixante-et-onze juges (Rachi, qui
cite Sanhédrin 14D, selon lequel un ancien qui s’est rebellé contre le
Sanhédrin alors qu’il siégeait en dehors de la Lichkat HaGazit n’est
pas exécuté).
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7b? HAMEKANE LE’'ICHTO
(afin qu’elle reconnaisse sa culpabilité et qu’elle ne boive pas les
eaux ameres).

La Guemara note une contradiction apparente :
17 — Mais oppose [notre Michna avec la Beraita sui-
vante] : mnwn Xbw by panxRY 77713 — TOUT COMME ILS
essayent de LINTIMIDER POUR QUELLE NE BOIVE PAS, 173
AR Oy Pranxn — AINSI LA POUSSENTILS A BOIRE.  D™MMiN
my — Car ILS LUI DISENT : X 0w 1277 7% "2 ox ma —
MA FILLE, S’IL EST CLAIR POUR TOI QUE TU ES PURE (c’est-a-dire
innocente), M M2 by *my — alors, APPUIE-TOI SUR TON
INNOCENCE ET BOIS les eaux améres.  [MaiT o™i om PRy mb
w2 0bY XPX — CAR LES EAUX AMERES RESSEMBLENT SEULEMENT
A UNE POMMADE SECHE 1 732 Sy nimw — QUI REPOSE SUR
UNE PEAU VIVE. 129 OW W' DX — S’IL Y A LA-BAS UNE PLAIE
ouverte, T 5A%MM — [LA POMMADE] PENETRE ET DESCEND
dans la plaie et la soigne. man oW PX — Et S'ILN'Y A LA-BAS PAS
DE PLAIE ouverte, mY3 %Win inx — ELLE N’A AUCUN EFFET. De
méme, les eaux ameéres n’ont un effet que si la femme a commis
I’adultére. Dans le cas contraire, elles n’ont aucun effet néfaste.
Ainsi, selon cette Beraita, on dissuade la sota de boire les eaux
ameres si elle est coupable, mais on I’encourage a le faire si
elle est innocente. Cela est en contradiction avec la Michna, qui
enseigne seulement que ’on dissuade la femme de boire les eaux
ameéres."? — ? —

La Guemara répond :
xwp K5 — Ce n’est pas une difficulté !  nbun npman o7ip 182
— Ici, notre Michna parle avant que le rouleau ne soit effacé.
On la dissuade de boire les eaux ameres afin d’éviter que le Nom
de Dieu ne soit effacé.™  mbun mpmay anxb o — Iei, la
Beraita parle apres que le rouleau a été effacé. On I’encourage
donc & boire les eaux ameéres.™

La Michna a enseigné ensuite :

CHAPITRE UN

SOTA

721 7195 TMiINY — ET ON RACONTE ensuite DEVANT ELLE, etc. (des
choses qu’elle n’est pas digne d’entendre — ni elle, ni toute la
famille de son pére).

La Guemara révele la nature de ces “choses” :
1321110 — Les Sages ont enseigné dans une Beraita: % mix
1737 YW 027 — ON RACONTE DEVANT ELLE DES RECITS, Dwym
DMIWNE D12IND2 WKY — ET DES FAITS QUI SE SONT PRODUITS
a I’époque dont il est question DANS LES PREMIERS ECRITS
(C’est-a-dire dans la Torah).™ 13 N9 r1 oman-wx,, Tia
"oniaxn — PAR EXEMPLE, ils lui présentent une exégese du ver-
set"’! : “LES SAGES LE DISENT ; CE N’ETAIT PAS DISSIMULE DE LEURS
PERES”. Wia X5 m7in i — Cela fait allusion & JUDA, le fils
de Jacob, qui A AVOUE avoir fauté avec Tamar ET qui N’A PAS EU
HONTE d’avouer."”  iio i1 M — QUELLE FUT SA FIN ? Qu’a-t-il
mérité pour avoir eu le courage de faire des aveux?  n%iyi»nbm
X3 — IL A HERITE DE LA VIE DANS LE MONDE A VENIR.  ]21K"
wia X511 — De méme, RUBEN A AVOUE avoir fauté avec Bilha,
ET N’A PAS EU HONTE d’avouer.”  inio mw1 My — QUELLE FUT
SA FIN ? Qu’a-t-il mérité pour avoir eu le courage de faire des
aveux ? N2 obivit »n bmy — IL A HERITE DE LA VIE DANS LE
MONDE A VENIR. 113t i) — ET QUELLE FUT LEUR RECOMPENSE
pour avoir avoué leur faute ?

La Guemara interrompt la Beraita pour exprimer son étonne-
ment :
rotr M — Tu demandes “Quelle fut leur récom-
pense ?” 7! 1mmx Xp73 — C’est comme tu viens de dire, que
Juda et Ruben ont hérité de la vie dans le Monde a Venir ! — ? —

La Guemara explique la question de la Beraita :
i obiva 1o M X9x — La Beraita demande en fait : “Quelle
fut leur récompense dans ce monde ?”

La Beraita poursuit :
“2IN3 17 12y-K9 yaxg mni o7ab onb,, — Juda et Ruben ont été
récompensés avec ce qui est écrit dans le verset suivant du Livre

NOTES

12. Cela pourrait vouloir dire qu’il faut agir ainsi méme si elle est inno-
cente, afin d’éviter d’avoir a effacer le Nom de Dieu. [On I’encouragerait
a refuser de boire ; voir Michna 20a.] Voir Tiféret Tsion ; cf. Dvar Chaoul
11:4.

13. Et la Michna pourrait donc signifier que I’on ne fait que la découra-
ger en lui disant que si elle est coupable, elle ferait mieux d’avouer son
inconduite et de ne pas boire (voir Tiféret Tsion et Dvar Chaoul ibid. ;
voir toutefois Kéren Ora).

14. Une fois que le Nom Divin a été effacé, on I’encourage avec des mots
de réconfort a boire les eaux ameres si elle est vraiment innocente ; car
si elle a peur et refuse de boire, elle restera interdite & son mari et sera
lobjet, elle et ses enfants, de calomnies. Pour apaiser ses craintes, on
explique que les eaux ameres n’ont aucun effet néfaste sur une personne
innocente (Rachi).
Voir Tossefot plus loin, 14b mwn *x i1

15. Ils lui racontaient des faits qui sont cités dans la Torah (Rachi) et
auxquels il est fait allusion — par exégese — dans les écrits ultérieurs].
Voir plus loin.

16. Job 15:18.

17. Les événements qui ont conduit aux aveux de Juda sont rapportés
dans la Genése Ch. 38. Tamar avait épousé le fils ainé de Juda, Er, qui
mourut sans enfant peu aprés. Tamar fut ensuite donnée en mariage au
deuxiéme fils de Yehouda, Onan, conformément & la pratique de yiboum
(voir Ramban ad loc.). Peu apres, Onan mourut & son tour sans enfant et
Yehouda retint son plus jeune fils, Chéla. Finalement, Tamar eut recours
a un stratagéme pour avoir des enfants avec Juda. Feignant d’étre une
prostituée, elle attira Juda (qui ne ’avait pas reconnue) pour qu’il coha-
bite avec elle et tomba enceinte a la suite de cette union. Lorsque Juda
fut informé de sa grossesse, il lui apparut clairement qu’elle s’était pros-
tituée. Il la condamna donc & mort par le feu (voir Beréchit Rabba 85:10,
cité par Rachi sur Beréchit 38:24 et Ramban ad loc. sur la raison pour
laquelle il a prononcé précisément cette sentence). Alors que Tamar était
conduite a son exécution, elle fit parvenir a Juda les objets qu’il lui avait

donnés en gage pour son salaire de prostituée, espérant qu’il avouerait
leur liaison et annulerait sa condamnation. [Elle aurait pu sauver sa
vie en disant simplement la vérité sur sa grossesse, mais cela aurait
humilié Juda en public. Pour éviter cela, elle lui donna un indice que
personne d’autre ne pourrait comprendre.] En réalisant la vérité, Juda
avoua immédiatement que ¢’était lui qui était responsable de la grossesse
de Tamar [mn 17y, elle a raison ; c’est de moi ! (Ibid. v. 26)], bien que son
aveu lui ait vraisemblablement causé une honte considérable. [L’épisode
de Juda et Tamar est repris en détail plus loin dans la Guemara, 10b.]

Le verset cité ici, les sages le disent ; ce n’était pas dissimulé de leurs
peres, fait allusion a cet incident comme suit : “Les Sages le disent” —
c’est-a-dire admettent leur culpabilité — “et ne dissimulent pas (leurs
fautes) de leurs péres” — méme si cela leur cause une grande honte
(Rachi).

18. Cet épisode est relaté dans la Genese (35:22) : Et Ruben alla et coha-
bita avec Bilha, la concubine de son pére. Ruben aussi avoua son méfait,
bien que cela lui ait causé un profond embarras, et le verset de Job fait
aussi allusion a cet épisode. [Ci-dessous, la Guemara examinera com-
ment nous savons que Ruben a avoué.]

Or, les Sages (Chabbat 55b) nous enseignent que le verset ci-dessus
concernant Ruben ne doit pas étre pris au sens littéral. Voici ce qui s’est
réellement passé : apres la mort de Rachel, Yaakov enleva son lit de sa
tente et le placa dans celle de Bilha, servante de Rachel, laissant ainsi
de coté Léa, la mere de Ruben. Ce dernier sentit que sa mére avait été
méprisée, et déplaca impétueusement le lit de son pere. Le niveau de
droiture de Ruben était tel qu une faute minime de cette nature pouvait
étre assimilée a un acte d’adultere commis par une personne de niveau
inférieur. Toutefois, le Rambam (Hilkhot Sota 3:2) et le Smag écrivent
tous deux que lorsqu’il racontait cet incident a une sota, le tribunal don-
nait I'impression que Ruben avait effectivement cohabité avec Bilha. Le
Rama (responsa §11) explique qu’un récit littéral aura un impact plus
important sur la sota, et qu’elle sera ainsi plus disposée a admettre sa
culpabilité et le Nom Divin ne sera pas effacé (voir la-bas).
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7b3 HAMEKANE LE’ICHTO
de Job : “A EUX SEULS, LA TERRE A ETE DONNEE ; AUCUN ETRANGER
NE PASSA PARMI EUX”, ™

La Beraita a affirmé que Juda et Ruben ont tous deux avoué. La
Guemara conteste cela :
mma xnbwa — [Cette Beraita] est compréhensible dans [le
cas de] Juda, *7IX7|02WX — car nous trouvons en effet expli-
citement indiqué qu’il a avoué sa faute, =xm M NN, N7
myn mp7y — car il est écrit®™ : “Juda reconnut [son sceau,
sa tunique et son baton] et il dit : ‘Elle [Tamar] a raison ; il
[enfant] est de moi.’ ”  v1iX7 1931 1281 Koy — Mais en ce qui
concerne Ruben, d’ou savons-nous qu’il a avoué ?

La Guemara répond :
A 137 TN wam 12 Sxmw 11 mx1 — Car R’ Chemouel bar
Na’hmani aditaunom de R’ Yo’hanan®': 121x7'm, 21270
711mS nRn . L .nrbRy — quel est le sens de ce qui est écrit dans
la bénédiction qu’a donnée Moise au Peuple Juif avant sa mort® :
“Que Ruben vive et ne meure pas. . . Et ceci est pour Juda’*' ?
Il explique :  127m2 SV vy onw 1nix 53 — toutes ces qua-
rante années ou les enfants d’Israél étaient dans le désert,
1x2 phabun M Sw rninyy — les ossements de Juda rou-
laient dans son cercueil, alors que le squelette de tous les autres
fréres étaient intacts® ; o 1Y wpm nwn oYY Y — et
cette situation s’est poursuivie jusqu’a ce que Moise se tienne
en priére et implore la miséricorde Divine pour [Juda]. —mx
oY — [Moise] a dit devant [Dieu]: a5y 5w ia1 — Maitre de
I'Univers, 1w 121815 013 M — qui a fait que Ruben avoue
sa faute dans 'incident du lit de son pere ? 13 — C’était préci-
sément Juda®' ! Mais alors que le squelette de Ruben est intact,?®
wrmh nxn, — “Et ceci est pour Juda”® 1?7  Sip 1 ynw,,
smm — Moise a immédiatement™ pri¢®” : “Ecoute, Hachem,
la voix de Juda” et permets a ses restes de trouver le repos dans

CHAPITRE UN
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le cercueil. xowYH Ak by — Sa priere a été acceptée, et les
membres [de Juda] sont revenus dans leurs articulations.”
RY'P77 Xnmb M pbeyn xp ma X5 — Mais ils n’ont tou-
jours pas admis [Juda] dans la maison d’étude Céleste,*" et
Moise a donc prié :  nxman ny-5x1, — “Et raméne-le a son
peuple”. Cette priere aussi fut acceptée, et Juda a été admis a
la maison d’étude Céleste. xnynwa nawvm Spwn ¥y Xp M XN
1321 *172 — Toutefois, il ne savait pas comment débattre de la
loi avec les Sages ; il n’était toujours pas considéré comme leur
égal spirituel. Moise a donc prié : »i% 31 71,, — “Que ses mains
se battent pour lui” dans la “bataille de la Torah” ; c’est-a-dire
qu’il puisse s’engager dans des débats talmudiques avec ses pairs.
Cette priére aussi fut acceptée. XX xnyRW M5 KPS Xp M KD
xnabwr1 — Mais il ne pouvait pas conclure des discussions
légales conformément a la 1oi.®” Moise a donc rajouté : =11,
7nn My — “Et sois une aide contre ses adversaires”, pour
permettre a Juda de triompher en décidant la loi.

La Guemara a une autre question concernant la Beraita :
*1ixT 17m Rnbwa — Il est compréhensible en ce qui concerne
Juda, qu’il ait publiquement avoué sa faute; g 857>
an — il le fit afin que Tamar ne soit pas briilée pour s’étre
prostituée.  1iNT MY Y 12181 X9% — Mais pourquoi était-il
nécessaire que Ruben avoue sa faute en public ? 27 mxm
nww — Et pourtant, Rav Chéchet a dit:  (5xw» 13) Oy myn
MXLIT LMDRT [1XY] — je considere qu’il est impertinent, celui
qui détaille ses transgressions en public® | — ? —

La Guemara répond :

"MK rwmb X571 13 — Ruben a avoué publiquement de sorte
que ses freres ne soient pas soupconnés par leur pére Jacob
d’avoir commis la faute de déplacer son lit.?*

NOTES

19. Job 15:19. C’est-a-dire que chacun mérita un privilege unique en
Erets Israel. Yehouda acquit 1a monarchie [voir Geneése 49:10 et Tossefta
Berakhot 4:16], et Ruben fut la premieére des tribus a recevoir sa part de
la Terre, en Transjordanie [Voir Nombres Ch. 32] (Rachi).

La conclusion du verset (aucun étranger ne passa parmi eux) fait allu-
sion au fait que ces deux tribus ont recu leurs bénédictions de Moise
I'une apres 'autre (dans le Deutéronome 33:6-7), de sorte que “aucun
étranger” — c’est-a-dire aucune autre tribu — n’a regu sa bénédiction
entre les leurs (Rachi, d’aprés le Midrach R’ Tan’houma [Hakadoum
VeHayachan sur Parachat Vayéchev, p. 77 dans éd. Echkol]). Voir aussi
Rachi sur Deutéronome 33:7, avec Maskil LeDavid ad loc., cité dans
Yalkout Yechayahou.

20. Geneése 38:26.

21. Le Messorat HaChass corrige ceci en “R’ Yonathan” et c’est ce qui
figure dans Ein Yaakov.

22. Deutéronome 33:6-17.

23. Pourquoi Moise a-t-il placé la bénédiction de Juda immédiatement
apres celle de Ruben, et pourquoi celle de Juda commence-t-elle avec
I’expression inhabituelle, Et ceci est pour Juda ? (Rachi ici et sur Makot
11b).

24. Les dépouilles de tous les fils de Jacob ont été emportées d’Egypte
entendre le verset de I’Exode 13:19 : Moise prit les ossements de Joseph
avec lui, car il (Joseph) avait adjuré les enfants d’Israél en disant : “Dieu
Se souviendra siirement de vous, et vous remonterez mes ossements d’ici
avec vous”. Le terme avec vous est interprété comme “avec vos propres
restes” (Rachi).

Alors que les dépouilles des autres fils sont restées intactes et au
repos, les os de Juda roulaient dans son cercueil. C’est parce qu’il s’était
lui-méme banni pour tous les temps (c’est-a-dire dans ce monde et dans
P’autre) s’il ne réussissait pas a ramener Benjamin a Jacob (voir Geneése
43:9). La Guemara (Makot 11b) déduit de cet épisode qu'un bannisse-
ment soumis & une condition nécessite une annulation méme si la condi-
tion n’a jamais été remplie. Bien que Benjamin ait été ramené a Jacob,
Juda a néanmoins été soumis a son bannissement parce que celui-ci

n’avait jamais été annulé (Rachi, modifié par Messorat HaChass ; voir
Yalkout Yechayahou).

25. Les Sages savent par tradition orale que Ruben n’a avoué sa faute
d’avoir perturbé le lit de son pére qu’apreés avoir vu Juda avouer la
sienne dans I'incident avec Tamar (Rachi ; Rachi écrit que cette tradi-
tion est également rapportée dans le Midrach R’ Tan’houma ; voir aussi
Ba’h §1).

26. La premieére moitié de la bénédiction de Moise citée par la Guemara,
Que Ruben vive, laisse entendre que la dépouille de Ruben était intacte,
comme s’il était encore en vie ! (Rachi).

Ce verset est donc la source Biblique montrant que Ruben a bien

confessé sa faute, et la question de la Guemara trouve donc ici sa
réponse.
27. Cette partie de la bénédiction exprime un profond étonnement que
les ossements de Juda, par contre, ne trouvent aucun repos dans le cer-
cueil (Rachi). Juda méritait certainement un meilleur sort ! Voir Tossefot
Chantz.

28. Le Ba’h §2 supprime le mot 1m, immédiatement.

29. A partir d’ici, la Guemara interpréte le reste de la bénédiction de
Juda (Deutéronome 33:7).

30. Le mot nw signifie détaché. Par conséquent, le sens de xow’ est : “a

P’endroit d’ou ils s’étaient détachés” (Rachi).
31. [Bien que la dépouille de Juda ait trouvé le repos, ce n’était pas le cas
de son 4me, et on lui refusait toujours I'entrée dans la maison d’étude
Céleste] ou il pourrait s’engager dans des discussions de Torah avec les
autres Sages (Rachi).
32. Juda ne méritait pas de voir ses arguments acceptés par les Sages de
la maison d’étude (Rachi).
33. Car en agissant ainsi, il démontre qu’il n’est pas géné par sa conduite
(Rachi).

Les mots 5w 12 ne figurent dans aucune des éditions anciennes.
Voir Rachi et Dikdoukei Sofrim HaChalem.
34.Voir ’Hokhmat Chelomo sur Ora’h ’Haim 607:2, et Min’hat ’Hinoukh
364:10 ; voir également Héarot LeMassékhet Sota.
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La Michna disait :
91 MK TNRY TRK OX — SI apres les intimidations du tribunal,
ELLE DIT : “JE SUIS SOUILLEE” etc., (elle écrit un recu pour sa
ketouba et sort).

La Guemara déduit de la Michna :
"3iw panis mim nypw — Apprends de cela que [les créan-
ciers] peuvent écrire un recu au lieu de rendre le document
original.®®

La Guemara rejette cette interprétation :
MK mx — Abayé a dit :  nyapn 1n — lis, dans la Michna :
“Elle déchire sa ketouba”. La Michna peut donc étre en accord
avec I’opinion selon laquelle on n’autorise pas le créancier a écrire
un regu.

La Guemara objecte :
X237 mY mx — Rava a dit a [Abayé] : unp nm2iw X1 — et
pourtant, [la Michna] enseigne explicitement : ELLE ECRIT UN

CHAPITRE UN

SOTA

RECU. Tu ne peux pas changer le texte arbitrairement ! — ? —
Rava propose a présent une autre réfutation :

N7 % Koy — Plutdt, Rava a dit : 7213 panis pry Dipna
11poy — on parle dans la Michna d’un endroit ou la coutume
est de ne pas écrire de ketouba.”® Puisqu’il n’y a pas de ketouba,
une femme divorcée encaisse normalement le montant correspon-
dant en produisant son guet, et d’aprés toutes les opinions le mari
n’a pas d’autre choix que d’accepter un recu.””

La Michna disait ensuite :
"X TITY TN OX) — MAIS SI ELLE DIT : “JE SUIS PURE”, Yy
MMM MYw5 ANik — ILS LA FONT MONTER A LA PORTE DE LEST [(au
pied du Mont du Temple), qui se trouvait en face de la Porte de
Nikanor].

La Guemara demande :
Anix poyn — Tu dis : “ILS LA FONT MONTER?” ?

NOTES

35. Généralement, quand un emprunteur rembourse une dette qui a été
inscrite dans un document, le préteur le lui rend. Si celui-ci ne peut pas
produire le document, I’emprunteur court le risque de devoir payer sa
dette une seconde fois, si le document est présenté a nouveau. Dans ce
cas, il y a un différend sur la fagon de procéder (voir Bava Batra 170b-
171b). Selon une opinion, il est permis au préteur de donner un recu
a la place du document de prét. Bien que cela oblige ’emprunteur a
conserver le recu, il est obligé d’accepter cette responsabilité et doit rem-
bourser la dette. D’autres soutiennent que I’emprunteur peut exiger le
document lui-méme et refuser d’accepter un regu a la place ; il ne peut
pas étre forcé a rembourser tant que le document de prét ne lui est pas
restitué. La Guemara déclare que puisque notre Michna permet a la
femme de donner & son mari un regu au lieu de la ketouba elle-méme,
elle conforte I’opinion selon laquelle il est permis & un créancier (dans ce
cas, la femme) de donner un regu plutét que le document original (Rachi).
36. Méme si un homme ne donne pas a son épouse un document garan-
tissant le respect des obligations de la ketouba, il est malgré tout obligé
de les remplir, car les Sages ont fait de ces obligations une condition

de chaque mariage. En fait, il y a des endroits ou I’on n’écrit jamais de
ketouba ; dans ce cas, les gens comptent sur la condition imposée par
les Sages et paient le montant approprié de la ketouba (cent ou deux
cents zouz). Puisqu’il n’y a pas de document de ketouba a présenter, une
femme divorcée présente simplement son guet (acte de divorce), et une
veuve produit des témoins pour attester que son mari est mort, et elle
encaisse sa ketouba (Rachi).

37. Le regu n’est pas nécessaire pour empécher une femme divorcée
d’encaisser deux fois sa ketouba, car on déchire le guet au moment du
paiement. Toutefois, puisqu’elle peut affirmer plus tard avoir été veuve
et encaisser a4 nouveau le montant de la ketouba en produisant des
témoins de la mort de son mari, le seul moyen de protéger la succession
de celui-ci est de lui écrire un re¢u. Dans ce cas, le recu est un avantage
pour lui, car il lui assure une protection [et il est donc prét a le conser-
ver|] (Rachi). [Dans notre cas ol la femme a perdu son droit au paiement
de la ketouba, dans un lieu ou on n’écrit pas de ketouba, le mari n’a pas
d’autre choix que d’accepter un recu pour éviter qu’elle ne soit encaissée
plus tard (voir Tossefot).]
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Xpmp onil — Pourtant, elle se trouve déja la-bas, dans la
salle du Grand Sanhédrin, qui est a proximité de la Porte de
Nikanor.W — ? —
La Guemara répond :

AymS 13 7% rnmm A5 pert — La Michna veut dire qu’on
la fait monter et qu’on la fait descendre le Mont du Temple
afin de la fatiguer et d’affaiblir sa résistance pour qu’elle finisse
par avouer.”  xun7 — Cette méthode d’intimidation était éga-
lement utilisée ailleurs, car il a été enseigné dans une Beraita :
TMiX IYOX 12 1ivHY 27 — R’ CHIMON BEN ELAZAR DIT:  nn
oipnb ipnn aryi nX pyen P71 — lorsqu’il examine les témoins
d’une affaire ot la peine capitale est en jeu, LE TRIBUNAL DEPLACE
LES TEMOINS D’UN ENDROIT A AUTRE,”  1mby 1ny1 gruny 12
1772 1IN — AFIN QUE LEUR ESPRIT SE TROUBLE, DE SORTE QUILS
RETIRENT leur témoignage s’il n’est pas véridique.

La Michna disait :
121 NiVILIT NN PPYR DWW — CAR c’est LA-BAS, 4 la Porte de Nikanor,
qU’ILS FONT BOIRE AUX SOTOT présumées, les eaux ameéres, etc.
[et c’est 1a-bas qu’ils purifient les femmes qui ont accouché et les
metsoraim].

La Guemara demande :
nivio XxnSwa — Il est compréhensible que les sotot boivent les
eaux ameres a la Porte de Nikanor,  -nx yman Tmym,, 237
» 1 b myxa — car il est écrit : “Le Cohen placera la femme
‘devant Hachem’™”. 1 pyivn — Pour les metsoraim aussi,
il est compréhensible que leur purification ait lieu & la Porte de
Nikanor, ~"a1 17007 17737 ™Y, 337 — car il est écrit : “Le
Cohen qui purifie placera”, etc. [celui qui se purifie. .. ‘devant

CHAPITRE UN

SOTA 8a'
Hachem’, a Uentrée de la Tente d’Assignation”.”!  n1bin xbx
Xnyv 1xn — Mais en ce qui concerne I’accouchée, pour quelle
raison sa purification doit-elle avoir lieu a la Porte de Nikanor ?
TTMITPR TIANRY PINRT D X — Si tu dis que c’est parce
que [celles qui ont accouché] doivent venir au Temple et se
tenir pres de leurs offrandes,”  xun7 — comme cela a été
enseigné dans une Beraita: 13 ox X9X 27p o8 bW a0p X
13 by ‘miy — ’OFFRANDE D’UN HOMME N’EST APPROCHEE QUE
S’IL SE TIENT SUR ELLE™ ; ;1'% — §’il en est ainsi, si telle est
effectivement la raison, ™3 nian a1 — alors, les zavin et les
zavot® devraient aussi se tenir 4 1a Porte de Nikanor durant leur
purification, pourtant la Michna ne les mentionne pas. — ? —
La Guemara répond :

"1 1'% — Oui, il en est effectivement ainsi ! Les zavin et les
zavot doivent en effet se rendre a la Porte de Nikanor tout comme
laccouchée, LR 1M X0 XM — mais le Tana a choisi de
ne mentionner que I'un d’eux (I’accouchée), car cela suffit pour
enseigner que celui qui ne peut pas entrer dans la Cour doit se
tenir “sur son offrande” en se rendant & la Porte de Nikanor.”

La Guemara cite une Beraita en rapport avec la loi selon
laquelle la prodédure de la sota est réalisée dans une zone spéci-
fique de la Cour :

1927 0 — Les Sages ont enseigné dans une Beraita: X
NAXD NiLID MY PPYHR — ON NE FAIT PAS BOIRE les eaux A DEUX
SOTOT EN MEME TEMPS,"”  mnrana vy mab X X5W 13 — AFIN
QUE LE CEUR DE [L'UNE] NE SOIT PAS RAFFERMI PAR la présence
de SA COMPAGNE.™  =pix 73 721 — R*YEHOUDADIT: T X5
i1 N3 DWW — CECI N’EST PAS LA RAISON pour laquelle deux sotot

NOTES

1. La Michna a indiqué précédemment qu’elle était amenée dans un
premier temps devant le Grand Sanhédrin, qui tentait de I'intimider
pour qu’elle avoue. Or, le Grand Sanhédrin siégeait dans la nma naw,
Lichkat HaGazit (Salle de la Pierre Taillée), qui était construite dans le
mur-méme de la Cour du Temple, en partie dans la zone consacrée de
la Cour et en partie en dehors de cette zone (Rachi, citant Yoma 25a ;
voir Tossefot HaRoch). Etant donné que la sota se trouvait déja dans
les quartiers du Sanhédrin au sommet du Mont du Temple, pourquoi
la Michna dit-elle qu’ils devaient la faire monter “jusqu’a la Porte de
I’Est”, qui se trouvait au pied du Mont du Temple ?

2. Peut-étre les difficultés et les mauvais traitements vont-ils susciter en
elle une anxiété a propos des effets potentiels des eaux ameres, de sorte
qu’elle fera le choix d’avouer, si elle est effectivement coupable (Rachi).
[Apparemment, la Guemara aurait di dire qu’on la fait “descendre et
monter”, plutot que “monter et descendre” — car elle se trouvait déja au
sommet du Mont du Temple. Peut-étre la Guemara fait-elle allusion au
début du processus, et signifie simplement qu’on la fait d’abord monter
devant le Grand Sanhédrin, puis qu’on la fait redescendre vers I’entrée
du Mont du Temple. Autre explication : cela signifie qu’apres avoir quit-
té la Salle de la Pierre Taillée, on la fait monter et descendre plusieurs
fois pour I’épuiser (Hagahot Radal). Rachi sur les Nombres 5:18, ainsi
que Rambam, Hilkhot Sota 3:3 semblent suivre cette derniére interpré-
tation. Voir Kéren Ora et Dvar Chaoul 13:1.]

3. Les juges commencent leur interrogatoire dans une salle, puis dépla-
cent les témoins dans une autre partie de la salle, puis les ameénent dans
une autre piece pour poursuivre leur interrogatoire (Rachi).

4. Nombres 5:18 (voir Kéren Ora et Meromei Sadé). La Porte de Nikanor
était considérée comme étant “devant Hachem”, parce que c’était
I’entrée principale de la Cour (Rachi) et qu’elle se trouvait directement
en face du Saint des Saints (Rambam, Hilkhot Sota 3:3). Pour plus de
détails sur ce point, voir ’Hidouchei HaGriz al HaRambam, Hilkhot
Me’housrei Kappara pp. 112-114, et Dvar Chaoul 13:2.

5. Lévitique 14:11.

6. Il s’agit des offrandes d’oiseau qu’elles apportent quarante et un
jours apres la naissance d’un garcon et quatre-vingt-un jours apres la
naissance d’une fille. Ces offrandes leur permettent de consommer des
sacrifices et de pénétrer dans la Cour du Temple (Rachi, voir 7a note 48).

7. Cette exigence est déduite d’un verset concernant I'offrande tamid :

1yina "5 apa% 1mwn, Vous garderez [le sacrifice] pour [ Joffrir & Moi
en son temps désigné (Nombres 28:2). “Garder” un sacrifice signifie se
tenir a proximité quand il est offert (Sifrei ad loc.). [Pour le tamid et les
autres offrandes collectives, des représentants du peuple tout entier —
appelés nimyn, stations, — étaient postés dans le Temple (voir Taanit
26a).] Celui qui apportait une offrande personnelle entrait normalement
dans la Cour avec son offrande afin de satisfaire a cette exigence. En
revanche, il est interdit & une accouchée d’entrer dans la Cour avant que
ses offrandes n’aient été offertes ! Elle ne peut se rendre que jusqu’a la
Porte de Nikanor, qui est le point le plus proche de la Cour qui ne possede
pas son caractere sacré (voir 7a note 47). Peut-étre doit-elle se tenir a cet
endroit afin de satisfaire a ’exigence de “garder” son offrande (Rachi).

8. Un zav (pl. zavin) est un homme qui a connu un certain type d’émis-
sion génitale similaire (mais pas identique) & un écoulement de se-
mence. Une zava (pl. zavot) est une femme qui a connu des saignements
utérins hors de la période de menstruation. Le zav et la zava sont tous
deux tamei. Si le zav a eu trois de ces émissions en un jour ou pendant
deux ou trois jours consécutifs, et la zava a connu de tels saignements
pendant trois jours consécutifs, ils doivent apporter des offrandes dans
le cadre de leur processus de purification (voir Lévitique Ch. 15). Tant
qu’ils n’ont pas apporté ces offrandes, il leur est interdit d’entrer dans
le Temple proprement dit (Rachi).

9. La Guemara semble avoir conclu qu'une accouchée ainsi qu’un zav et
une zava doivent se tenir a la porte de Nikanor lorsque leurs sacrifices
sont offerts. Cela contredit toutefois une Michna du traité Chekalim
(6:5 7:7 avec Barténora) et une Beraita du traité Erouvin (32a), qui
enseignent que ces personnes pouvaient se contenter de déposer de I’ar-
gent pour leurs offrandes dans une urne spéciale prévue a cet effet dans
le Temple et compter sur les Cohanim pour qu’ils achetent les offrandes
et les apportent en leur nom ! Pour une analyse de ce point, voir Tossefot
Yom Tov, Chekalim 7:7 ; Guevourot Ari, Taanit 26a ;’Héchek Chlomo et
Torat Hakenaot ici.

10. Tossefot (1pwn 1x 171) comprend que cela signifie qu’elles ne doivent
méme pas se trouver toutes les deux en méme temps dans la Cour. Voir
Maharcha sur Tossefot ™12 kK 11 et Michné LaMélekh, Hilkhot
Sota 3:1.

11. Peut-étre que I'une d’elles est effectivement innocente et va donc na-
turellement résister aux pressions destinées a la faire avouer, et lorsque
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ne peuvent pas boire les eaux en méme temps. X7 MK KON
"AnK,, — PLUTOT, la raison est que ECRITURE DIT : “Le Cohen
LA™ fera jurer” w125 — et le mot la implique “ELLE SEULE”.

La Guemara analyse la premiére opinion :
“anx,, 2o xpp Xin1 — Et le Tana Kama — il est pourtant
bien écrit “la”, comme le dit R’ Yehouda. Pourquoi invoque-t-il
une autre raison pour expliquer cette loi™® ?

La Guemara répond :
N1 7ivnw 131 Xnp Xin — Le Tana Kama de cette Beraita n’est
autre que R’ Chimon,  x7p7 nyv w71 — qui interprete la
raison du verset pour définir les limites de sa 1oi.™¥  oyp mm
anxp — Et il dit son enseignement en utilisant le principe de
“pour quelle raison ?”” comme suit: 7735 "X, OYY M — pour
quelle raison la Torah précise-t-elle la et exige-t-elle qu’on lui
administre les eaux a elle seule ?  mnMana va M5 XM x5 12
— C’est afin que son cceur ne soit pas raffermi par la présence
de sa compagne. R’ Yehouda soutient, quant a lui, que ’on ne
peut pas supposer que cette loi est fondée sur cette logique, mais
qu’elle doit étre considérée comme un décret de I’Ecriture.

La Guemara demande :
1mna 1xn — Quelle est la différence pratique entre eux (le Tana
Kama et R’ Yehouda)" ?

La Guemara répond :

CHAPITRE UN

SOTA 8a’
nnninama XX — Ily a une différence entre eux au sujet d’'une
femme qui tremble de peur, mais qui clame malgré tout son inno-
cence. Le Tana Kama permettrait qu’on lui administre les eaux
avec une autre sota, car il n’y a pas lieu de craindre que son coeur
soit raffermi. En revanche, R’ Yehouda 1'interdirait méme dans
ce cas, car on ne peut pas limiter une loi tirée d’un verset en se
fondant sur sa logique.™®

La Guemara se demande comment cela peut étre permis méme
d’apres le Tana Kama :
"Pwn m nnnim — Mais peut-on faire boire une femme qui
tremble en méme temps qu'une autre femme ? iy PX KM
nivan nibxan myn — Et pourtant, il existe un principe selon
lequel on n’accomplit pas des mitsvot par paquets"”!  (jan-)
[xnn7] — Car il a été enseigné dans une Beraita™:  ppwnpx
NAX3 NiYI0 "AW — ON NE DOIT PAS FAIRE BOIRE DEUX SOTOT EN
MEME TEMPS, NnAX3 PWYi¥n 2 vk X — NIPURIFIER DEUX
METSORAIM EN MEME TEMPS,"”  nnx3 o™1ay mw pyyin Py — NI
PERCER les oreilles de DEUX ESCLAVES EN MEME TEMPS,”” 1)
nnx3 ni%)y "MW PoIiY — NI BRISER LA NUQUE DE DEUX GENISSES
EN MEME TEMPS,””  nibnan niban myn piiy paw 1% — PARCE
QUE I’ON NE PEUT PAS ACCOMPLIR LES MISTVOT PAR PAQUETS.
Cette considération s’applique dans toutes les circonstances —
méme dans le cas ot la sota tremble de peur.?? — ? —

NOTES

P’autre — qui est en fait coupable — verra cela, son ego va ’encourager
a supporter ’humilitation et a persister dans son refus d’avouer comme
l’autre (Rachi).

12. Nombres 5:19 [1131 mnx yawml (Rachi). Une autre version de cette
Beraita, citée dans Nédarim 73a, cite le verset (ibid. v. 27) : -nx mpwm
omi, et il “lui” fera boire les eaux. Le mot mpwim, écrit avec un mapik
hei, est équivalent & — mnix mpwm (voir Ran la-bas). Une autre version
encore, figurant dans la Tossefta 1:4, cite le verset (ibid. v. 16) : ampm
1737 MR, Le Cohen Uapprochera. [Pour une discussion au sujet de ces
différentes versions, voir Guilyon HaChass. Voir aussi Maharcha et
Mitspé Etan.]

13. [D’apres la raison invoquée par le Tana Kama, I'interdiction de faire
boire deux sotot en méme temps semble étre une simple injonction rab-
binique, or, R’ Yehouda a clairement cité une source dans I’Ecriture !]
14. La Guemara fait ici allusion & un différend entre R’ Chimon et
les Sages cité dans le traité Bava Metsia (115a) au sujet de I'interdic-
tion : Tu ne prendras point en gage le vétement de la veuve (Deutéronome
24:17). La Torah interdit donc & un préteur d’exiger un gage d’une
veuve. Les Sages pensent que cette interdiction s’applique a toutes
les veuves, indépendamment de leur situation financiére, tandis que
R’ Chimon soutient que cette interdiction ne s’applique que lorsque la
veuve est pauvre, mais pas si elle est riche. Car R’ Chimon pense que le
fondement de cette interdiction est le suivant : un préteur est obligé de
restituer le gage chaque jour si le débiteur en a besoin (ibid. v. 13 ; voir
Bava Metsia 114b). Si un préteur exigeait un gage de la veuve et que la
veuve ait besoin de cet objet, il serait forcé de se rendre régulierement
au domicile de la veuve pour lui rendre 1’objet. Les gens qui assiste-
raient aux allées et venues constantes du préteur risqueraient de pen-
ser que la veuve entretient avec lui une relation illicite. La Torah inter-
dit donc au préteur de prendre un gage a la veuve. Ce raisonnement
ne s’applique toutefois que si la veuve est pauvre, et doit récupérer le
gage chaque jour, mais pas si elle est riche, et n’a [probablement] pas
besoin du gage. Par conséquent, R’ Chimon statue que l'interdiction de
prendre un gage a une veuve ne s’applique pas si elle est riche (Rachi
ici et Sanhédrin 21a).

L’argumentation de R’ Chimon sur ce verset repose sur ’hypothese
que le domaine d’application des lois de la Torah peut étre défini par
I’examen de leur fondement logique ; la mitsva ne s’applique que
lorsque le fondement rationnel est pertinent. Les Sages rejettent cette
hypothese et soutiennent que nous n’avons pas le droit de rechercher la
logique sous-tendant les mitsvot pour définir les limites de la loi.

15. Quelle différence y a-t-il si 'on suppose, comme le Tana Kama (R’
Chimon), que la logique fonde la loi, ou que 1’on accepte 1’opinion de R’
Yehouda selon laquelle la loi est considérée comme un décret Biblique ?
(Rachi).

16. Rachi. [Rachi laisse entendre qu’il suffit que 'une des sotot tremble
de peur, comme 'indique le mot nnnin, une femme qui tremble, qui est
au singulier. La raison semble étre que son effroi élimine non seulement
le risque qu’elle ne devienne trop confiante, mais aussi celui que 1’autre
femme ne s’enhardisse en assistant & son refus d’avouer (Hagahot Radal,
Dvar Chaoul 14:3). Toutefois, Tossefot HaRoch conteste 1’explication de
Rachi et corrige le texte en ninnin, femmes qui tremblent, au pluriel.]

17. Bien qu’il n’y ait aucun risque que la femme ne s’enhardisse, nous
devons respecter la loi selon laquelle on ne peut pas accomplir plusieurs
mitsvot a la fois. La raison de ce principe est que cette facon d’agir peut
donner 'impression que 1’on cherche a se débarrasser des mitsvot en les
accomplissant ensemble (Rachi ; cf. Tossefot sur Moéd Katan 8b "5 i1,
qui explique que c’est parce qu’il faut concentrer toute son attention sur
chaque mitsva séparément).

18. La correction suit Messorat HaChass.

19. La Beraita fait allusion a ’étape finale de la purification du metsora,
lorsqu’il apporte ses offrandes & la Porte de Nikanor et qu'un Cohen
applique I’huile et le sang de son offrande sur son oreille, son pouce et
son orteil (voir 7a note 49). On ne peut pas accomplir ce rituel pour deux
metsoraim en méme temps. Voir Tiféret Israél, Boaz, Négaim Ch. 3 §2.

20. Un serviteur hébreu travaille normalement durant une période de
six ans a la fin de laquelle il redevient libre. S’il veut rester avec son
maitre au-dela de cette période de six ans, il peut, dans certaines circons-
tances, s’assujettir avec le consentement de son maitre, jusqu’a I’arrivée
de I’année du Yovel (voir Exode 21:5-6 et Deutéronome 15:16-17). 11 doit
alors se soumettre & une cérémonie appelée iy ¥, retsia (littéralement :
percage), au cours de laquelle le maitre perce 1’oreille du serviteur avec
un poingon ou un outil équivalent, contre une porte, en présence de trois
juges. Cela ne peut pas étre fait sur deux esclaves a la fois.

21. La Torah (Deutéronome 21:1-9 ; voir plus loin, Ch. 9) ordonne que si
I’on découvre le cadavre de quelqu’un qui a été assassiné et que 1’on ne
sache pas qui I’a tué, les anciens de la ville la plus proche du cadavre
doivent amener une génisse dans une vallée inculte, lui briser la nuque,
se laver les mains au-dessus d’elle, puis déclarer qu’ils ne sont pas res-
ponsables de ce meurtre. Cette génisse est appelée égla aroufa (génisse
ala nuque brisée). Dans le cas ou il serait nécessaire de procéder a deux
cérémonie de ce genre, le tribunal ne les fera pas en méme temps.

22. Tossefot souléve une objection : le principe selon lequel les mitsvot
ne peuvent pas étre accomplies par paquets est simplement d’origine
rabbinique, alors que le Tana Kama et R’ Yehouda sont en discussion
sur l'interprétation d’un verset ! Le Torat HaKenaot explique que la
question de la Guemara porte sur le fait qu’en pratique, R’ Chimon per-
mettrait d’administrer les eaux a deux sotot en méme temps si I'une
d’elles tremble de peur. Cf. Mitspé Etan.
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La Guemara répond :

max mx — Abayé a dit, X735 271 XpR) — et certains disent
c’estRavKahanaquiadit: xwpx5 —iln’yapasde difficulté.
X 17032 183 — Iei, dans la derniére Beraita, il s’agit du cas o
les eaux sont administrées par un seul Cohen. S’il administrait
les eaux a deux sotot en méme temps, il accomplirait deux mitsvot
en paquet.””  mya wwa 83 — Mais ici, pour le Tana Kama de
la premiére Beraita, il s’agit du cas ou les eaux sont administrées
par deux Cohanim. Dans ce cas, il n’y a pas lieu de considérer
que les mitsvot sont réalisées par paquets, et par conséquent, le
Tana Kama soutient qu’il est permis d’administer les eaux a deux
sotot en méme temps si 'une d’elles tremble de peur.?*

La Michna enseignait :
Y1322 MR 179 — UN COHEN SAISIT ensuite SES VETEMENTS.
S’ils se déchirent, ils se déchirent ; s’ils sont en lambeaux, ils
sont en lambeaux ; et il les déchire jusqu’a ce qu’il découvre sa
poitrine ; et il défait ensuite ses cheveux.

La Guemara cite la source de cet enseignement :
13271 1N — Les Sages ont enseigné dans une Beraita: v,
"IN WX K — le verset dit : “IL DECOUVRIRA LA TETE DE LA
FEMME”™  awxa X5x %% PR — Avec une lecture simple de ce
verset, JE SAIS SEULEMENT que SA TETE doit étre découverte.
T M1 — D’OU déduit-on que SON CORPS doit aussi étre décou-
vert?  #mwNiT,, mi% TSN — LA TORAH DIT, dans ce verset : “LA
FEMME”™  awxi nx y791 05 1mbn m 12 oX — S'IL EN EST
AINSI, si méme son corps est dénudé, POURQUOI LA TORAH DOIT-
ELLE PRECISER qu’IL DOIT DECOUVRIR SATETE®” ?  1mamw mabn
MY NX N0 — CELA ENSEIGNE QUE LE COHEN DOIT DEFAIRE SA
CHEVELURE.”

La Michna disait ensuite :

TQIN TP 2N — R YEHOUDA DIT : 431 ;ab i1 X — SISA
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POITRINE ETAIT AVENANTE, etc. [il ne la découvrait pas ; et si ses
cheveux étaient beaux, il ne les défaisait pas].

La Guemara analyse le désaccord entre R’ Yehouda et les Sages :
RS W e 1277 X b — Est-ce a dire que R’ Yehouda
craint que de mauvaises pensées soient éveillées parmi les spec-
tateurs, wn X5 127 — alors que les Sages ne craignent pas
cerisque? M7 1wnw xaow kM — Et pourtant, dans une autre
Beraita, nous avons entendu [ces] Tanaim adopter des positions
inverses! xnn7 — Car il a été enseigné dans une Beraita,
a propos de la procédure de mise & mort par lapidation :  wixi
11057 TN P9 INIX 1R — sile condamné est UN HOMME, ILS en-
levent ses vétements et COUVRENT ses parties génitales DEVANT
avec UN MORCEAU DE TISSU.?Y  munbn Tnx mpn uw nuwxm
mnxbn MR — ET si le condamné est UNE FEMME, ils enlévent
ses vétements et la couvrent avec DEUX MORCEAUX DE TISSU, UN
DEVANT ET UN DERRIERE, 11y AP13% 291 — CAR TOUT EN ELLE
EST NUDITE.*” 773 1271 127 — Ce sont LES PAROLES DE R’
YEHOUDA.  D™M1iN DMDM — MAIS LES SAGES DISENT :  UhNi
oy Hpo1 — seul UN HOMME EST LAPIDE NU,  nbpoi muNia 'R
1Y — MAIS UNE FEMME N’EST PAS LAPIDEE NUE.?" Ici, les Sages
interdisent de retirer les vétements de la femme, car cela pourrait
éveiller de mauvaises pensées parmi les gens qui assistent a I’exé-
cution.” En revanche, R’ Yehouda qui statue que ses vétements
doivent étre retirés, ne craint pas cette éventualité.® Cela est en
contradiction avec les positions adoptées par ces Tanaim au sujet
de I’obligation de dénuder la poitrine d’une sota avenante ! — ? —

La Guemara répond :
a1 mx — Rabbaadit: xnXnyv X7 — ici, dans le cas d’une
sota, quelle est la raison pour laquelle R’ Yehouda ne permet pas
de découvrir la poitrine d’une sota avenante ? 177 nvan N¥n Npw
mx3r — Il craint que peut-étre, elle sortira du tribunal inno-
cente,””  mnT2 M9 M2 1NN — et que les jeunes Cohanim
qui étaient présents s’excitent en la voyant et la poursuivent

NOTES

23. De méme, [pour des metsoraim, la Beraita parle de leur purifica-
tion par un seul Cohen, et] dans le cas des esclaves, elle parle d’un seul
maitre qui les présente devant un méme tribunal (Rachi, Méiri ; cf.
Tossefot 182 1 avec Maharcha, Rachach et Hagahot Radal ; voir aussi
Min’hat HaKenaot et Kérem Nota).

24, Cette explication suit Rachi. Cf. Maguen Avraham 147:11.

25. Nombres 5:18.

26. Le verset aurait pu dire plus simplement : mwxanx v, il décou-
vrira sa téte. En précisant la femme, il fait allusion au fait que son corps
aussi doit étre découvert.

27. [Si 'on va jusqu’a découvrir sa poitrine, il est évident que I’on ne
laisse pas sa téte couverte !]

28. La mention spécifique de la téte enseigne qu’un degré supplémen-
taire dans 1’acte de “découvrir” est nécessaire pour la téte : le Cohen
doit non seulement lui enlever son couvre-chef, mais aussi défaire ses
tresses (Rachi).

29. Nous avons traduit le mot 9 par un morceau de tissu, comme Rachi
I’explique ici. Autre possibilité : cela pourrait signifier une petite partie
de son corps (voir Rachi sur Sanhédrin 45a). Dans les deux cas, l'idée
est que la région génitale du condamné doit étre recouverte lorsque ses
vétements sont retirés avant la lapidation.

30. Etant donné que la zone génitale de la femme est visible méme
de dos, un second morceau de tissu doit étre ajouté pour la couvrir a
P’arriére également (Rachi ; voir Hagahot Radal).

31. Seul un homme est déshabillé — a part le morceau de tissu couvrant
ses parties génitales — avant d’étre lapidé ; en revanche, une femme est
lapidée avec ses vétements (Méiri ; Rambam, Hilkhot Sanhédrin 15:1).

32. L’exigence que le condamné soit nu au moment de la lapidation
est d’ordre Biblique, comme cela ressort du verset (Lévitique 24:14) :
Nk My, et ils “le” lapideront, ce qui sous-entend que seule la personne
“elle-méme” doit étre lapidée — mais pas ses vétements. Etant donné
que la Torah mentionne cela dans le contexte d’'un homme et non d’une

femme, les Sages déduisent qu’'un homme doit étre nu quand il est
lapidé, mais qu’une femme peut rester habillée (Guemara Sanhédrin
45b et plus loin, 23b ; voir Rachi sur 23b 1mx mx1 7177, et voir en outre
Yad Rama sur Sanhédrin ibid. et Malbim sur le Lévitique 24:14.). Cette
déduction n’interdit toutefois pas de lapider une femme qui est dévé-
tue ; elle exempte simplement une femme de I’obligation de se dévétir.
II semble donc que I'on devrait pousser la femme a se déshabiller pour
s’assurer qu’elle meure rapidement et avec un minimum de souffrance.
[Comme on le verra ci-dessous (8b), le tribunal a I'obligation d’exécu-
ter les condamnés de la maniére la plus douce possible.] Les Sages ont
néanmoins statué qu’une femme doit étre habillée quand elle est lapi-
dée. Il est donc évident qu’ils craignaient que les spectateurs aient de
mauvaises pensées si son corps était dénudé (Rachi sur Sanhédrin 45a
XM 71777 ; cf. Tossefot ici), et cette crainte 'emporte sur ’exigence de
minimiser sa souffrance (voir Maharcha sur 8b).

33. La position de R’ Yehouda est fondée sur 1'idée selon laquelle, bien
que ’Ecriture mentionne 1’obligation de se dévétir dans le contexte
d’un homme, ce n’est pas pour exclure une femme de cette obligation.
Au contraire, en vertu du principe général selon lequel mwix :na7 mwn
minaY ninm 595 v, L'Ecriture a mis sur [un méme pied d’Jégalité les
femmes et les hommes en ce qui concerne toutes les méthodes d’exécution
mentionnées dans la Torah, on déduit que 1’obligation d’étre dévétu
s’applique également a une femme (voir Sanhédrin ibid. avec Rachi ;
cf. Tossefot sur Bava Kama 15a mnm 535 i71). La Guemara prend cela
comme une indication que R’ Yehouda ne craint pas le risque que cela
éveille de mauvaises pensées parmi les spectateurs. Dans le cas contraire,
R’ Yehouda aurait probablement expliqué que ’obligation d’étre nu
concerne uniquement un homme. Bien que la Torah applique en général
les mémes méthodes d’exécution aux hommes et aux femmes, I’exigence
particuliere d’étre dévétu aurait été considérée comme une exception a
cette regle (Dvar Chaoul 15:6 ; voir Aroukh LaNer, Sanhédrin 45a ; voir
aussi Rachach sur Tossefot WK1 i),

34. Elle va survivre a ’épreuve des eaux ameéres et quitter le Temple en
vie (Rachi).
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par la suite.”  xpbnon X7 oni — Mais la-bas, dans le cas de
la lapidation, [la femme] a péri apres avoir été dénudée, et par
conséquent, il n’y a aucune crainte que les spectateurs agissent
plus tard de facon immorale avec elle.*®
La Guemara poursuit :

xpm o — Etsitudis:  NXpmanoxa mpxb nx — peut-étre
ceux qui assistent & la mort de la condamnée seront-ils excités
en la voyant dévétue et agiront de facon immorale avec d’autres
[femmes], N~27"MKRT — on peut répondre : mais cette crainte
n’a aucune base, car Rava adit:  Xbx v5iw yuT ¥ PRT MM
NiN{1 "YYW M2 — nous tenons par tradition de nos maitres,
que le Mauvais Penchant n’a de prise que sur ce qu’un indi-
vidu voit de ses propres yeux.*”

CHAPITRE UN

SOTA 8a*
La réponse que Rabba vient de donner a levé la contradiction
entre les deux enseignements de R’ Yehouda. En revanche, elle
n’explique pas celle qui existe entre les deux enseignements des
Sages. La Guemara objecte donc :
X371 mK — Rava adit:  Xwp 7im 27X T 2277 — sup-
poses-tu qu’il y a une contradiction entre [les deux enseigne-
ments] de R’ Yehouda,  xwp XY 112778 11277 — mais pas
entre [les deux enseignements] des Sages ?! Pourquoi as-tu
donné une explication pour la premiére contradiction et pas
pour la seconde ? X237 X Xpx — Plutét, Ravaa dit: 71
xwp 85 I M — [les deux enseignements] de R’
Yehouda ne sont pas contradictoires, WIS — comme
nous avons répondu.

NOTES

35. Rabba parle des “jeunes” Cohanim [non pas parce que les autres
sont & I’abri de 1’excitation, mais| parce que c¢’était surtout les jeunes
Cohanim qui se trouvaient dans la Cour du Temple et qui étaient donc
susceptibles d’assister au rituel de la sota (Rachi).

36. [Voir Messorat HaChass. R’ Yehouda ne tient compte du risque que de
mauvaises pensées soient éveillées, pour déterminer la méthode de I’exé-
cution d’une procédure judiciaire, que lorsque ces pensées pourraient
se traduire en actes. C’est pourquoi, dans le cas d’une sota avenante,
puisqu’il est possible qu’elle survive a 1’épreuve, R’ Yehouda interdit
d’exposer sa nudité, de crainte que les Cohanim témoins de la procédure
essayent plus tard de la séduire (voir 7a note 54). En revanche, dans le
cas de la lapidation oui il n’est pas possible qu’un observateur commette
plus tard une faute avec elle, R’ Yehouda interpréte le verset comme
exigeant qu’une femme soit exécutée dévétue, tout comme un homme.]

37. Voir une femme dénudée peut conduire un homme a la poursuivre
par la suite, mais cela ne déclenche pas un désir pour d’autres femmes

(voir Tossefot ™ma et Mélo HaRoim ; voir aussi Techouvot ’Hatam
Sofer, Yoré Déa §184 nmya i1 et X121 1y 1)

[Tossefot (1anm 11) s’interroge : puisque méme R’ Yehouda reconnait
que Ecriture exige que la sota soit dénudée, pourquoi interdit-il totale-
ment cela quand elle est agréable ? Il suffirait d’étendre un drap entre
la sota et le public de sorte que I'exigence du verset soit respectée et
que le risque de mauvaises pensées soit éliminé ! Quant au Cohen qui
la découvre, qu’il tourne son visage dans une autre direction. En vérité,
le Sifrei (ad loc.) enseigne que c’est justement ainsi que 1’on procédait !
Tossefot répond que (comme indiqué ci-dessous) la sota était découverte
afin de ’humilier et d’en faire un exemple de ce qui advient lorsque 1’on
adopte un comportement immoral. R’ Yehouda pense que cet objectif ne
serait pas atteint si cette procédure était réalisée derriére un drap, et
donc, quand il n’est pas possible de la dénuder publiquement, elle est
complétement omise (cf. Kéren Ora ici et Aroukh LaNer sur Sanhédrin

ibid.).]
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xwp X5 m1 12778 112717 — Et [les deux enseignements] des
Sages ne sont pas non plus contradictoires : xnyv X3
wxn — Iei, dans le cas de la sota, quelle est la raison pour laquelle
les Sages exigent qu’elle soit dévétue et humiliée ? mMvin,, mwn
iy — Cest a cause du verset qui dit : “Et toutes les femmes
en tireront la lecon et n’imiteront point votre inconduite”."" Cette
considération ’emporte sur la crainte que les hommes présents
aient de mauvaises pensées. nn — Mais la-bas, dans le cas de
la lapidation, il n’est pas nécessaire d’humilier la femme condam-
née, M 5 MEN 7P PR — car il n’y a pas de plus grande
lecon pour les spectateurs que celle-ci, c’est-a-dire le fait-méme
qu’elle soit exécutée. Elle est donc lapidée avec ses vétements, car
iln’y a aucune raison pour la dévétir.”

La Guemara anticipe une objection possible :
xn 1) — Et si tu dis  nn ma mayb — qu’on lui fasse les
deux — qu’on I’exécute et qu’on ’humilie — car cela aura un effet
dissuasif encore plus fort. X 93 137 MK TRM 27 K — On
peut répondre ce que Rav Na’hman a dit au nom de Rabba bar
Avouha: x7p mx — le verset dit:  ~qind qy1Y namwy, —
“Tu aimeras ton prochain comme toi-méme”,” nnm i 72
mo? — il s’ensuit que si ton prochain a été condamné a mort, tu
dois lui choisir une mort favorable."”

La Guemara suggere a présent que le principe de Rav Na’hman

se trouve en fait au cceur du différend entre les Sages et R’
Yehouda :
N1 wIn pem 217 XY — Disons que cette [loi] de Rav
Na’hman — l’obligation de choisir une mort “favorable” pour
le condamné — est I’objet de ce désaccord entre Tanaim : les
Sages, qui statuent qu'une femme est lapidée habillée, acceptent
la regle selon laquelle on doit choisir une mort “favorable” pour le
condamné, tandis que R’ Yehouda, qui soutient qu’elle est lapidée
dévétue, ne souscrit pas a ce principe.” — ? —

La Guemara répond :
1M 2717 115 i ’pby 137 85 — Non ! On peut dire que tout
le monde accepte [le principe] de Rav Na’hman, xija xom
nbomp — et ici, [les Sages et R’ Yehouda] sont en désaccord
sur cette question : mDINT XY¥N WY MY §rIY AT N0 M —
un maitre [les Sages] pense que son avilissement personnel est

CHAPITRE UN

SOTA

une considération plus importante pour lui que la souffrance
de son corps, mMiMan WY MH Y MDWT XYY 120 M — et
I’autre maitre [R’ Yehouda] soutient que la souffrance de son
corps est une considération plus importante pour lui que son
avilissement personnel.®

La Michna disait ensuite :
731 025 me1an 1 — SIELLE ETAIT HABILLEE EN BLANG, ete. [le
Cohen I’habillait en noir].

Une Beraita précise cette loi :
N — Il a été enseigné : mb mx) o™MinY My OX — SI LES
[VETEMENTS] NOIRS LUI ALLAIENT BIEN, D3 AN 'oon
D1Yion — ILS LARECOUVRAIENT AVEC d’autres VETEMENTS LAIDS.

La Michna disait ensuite :

731 2711 '52 MOy ™1 — SIELLE PORTAIT DES ORNEMENTS D'OR, etc.,
ils les lui retiraient afin de la rendre repoussante.

La Guemara se demande pourquoi la Michna doit dire cela :
xvwn — Il est évident qu’il faut enlever ses bijoux! w1 xnwn
m5 5man — Si déja [le Cohen] I’avilit en déchirant ses vétements
et en défaisant ses cheveux, Xwam a1 — est-il nécessaire de
préciser que ceux-la (ses bijoux) doivent étre retirés ?

La Guemara répond :

DV Tiva A% X T3 KT i — Tu aurais pu dire qu’avec ses
bijoux, elle subit une plus grande humiliation en étant dévétue
que sans eux, WIK MHXTI — comme les gens disent :  mbw
nxon omo1 Sy — “Il est entiérement dévétu, mais il porte
des chaussures " 15 ynun Xp — [La Michna] nous informe
donc qu’il faut lui enlever ses bijoux.®

La Michna poursuivait :
Am San x1mp 92 9NN — ENSUITE, [LE COHEN] APPORTE UNE
CORDE (faite de fibres de palmier) ete. [et la noue au-dessus de
sa poitrine].

Cet enseignement de la Michna est analysé :
NN 270 Nax 127 mpn xya — R’ Abba a demandé a Rav
Houna : rvipa 23y ¥ myna ban — est-ce que la corde
faite de fibres de palmier est indispensable a la procédure
de la sota® ?  xw1 mbyn 2 woe x5w own — La corde

NOTES

1. Ezéchiel 23:48 (voir plus haut, 7b note 7). La Guemara tire de cette
métaphore une allusion selon laquelle il convient de punir une femme
adultére en public, afin de dissuader les autres femmes d’agir ainsi — et
elle comprend que c’est la raison pour laquelle les Sages insistent sur la
nécessité de découvrir chaque sota en public. Si la sota est coupable, sa
mort atroce par les eaux ameres consituera en soi un moyen efficace de
dissuader les autres femmes d’adopter un comportement immoral. Mais
si elle est innocente, elle survivra & I’épreuve, et il est donc nécessaire de
faire comprendre aux autres femmes qu’il est impératif d’éviter le genre
de conduite impudique qui ’a amenée a étre soupconnée d’adultere. Cet
objectif est atteint par ’humiliation de se retrouver dénudée en public
(Rachi ici et sur Sanhédrin 45a). Et bien que la legon soit destinée aux
femmes, son humiliation n’est compléte que si sa nudité est honteuse-
ment exposée en présence d’hommes (Tossefot sur 8a 1an™ i),

2. Ainsi, en derniére analyse, la raison pour laquelle une condamnée est
lapidée avec ses vétements n’est pas nécessairement a cause du risque
que de mauvaises pensées soient éveillées (Rachi sur Sanhédrin ibid.).
C’est plutdét parce que ce type d’exécution est tout simplement & son
avantage, comme la Guemara va 1’expliquer.

3. Lévitique 19:18.

4. Une mort accompagnée du minimum d’humiliation (voir Rachi sur
Sanhédrin ibid.). [On applique ce principe quand il n’y a aucune raison
d’ajouter une humiliation & sa punition.]

5. [Si R’ Yehouda pensait qu’il est important de choisir une mort favo-
rable pour le condamné, il aurait sans doute expliqué que ’exigence de le
dévétir mentionnée dans le verset, s’applique uniquement & un homme.
Bien que la Torah applique en général, les mémes méthodes d’exécution

aux hommes et aux femmes, ’exigence particuliere de se dévétir aurait
été considérée comme une exception a cette régle. Voir 8a note 33.]

6. Le désaccord entre ces Tanaim ne porte pas sur le point de savoir s’il
est nécessaire de choisir une mort favorable pour le condamné ; il porte
plutot sur ce qui constitue une mort “favorable”. Selon les Sages, une
personne préférerait la douleur physique & I’humiliation. Ainsi, puisqu’il
est humiliant pour une femme d’étre dévétue en public, les Sages ont
statué qu’elle doit rester habillée lorsqu’elle est exécutée, bien que cela
prolonge un peu son agonie. En revanche, R’ Yehouda soutient qu’il est
préférable d’écourter la souffrance, méme au prix d’une humiliation ;
il statue par conséquent, qu'une femme doit étre déshabillée, car cela
réduira son agonie physique (Rachi). [Néanmoins, si le risque de mau-
vaises pensées était un facteur, cela repousserait la considération de
donner a la femme une mort “favorable”, et R’ Yehouda ne permettrait
pas qu’elle soit dévétue. Il faut donc dire, comme ci-dessus, qu’il n’y a
pas lieu de craindre les mauvaises pensées, car la femme périt par lapi-
dation (Maharcha).]

7. Les gens se moquent d’une personne qui est nue et insiste pour porter
des chaussures, car ils considerent cela comme incongru et étrange. De
méme, si la sota portait des bijoux avec ses vétements déchirés et ses
cheveux ébouriffés, cela constituerait peut-étre une humiliation encore
plus grande (Rachi ; voir Dvar Chaoul 15:9).

8. Parce que malgré les quelques railleries que cela pourrait occasionner,
les bijoux pourraient améliorer son apparence (voir Kérem Nota).

9. Est-il indispensable d’attacher le vétement de la sota précisément avec
ce genre de corde ? Tossefot (x1n 7) affirme que cela ne signifie pas
que si le Cohen utilisait une autre corde, la procédure des eaux ameres
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est-elle apportée essentiellement pour que ses vétements ne
tombent pas, D M1 1P S1¥by: — et par conséquent, méme
une petite ceinture est suffisante, car elle peut soutenir son
vétement ? M MXT oW X7 ix — Ou peut-étre, la corde
est-elle apportée essentiellement parce que le maitre a dit
dans une Beraita :  Hwbya i man xm1 — ELLE (la sota) SEST
CEINTE POUR LUI (I’homme qui est soupconné d’adultére) AVEC
UNE CEINTURE, ™¥n1 521 xman 173 7205 — PAR CONSEQUENT,
LE COHEN APPORTE UNE CORDE FAITE DE FIBRES DE PALMIER,
M nbynb Ab Wi — ET LATTACHE AU-DESSUS DE SA
POITRINE™” —  23yn — et par conséquent, la corde faite de fibres
de palmier est indispensable a la procédure.™ — ? —
Rav Houna répond :

m5x — Il adit a [R’ Abba]: mnun — Nous avons appris
la réponse a cette question dans la Beraita suivante : 92 20X}
1 nHyn’ Ab 1wip) Myna San X1y — ET ENSUITE, IL APPORTE
UNE CORDE FAITE DE FIBRES DE PALMIER ET L’ ATTACHE AU-DESSUS
DE SA POITRINE, 1Hyn 13 10ny X5W 13 — AFIN QUE SES
VETEMENTS NE GLISSENT PAs."

La Michna concluait :
A3 XY 712 NiXAS YT 591 — ET QUICONQUE VEUT LA VOIR PEUT
VOIR, ete. [sauf ses esclaves et ses servantes, parce que son ceeur
est raffermi par leur présence. Et toutes les femmes ont le droit de
la voir, car il est dit : “Et toutes les femmes en tireront la lecon et
n’imiteront point votre inconduite”].

La Guemara s’étonne :

xwp xon k7 — Cela est contradictoire ! ¥ 53 nmx

Micﬁna TTin DIXY 12— Selon la mesure avec laquelle un homme mesure ses actes,

CHAPITRE UN

SOTA

%1 12 nixn5 — D’abord, tu dis : QUICONQUE VEUT LA VOIR PEUT
VOIR. W) Xyt 851 ™23 Xy 85 xnbx — 11 n’y a donc aucune
différence entre les hommes et les femmes, tout le monde est
autorisé a assister a la cérémonie. wn TN — Mais ensuite,
immédiatement apres, [le Tana] enseigne : ninmm owiya 52
ANk — TOUTES LES FEMMES ONT LE DROIT DE LA VOIR, ce qui
implique que X5 owix Px o) — les femmes, oui, elles sont
bien autorisées a assister & la cérémonie, mais les hommes,
non. — ? —

La Guemara répond :
Mmax MR — Abayéadit: Dwix myn — interpreéte le premier
enseignement (“quiconque veut la voir peut la voir”) ainsi : il se
rapporte aux femmes seulement."

Cette interprétation est rejetée :
X237 ™Y mx — Rava a dit a [Abayé] : 72 nixab mying b3 xm
unp I8N — et pourtant, [la Michna] enseigne : QUICONQUE
VEUT LA VOIR PEUT VOIR ! Comment peux-tu dire que cela ne
concerne que les femmes ?

Rava propose donc une autre explication :
N7 "mx KX5% — Plut6t, Rava a dit : ma nixtb nying 52
nxin — la clause, QUICONQUE VEUT LA VOIR PEUT VOIR, X5
W KW K51 M2y KW — renvoie a la fois aux hommes et aux
femmes. mniNTG niann own — Et la clause suivante enseigne
que tandis que les hommes sont simplement autorisés a la voir,
les femmes sont obligées de la regarder, Mo, MmN
“1ann Mrpyn X9 owinba — car il est dit : “Et toutes les
femmes en tireront la lecon et n’imiteront point votre incon-
duite”,"™

5 prr7in ma—

avec elle, ils (le Tribunal Céleste) le mesurent en retour.’ Ce principe est illustré par le traitement

qu’inflige 1a Torah a la sota.

Y5 myy nx nowp X — Elle s’est parée pour la faute d’adultere ;
— L’Omniprésent I’a avilie.""  m7nayb mayy nx mnbs xv1— Elle s’est découverte pour la faute ;

7 Dip
71 Dipn

5y — L’Omniprésent a révélé sa faute devant tout le monde."™”  yuam 32 anx) abnn wyaya abnnn 12— Elle

NOTES

serait inefficace, car la Torah ne mentionne nulle part la nécessité d’une
corde faite de fibres de palmier (ni de toute autre corde) ! La question est
plutot de savoir si I’exigence est suffisamment importante pour que le
Cohen retarde la procédure dans le cas ot aucune corde de ce genre n’est
disponible, le temps de s’en procurer une, ou s’il convient d’utiliser une
ceinture ordinaire a la place. Voir ci-dessous, notes 11 et 12.

10. 11 s’agit 1a de 'une des fagons dont la sota est punie “mesure pour
mesure” (voir la Michna ci-dessous). Cette Beraita, qui contient de
nombreux autres exemples, est citée intégralement ci-dessous, apres la
Michna.

11. Certes, la raison invoquée par la Beraita pour expliquer pourquoi
on utilise une corde faite de fibres de palmier, est valable, et c’est
pourquoi il est strement préférable d’en utiliser une. La question est
de savoir si telle est la raison principale pour laquelle on apporte une
corde. Cherche-t-on avant tout a retenir son vétement et utilise-t-on
incidemment une corde de fibres de palmier a cet effet, pour ajouter a
sa dégradation, ou souhaite-t-on plutdt principalement I’avilir avec une
telle corde et attache-t-on, par conséquent ses vétements déchirés avec
elle. Si le but principal est de retenir son vétement, si aucune corde en
fibres de palmier n’est immédiatement disponible, le Cohen utilisera
simplement une ceinture ordinaire. Mais si le but premier est de I’avi-
lir “mesure pour mesure”, le Cohen devra tout faire pour se procurer
une telle corde (Tossefot x1n 177, basé sur Rachi mnan 7 ; voir note
suivante).

12. Cette Beraita prouve que la corde est utilisée principalement pour
éviter que son vétement ne tombe [et par conséquent, méme une cein-
ture ordinaire suffirait] (Rachi). L’autre Beraita explique simplement
pourquoi une corde en fibres de palmier est préférable (voir Tossefot).
13. Selon Abayé, les hommes ne peuvent pas assister a la procédure,
sans doute parce que de mauvaises pensées pourraient les assaillir.
Néanmoins, les Cohanim qui étaient présents [au moins ceux qui
étaient impliqués dans la procédure] ont regardé, et c’est a cause de ces

Cohanim que R’ Yehouda interdit de découvrir la poitrine d’une sota
avenante (Dvar Chaoul 15:11 ; voir 1a-bas, une autre explication).

14. La Michna déclare que les femmes sont “autorisées” a regarder —
non qu’elles sont “obligées” de regarder — parce qu’elle tient a signifier
clairement que lorsqu’elle conclut “a I’exception de ses esclaves et de
ses servantes”, cela veut dire qu’il leur est interdit de regarder. Elle
compte sur notre étonnement & propos de cette contradiction interne
pour déduire que les femmes sont en fait obligées de regarder (Tossefot
HaRoch ; cf. Melékhet Chlomo et Tiféret Israel sur la Michna, Malbim
sur les Nombres 5:18, Dvar Chaoul 15:12).

15. [De la maniére dont un homme se conduit, ainsi le jugement Divin
se conduit-il avec lui. C’est le principe de mesure pour mesure. Notre
Michna et celle qui suit (ci-dessous, 9b) donnent des exemples de ce
principe, en commencant par le traitement réservé a la sota.]

Dieu traite un individu de cette fagon afin qu’il reconnaisse que ce qui
lui arrive est une récompense ou une punition dirigée par la Providence
Divine (voir Séfer Ikarim, cité par Guéon Yaakov dans Ein Yaakou, et
Drachot HaRan §3 p. 42). De méme, lorsque quelqu’un voit qu’une autre
personne est punie mesure pour mesure a cause de sa faute, il sera plus
vigilant dans ses actions (Séfer ’Hassidim §92). En outre, quand une
personne souffre d’une punition particuliére mesure pour mesure, elle
est plus facilement & méme de déterminer le méfait qu’elle a commis et
qui en est a ’origine, ce qui facilite son repentir (Néfech Ha’Haim 4:29 et
Roua’h ’Haim 4:14). Voir aussi Si’hot Moussar de R’’Haim Chmoulevitz
(5732:11).

16. Elle s’est parée de ses atours afin de commettre ’adultére ; la
Torah a donc ordonné que le Cohen la rende débraillée en déchirant ses
vétements et en détachant ses cheveux (Rav).

17. La sota s’est installée dans les lieux publics pour rencontrer un
homme, au lieu de rester dans I'intimité de sa maison ; mesure pour
mesure, Dieu la fait apparaitre a la porte de Nikanor et réveéle publique-
ment sa faute (Barténora, Rambam).
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8b? HAMEKANE LE'ICHTO
a fauté d’abord avec la cuisse puis avec le ventre ;
cuisse doit étre frappée d’abord, et le ventre ensuite.
épargné non plus."

Guemara La Guemara développe le principe de mesure
pour mesure :

noi* 371 "y — Rav Yossef a dit: 153 723 Sy nx — bien

que la mesure exacte des quatre modes d’exécution par un tri-

bunal terrestre ait cessé d’exister,” w3 x5 ma — le prin-

cipe “selon la mesure” mentionné dans notre Michna n’a pas

cessé.?!

La Guemara cite un autre endroit ou cette idée est évoquée :
noi* 271 "mK7 — Car Rav Yossef a dit : Ny an ) — et
ainsi R’ "Hiya a enseigné une Beraita qui dit: n"a 3w oim
WIpna — DEPUIS LE JOUR OU LE TEMPLE A ETE DETRUIT, by Ox
™70 75LaY B — BIEN QUE LE Grand SANHEDRIN AIT CESSE de
fonctionner en son lieu traditionnel dans le Temple, ninm yax
15v3a X5 — LES QUATRE types d’EXECUTIONS N’ONT PAS CESSE.

La Guemara objecte :
1bva XM — Mais elles ont bien cessé puisqu’il n’y a plus de
Grand Sanhédrin qui siege dans le Temple® ! — ? —

La Guemara explique :
1Bva X nimm yaax 1 89 — La Beraita signifie plutdt que
méme si le tribunal ne peut plus imposer la peine de mort, la
punition Divine équivalente aux quatre types d’exécutions n’a
pas cessé™ : oo annnaw m — celui qui est passible de
mort par lapidation, inD7IT A X 237 1 YD1 i — soit tombe
d’un toit, soit est piétiné par une béte féroce™ ; ammnY M
mom — celui qui est passible d’étre briilé, mbTa bonix
iwn wm ik — soit tombe dans un feu, soit est mordu par un

CHAPITRE UN

SOTA

1031 72 MK 77NN 70 RN 79197 — c’est pourquoi la

vhs 85 g 52 1w — Et le reste du corps n’est pas

serpent™ ; 7 annNNY M — celui qui est passible de mort
par décapitation 1Sy Pxa PLEYH X N1a5K5 TR ix — est soit
remis aux autorités pour étre tué, soit des bandits viennent
contre lui et le tuent®™ ; mpnm 3N M — et celui qui est
passible de mort par strangulation, 231792 Ny IX 972 VAL IN
— soit se noie dans une riviére, soit meurt de diphtérie.”?”

La Guemara développe encore le principe de mesure pour
mesure :
xun — Il a été enseigné dans une Beraita: -pix 27 my —
RABBI AVAIT COUTUME DE DIRE™ :  m3 T7in DINW m7naw i
i5 P'T1in — D'OU sait-on que SELON LA MESURE AVEC LAQUELLE
L’HOMME MESURE ses actions, ILS (le Tribunal Céleste) MESURENT
POURLUI en retour ?  “m3a™n ANSwa mXONDI,, MKW — CARIL
EST DIT : “AVEC UNE MESURE PRECISE, TU AFFRONTERAS QUAND
TU LA RENVERRAS”."  1xp Kox " px — De ce verset, J’AI une
source SEULEMENT pour une faute importante, représentée par
UN SEA.PY  apqn 'ym 2pn nianb 1 — DOV sais-je QUIIL FAUT
INCLURE de petites transgressions, représentées par UN TARKAV®!
ET UNDEMI-TARKAV, 13p'¥M2p — UNKAVET UNDEMI- KAV, Y2
¥ain %YM — UN ROVA (quart d’un kav) ET UN DEMI- ROVA?  nin
M Kby — Et D’OU sais-je que ce principe s’applique éga-
lement aux plus petites transgressions, representées par UN
TOMEN ET UN OUKHLA® ?  »wy13 180 7ixo-b3 13, a5 mnbn
— [LE VERSET] DIT : “CAR TOUTE MESURE EST MESUREE DANS LE
BRUIT”®® 513 1iawinh noqvyn muinD nvs Saw 1wt — ETDOU

NOTES

18. Pendant 1’acte d’adultere, la cuisse est la premiere partie du corps
a recevoir du plaisir, car ¢’est la premiére partie du corps qui rentre en
contact avec le corps de I’adultére ; c’est ensuite son ventre qui recoit du
plaisir. Par conséquent, le Cohen la maudit (Nombres 5:21) :.. .lorsque
Hachem fera tomber ta cuisse et distendra ton ventre, en mentionnant
dans la malédiction, d’abord la cuisse, puis le ventre (Rachi ; voir toute-
fois 1a Guemara ci-dessous, 9b).

19. Puisque le reste du corps de la sota tire aussi du plaisir de son adul-
tére, son corps tout entier est frappé quand elle boit les eaux ameres
(Méiri, voir aussi Maharcha).

20. La Torah impose quatre modes d’exécution pour les différents crimes
capitaux : la lapidation, la mort par le feu, la décapitation et la strangu-
lation (voir Michna, Sanhédrin 49b). Toutefois, les tribunaux ne peuvent
plus imposer la peine capitale, car un Sanhédrin ne peut condamner
une personne & mort que sile Grand Sanhédrin siege dans la Salle de la
Pierre Taillée dans le Temple (Sanhédrin 41a).

21. Ceux qui transgressent la loi seront punis dans une mesure similaire
a la forme de mort a laquelle ils auraient été condamnés a 1’époque du
Temple (Rachi).

[Rav Yossef dit cela ici pour mettre les femmes en garde contre
I’adultere. En effet, méme si la procédure de la sota n’a plus lieu de nos
jours, une femme adultére subira néanmoins un sort similaire (Iyoun
Yaakov).]

22. Comment Rav Yossef et 1a Beraita peuvent-ils dire que la peine capi-
tale demeure en vigueur apres la destruction du Temple ?

23. Bien qu’un Sanhédrin ne puisse plus condamner un coupable a la
peine capitale prévue pour son crime, Dieu le punit néanmoins en le
faisant périr d’une fagon équivalente (Rachi). [Voir Tossefot sur Ketoubot
30a et Sanhédrin 37b sur la raison pour laquelle il semble y avoir des
exceptions a ce principe.]

Tossefot note que ce principe était aussi valable & I’époque ou le Grand
Sanhédrin siégeait dans le Temple et ou les tribunaux pouvaient décré-
ter la peine capitale. Par exemple, dans les cas ou il n’y avait pas de
témoins d’un crime, le tribunal ne pouvait pas exécuter ’accusé ; il était
néanmoins (s’il était coupable) voué a une mort similaire, des mains
du Ciel.

La Guemara explique a présent le type de mort qui attend une per-
sonne passible de chacun des quatre types de peine capitale.

24. Dans une exécution par lapidation, le condamné est d’abord précipité
du haut d’une plate-forme élevée. [C’est seulement s’il survit & la chute
qu’on le lapide — voir Michna, Sanhédrin 45a.] Apres la destruction
du Temple, la Providence Divine inflige un chatiment similaire au cou-
pable, en provoquant sa chute d’un toit ou son piétinement a terre par
un animal sauvage (voir Rachi).

25. Le venin du serpent le tue en le “brtlant” de l'intérieur (Rachi).
[Cela ressemble de tres prés a la facon dont le tribunal procédait : on
versait du plomb en fusion dans la gorge du condamné, ce qui lui bralait
les entrailles.]

26. Un tel individu meurt soit de la main de bandits qui tuent leurs
victimes avec une épée ou de la main des autorités qui exécutent par
décapitation (voir Rachi ici et sur Sanhédrin 37b v5y X2 PLOS 177).
27. Rachi, tel que rendu par le Targoum HaLaaz. Cette maladie peut
contracter la gorge au point d’empécher l’air de circuler, provoquant
ainsi la mort par suffocation.

28. [Dans le traité Sanhédrin (100a), la Guemara cite cette Beraita au
nom de R’ Méir. Cela ressort également de notre Guemara, plus loin
(15b), qui fait référence a cette Beraita (voir Messorat HaChass).]

29. Isaie 27:8. Quand il est nécessaire de punir Israél (“de le renvoyer”),
Dieu le fait (“I’affrontera”) avec la mesure par laquelle Israél a fauté
[xoxD2 dérive de XD, séa, une mesure de volume] (Rachi).

30. Un séa représente le volume de cent quarante-quatre ceufs.

31. Un tarkav est un demi séa, ou trois kavs. Le mot tarkav comprend
les mots trei et kav, et doit étre interprété comme “deux (kavs) plus un
kav” (Rachi).

32. Ce sont de petites mesures, mentionnées dans le traité Bava Batra
90a (Rachi ; voir Rachbam la-bas). Voir aussi plus haut, 5a.

33. Isaie 9:4. [Cette traduction suit I'interprétation présentée dans la
Beraita ; voir les commentateurs la-bas pour la traduction littérale.]
L’expression superflue 53 "3, car toute, inclut méme les petites transgres-
sions (Maharcha ; voir 1a-bas pour une autre explication ; cf. HeMaguia
dans Ein Yaakov).
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sait-on que CHAQUE PEROUTA S’ADDITIONNE POUR ATTEINDRE UN
GRAND MONTANT®! 2 »iawn xynb nnxb nax,, i mmbn — [LE
VERSET] pIT® “[AJOUTER] L'UN A CAUTRE POUR DETERMINER LE
MONTANT”.

La Beraita explique comment ce principe s’applique a une sota :
VI02 1¥N 121 — ET AINSI TROUVE-T-ON AVEC UNE SOT4, TTnaw
M3 H'I'HNU — QU’AVEC LA MESURE AVEC LAQUELLE ELLE A

CHAPITRE UN

SOTA

PORTE DE SA MAISON POUR ETRE VUE PAR [UADULTERE], 32105
525 maibp M Niapa Tyw Sy ATMYR 172 — C’EST POURQUOI UN
COHEN LA PLACE A LA PORTE DE NIKANOR ET REVELE SA HONTE
AToust?  myxa by pxy paTo 5 97D N1 — ELLE A TENDU
POUR LUI DE BEAUX FOULARDS SUR SA TETE, 7193 bl 12 205
5 non Snam mexa Syn — CEST POURQUOI UN COHEN LUI
ENLEVE LE VOILE DE SA TETE ET LE PLACE SOUS LES PIEDS [DE LA

MESURE, # *T — ILS MESURENT POUR ELLE : iy Xu1 SO0TAL®”  1mp i muwp N1 — ELLE SEST MAQUILLE SON VISAGE
5 nix7h mnva nno Yy — ELLE S’EST TENUE SUR LE PAS DE SA POURLUI, 7225 — C’EST POURQUOI
NOTES

34. Méme si quelqu’un n’est pas puni la premiére ou la deuxiéme fois
ou il commet une transgression, cela ne signifie pas que ses actions sont
ignorées. Chacune est comptabilisée et additionnée jusqu’a ce que le
seuil de la punition soit atteint (Rachi).

Cela concerne les petites fautes. Un tel péché est considéré comme
une perouta, car une perouta est la plus petite piece de monnaie, et
le montant minimum qui est considéré comme de I’argent. De méme,
ces actions sont les plus petites pouvant étre considérées comme une

transgression (Ben Yehoyada).

35. Ecclésiaste 7:21.

36. La porte de Nikanor était utilisée pour accéder a la Cour du
Temple. Par conséquent, en la plagant a cette porte, on rendait sa trans-

gression publique (Netivot HaKodech ; voir aussi Rachi sur les Nombres
5:18).

37. Voir Rachi sur 8a y1m1717; voir aussi Netivot HaKodech.
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HAMEKANE LE’ICHTO

Nip™Min D — SON VISAGE DEVIENT JAUNATRE." 15 nbma xm
My — ELLE S’EST MAQUILLE LES YEUX POUR LUL,  mpy 72wb
nivhia — C’EST POURQUOI SES YEUX SONT EXORBITES. X1
mw nx 5 nybp — ELLE A TRESSE SES CHEVEUX POUR LUI,
MYl nx ANio 112 7205 — C’EST POURQUOI UN COHEN LUI DEFAIT
LES CHEVEUX.”  yayxa {9 nnxnq X0 — ELLE LUI A INDIQUE
AVEC UN DOIGT de venir & elle,  ninwiz mymiewy 720% — CEST
POURQUOI SES ONGLES TOMBENT.®  b1vbwya i mmyan &1 — ELLE
S’EST CEINTE POUR LUI AVEC UNE CEINTURE, 521 Xvan 12 725
™Myn1 — C’EST POURQUOI UN COHEN APPORTE UNE CORDE faite
DE FIBRES DE PALMIER, 1111 nbynb nb 2wip1 — ET VATTACHE
AU-DESSUS DE SA POITRINE.")  713™1? nx 15 nows Xv1 — ELLE LUI
A TENDU SA CUISSE,  nbpi no» 2195 — C’EST POURQUOI SA
CUISSE SEFFONDRE.  119™3 by 1nba%p N1 — ELLE I’A ACCEPTE
SUR SON VENTRE, 2y mua 72'85— C’EST POURQUOI SON
VENTRE GONFLE.” iy w1yn 1R Xi1 — ELLE L’A NOURRI
AVEC DESDOUCEURSDUMONDE, 112 baxn maap 92105 — C’EST
POURQUOI SON OFFRANDE EST constituée d’orge, une NOURRITURE
ANIMALE.®  owmamin nioisa mawmn [ wnpwit Xu1 — ELLE LUI
A SERVI DU VIN FIN DANS DES COUPES RAFFINEES, 113 72wb
Sy pna oM o APYn — CEST POURQUOI UN COHEN
LUI FAIT BOIRE DES EAUX AMERES DANS UN GOBELET EN TERRE."”
2noa Ny X1 — ELLE A AGLEN SECRET, b “1i'Sy 1nva avh,,
oMB M3 — “CELUI QUI SIEGE EN SECRET, LA-HAUT*,"® TOURNE SON
ATTENTION VERS ELLE,”  -X5 "nxb quiz mmy gxi pyy, s
# A3 PY WMN — COMME IL EST DIT"” : “LES YEUX DE UADULTERE
GUETTENT LE CREPUSCULE, DISANT : ‘AUCUN ®IL NE ME VERRA P
ETC”.  1NX 727— AUTRE EXPLICATION :  7nva mnpy Xw1 —
ELLE A AGI EN SECRET, 532 fmp7n nipn — L’OMNIPRESENT
I’A REVELEE AU GRAND JOUR, 193N JiNgna N moan,, "ax
(1a1) "57193 inyY — COMME IL EST DIT : “CELUI QUI CACHE UNE

CHAPITRE UN

SOTA 9a'
CHOSE HAIE [de Dieu] DANS L’OBSCURITE, VERRA SA MECHANCETE
REVELEE DEVANT L’ASSEMBLEE”.""

Ayant achevé de citer la Beraita, la Guemara analyse a présent
les trois sources de la Beraita relatives a la punition Divine :
»iawn Kynb naxb nox,n M5 Xpor1 nxm — Or, puisque [la
Beraita] le déduit de “/ajouter] Pun a Uautre pour déterminer
le montant”,"? 15 b wy1a 1Xo 1ixD-52 13, — pourquoi ai-je
besoin de I’autre verset, “Car toute mesure est mesurée dans le
bruitu[13] ?

La Guemara répond :

2% — Pour le type de mesure.

La Guemara demande :

"Pya XD Jixo-53 13,n mb Xpoy7 Anxm — Mais une fois que
[la Beraita] le déduit de “Car toute mesure est mesurée dans
le bruit”, 5 mb "m0 Anbwa TXEXD3, — pourquoi ai-je
besoin de “Avec une mesure précise, tu Uaffronteras quand tu
la renverras”™ ?

La Guemara répond :

N2B 72 K1 21735 — Ce verset est nécessaire pour cet enseigne-
ment de Rav "Hinana bar Pappa.  x52 12 Xy 317 — Car
Rav 'Hinana bar Pappa a dit :  1n yq01 N1 9112 witpo X
ambn nyw 1y Mok — le Saint, Béni soit-Il, ne punit pas une
nation avant que son temps d’étre renvoyée (c’est-a-dire d’étre
complétement détruite) ne soit arrivé,  ANHW2 MROXDI,, KN
7731 — comme il est dit : “Avec une mesure précise. . . quand tu
la renverras, ete.”."®

La Guemara conteste cette interprétation :

WX — Vraiment ? X371 mxm— Et pourtant, Rava a
dit: b omyna nimmxT nivia MY — pourquoi trois coupes
sont-elles mentionnées a propos de ’'Egypte’” ?  nnww nnx
e ma — Une, que [’Egypte] a bue pendant les jours de

[14]

NOTES

1. La Michna dit plus loin (20a), qu’elle n’a méme pas terminé de boire
les eaux que son visage jaunit et que ses yeux deviennent exorbités
(Rachi).

2. Michna ci-dessus, 7a.

3. Notre Michna déclare que tout son corps est affecté par les eaux de
sota.

4. Michna ci-dessus, 7b.
5. Voir notre Michna, 8b et note 18 la-bas.
6. Voir Michna plus loin, 14a.

7. 11 s’agit du récipient le plus vil et le plus répugnant (Rachi ; voir
Zeva’him 20b). [Néanmoins, nous apprendrons plus loin (15b) que le
récipient doit étre neuf (voir Netivot HaKodech).]

8. D’apres Psaumes 91:1. [Au sens littéral, ce verset parle d’une per-
sonne qui se réfugie sous la protection de Dieu, Qui est Tres-Haut. Dans
I’interprétation que donne notre Guemara, tout le verset fait allusion a
Dieu.]

9. Dieu “prend le temps” de la punir. Cette expression se trouve dans
I’Ecriture (Lévitique 17:10 et 20:5) et signifie que Dieu “se détourne”,
pour ainsi dire, de toutes Ses préoccupations pour s’occuper du pécheur
(Rachi).

10. Job 24:15. Le verset s’achéve ainsi : o2 omp 20w, ce qui, au sens
simple, signifie : et il porte son attention a [fauter en] secret. C’est-a-dire
que P'adultere, assuré que “aucun ceil ne me verra”, tourne son atten-
tion a fauter en secret. La Beraita interprete cependant la fin du verset
ainsi : Et Dieu, Qui siége en secret, tourne Son attention vers le fauteur.

11. Proverbes 26:26. [La traduction du verset suit Rachi.] Si quelqu’un
transgresse en secret une des lois de Dieu, sa transgression finira par
étre connue de tous.
12. Ecclésiaste T:27.
13. Isate 9:4. Selon la Beraita, ce verset fait allusion aux petites trans-
gressions. Mais puisque le verset de I’Ecclésiaste enseigne que 1’on est

puni méme pour les petites fautes [de la “taille” d’une peroutal, pourquoi
a-t-on besoin du verset d’Isaie ? Le verset de I’Ecclésiaste devrait suffire

(Rachi).

14. Dieu punit d’une maniére qui ressemble & la faute commise (Rachi).
Le verset de ’Ecclésiaste enseigne seulement que méme les plus petites
fautes finiront par étre punies, mais il ne fait aucune mention du prin-
cipe selon lequel le chatiment interviendra mesure pour mesure. La
Beraita a donc besoin du verset d’Isaie pour enseigner que la punition
est infligée de cette facon.

15. Isaie 27:8. La Beraita a d’abord cité ce verset et a ensuite précisé
que seules les grandes fautes peuvent étre déduites. Elle a ensuite cité
le verset, Car toute mesure (ibid. 9:4), pour enseigner que méme les
petits péchés sont punis mesure pour mesure. Pourquoi était-il alors
nécessaire de citer le premier verset (Avec une mesure précise. ..) ?

16. Ce verset (Avec une mesure précise. . .) n’est donc pas nécessaire pour
enseigner le principe de “mesure pour mesure”. Il enseigne en revanche,
qu’une nation dans son ensemble n’est punie qu’au moment ou elle
mérite d’étre complétement détruite. [Néanmoins, en utilisant le terme
TINDXDI, avec une mesure précise, le verset fait accessoirement allusion
au principe de “mesure pour mesure”. C’est pour cet enseignement que
la Beraita cite ce verset — méme si 1’objectif principal de celui-ci est
d’enseigner autre chose (Min’hat Sota)].

[Voir le Maharal qui explique pourquoi on aurait pu penser qu’une
nation (ou un roi — voir ci-dessous) est traitée différemment d’une per-
sonne (voir notes 29 et 30) a cet égard.]

17. Le maitre-échanson de Pharaon, en décrivant son réve a Joseph
(Genése 40:11), mentionne le mot “coupe” a trois reprises (Rachi).
Souvent, dans la Bible, la coupe est utilisée comme une métaphore de
la punition (voir, par exemple, Isaie 51:17). Rava considére donc que les
trois coupes symbolisent trois punitions majeures qui vont s’abattre sur
la nation égyptienne.

[I1 est intéressant de noter que, dans le traité Pessa’him, Rachi consi-
dére cela comme la source de la coutume de boire quatre verres de vin
au séder de Pessa’h (la quatrieme coupe est ajoutée pour les Actions
de Grace apres le repas). Voir Sdei ’Hémed (Hamets OuMatsa 15:6)
pour un échange entre ’auteur et 1'un des ses contemporains, R’ ’Haim
Berlin, a ce sujet. Voir aussi Maharcha ici.]
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Moise,™® 131 nyD w2 nnwy nox1 — une, qu'elle a bue
pendant les jours de Pharaon Nekho," TTNYY nnx)
mninan oy ninwb — et une, qu’elle boira dans le futur avec ses
compagnes.” Cela prouve donc que I’Egypte n’a pas été comple-
tement détruite par son premier chatiment. — ? —

La Guemara avance, et rejette immédiatement, une réponse
possible :
TTIX 727 8 11 — Et si tu dis que ces [premiers Egyptiens]
ont été en fait complétement anéantis,® 1 wmnR WM — et
ces autres “Egyptiens” étaient en fait des gens d’autres natio-
nalités qui se sont par la suite installés en Egypte, et qui ont été
plus tard anéantis —  xnnM — et pourtant, il a été enseigné
le contraire dans une Beraita: 7737 727 X — R’ YEHOUDA A
DIT:  NPY ™27 *Tmbnn 12 ¥ a1 Myna 73 s — MINYAMIN,
UN EGYPTIEN CONVERTI, ETAIT 'UN DE MES COLLEGUES PARMI
LES ELEVES DE R’ AKIVA.  "I¥R 73 PRUn X — MINYAMIN,
LEGYPTIEN CONVERTLADIT:  MIWXT N™M¥H MKEN [IWNRT 1Y 18
— “JE SUIS UN converti EGYPTIEN DE PREMIERE GENERATION, %2 ET
JE ME SUIS MARIE AVEC UNE convertie EGYPTIENNE DE PREMIERE
GENERATION.  mw nmyn m25 XWX— JE MARIERAI MON FILS
AVEC UNE EGYPTIENNE DE DEUXIEME GENERATION, c’est-a-dire
a la fille d’Egyptiens convertis, 5apa X2 7mn w3 12 XMW ™12
— AFIN QUE LE FILS DE MON FILS SOIT AUTORISE A ENTRER DANS
L’ASSEMBLEE.”?¥ Cela prouve donc qu’a ’époque des Tanaim, les
Egyptiens d’origine vivaient encore en Egypte. — ? —

La Guemara propose donc une autre réponse :
"MK 3T MK R X9 — Plutét, si cela a été dit, cela a été
dit ainsi:  XB5 13 X311 271 X — Rav ’Hinana bar Pappa a
dit: imbw nyw Ty 7500t vI01 KT M2 Witpa Py — le Saint,

CHAPITRE UN

SOTA 9a’
Béni soit-il, ne punit pas un roi avant que son temps d’étre
renvoyé ne soit arrivé, 111 2N ANYYI INOXD,, R —
comme il est dit : “Avec une mesure précise, tu Uaffronteras
quand tu la renverras, ete.”.

La Guemara cite une autre source Biblique pour 1’enseigne-
ment de cet Amora :
NIX NDD "2 Xun 277 K7D unn mmx — Ameimar a donné
cet enseignement de Rav "Hinana bar Pappa a propos de ce
verset :  2M27 18N — quel est le sens de ce qui est écrit® :
»amba X5 apyrua onxy mnw 85 1k 3, — “Car Moi, Hachem,
Je n’ai pas changé, et vous, fils de Jacob, vous n’avez pas été
anéantis”. W X 11K, — La premiere partie de la phrase
est interprétée ainsi : “Moi, Hachem, je n’ai pas “répété,”™ ce
qui signifie que 7% 1w MRS 1o XS — Je n’ai pas frappé
une nation et frappé une fois encore.” x5 apyrn3 onx,
»am53 — Et lorsque le verset conclut : “et vous, fils de Jacob,
vous n’avez pas été anéantis”, il fait allusion & 27 WM
»3 oK 1w, — ce qui est écrit? : “Sépuiserai Mes fleches
contre eux”.  193%wn — Mes fleches s’épuiseront, 1% 1M
">2 — mais eux, ils ne seront pas anéantis.””

La Guemara discute de la méthode Divine pour punir un indi-
vidu :
Xy 271 My — Rav Hamnouna a dit :  xy1 g2 winpn pX
iNXD Xprnnw Ty 0N T 101 — le Saint, Béni soit-1Il, ne punit
pas un homme avant que sa mesure ne soit pleine,””  ~nxmw
#3115 My ipoy mxbna, — comme il est dit : “Aprés que ses
désirs ont été satisfaits, le malheur s’abattra sur lui, ete.”.*"

NOTES

18. Les Egyptiens furent punis au moment de I’Exode, lorsque les en-
fants d’Israél quitterent ’Egypte.

19. Nabuchodonosor, le roi de Babylone, a vaincu I’Egypte pendant le
régne du Pharaon Nekho — comme le rapporte Jérémie Ch. 46 (Rachi).

20. A ’époque du Messie (Rachi).

21. C’est-a-dire qu’ils sont tous morts au cours de ’'Exode d’Egypte.
[L’'armée de Pharaon qui s’était lancée a la poursuite des enfants
d’Israél, s’est noyée dans la mer Rouge, et les Egyptiens qui sont res-
tés en Egypte ont été frappés par Dieu et sont morts au méme instant
que les soldats (Béour HaGra, Even HaEzer 4:18 ; d’apres Rachi sur
IExode 14:25).]

22. C’est-a-dire que Minyamin s’est lui-méme converti. La Torah ne
permet qu’aux égyptiens de troisieme génération d’épouser un Juif
ordinaire (voir Deutéronome 23:8-9). Minyamin a appliqué cette loi a sa
propre situation (Rachi).

23. [Le fils de son fils sera un égyptien de troisiéme génération, qui est
autorisé a se marier dans I’assemblée d’Israél.] Le fils de Minyamin
était un égyptien de deuxiéme génération, a savoir le fils d’un converti
égyptien. S’il se mariait avec une convertie égyptienne de premiére
génération, ses enfants seraient des égyptiens de deuxiéme génération
du c6té de leur mere, et n’auraient donc pas le droit de se marier dans
I’assemblée. Comme 1’enseigne la Guemara (Yevamot 78a), les des-
cendants de ceux qui n’ont pas le droit d’entrer dans I’assemblée sont
classés en fonction de celui des deux parents qui est le plus disqualifié.
[Par exemple, si un homme égyptien de deuxiéme génération se marie
avec une femme égyptienne de premiére génération, les enfants sont
considérés comme des égyptiens de deuxiéme génération conformément
a leur lignée maternelle, et non comme des Egyptiens de troisieéme
génération conformément a leur lignée paternelle.] Cela prouve donc
que le peuple égyptien d’origine n’a pas complétement disparu, et que
ceux qui vivaient en Egypte a I’époque des Tanaim étaient bien les des-
cendants des Egyptiens d’origine, avec lesquels un Juif n’a pas le droit
de se marier (Rachi ; voir Iyei HaYam, cité par ’Hidouchei Guéonim dans
Ein Yaakov).

[Rachi cite la Tossefta, qui souligne que R’ Akiva n’est pas d’accord
avec I'affirmation de son éléve Minyamin. Selon R’ Akiva, Minyamin
lui-méme était autorisé a épouser une Juive ordinaire. En effet, a

I’époque du Premier Temple, Sanhériv, roi d’Assyrie, avait conquis une
grande partie du monde habité, exilant les peuples et les réinstallant
dans d’autres pays. Partant de ce constat, la Guemara, dans le traité
Berakhot (28a), autorise le mariage d’un converti ammonite avec une
Juive ordinaire en partant du principe que le converti n’était pas un des-
cendant du peuple de Amon qui n’a pas le droit d’entrer dans ’assem-
blée d’Israél. Ainsi, bien que Minyamin soit né en Egypte, cela ne signifie
pas nécessairement qu’il était un descendant du peuple égyptien dont
les convertis sont interdits jusqu’a la troisiéme génération. La question
que pose notre Guemara a partir du cas de Minyamin, reste néanmoins
valable. En effet, R’ Akiva faisait seulement valoir que tous les peuples
ont été déplacés, mais pas que tous les Egyptiens ont été anéantis. Ainsi,
d’aprés Minyamin et R’ Akiva, il y a encore des Egyptiens dispersés
dans le monde (voir Tossefot). Voir Min’ha ’Hareiva pour un large débat
sur cette question.]

24. Malachie 3:6.

25. Le terme "mu est interprété comme étant dérivé de mun, répétition.
26. Selon Ameimar, ¢’est ce verset qui a inspiré I’enseignement de Rav
"Hinana bar Pappa selon lequel Dieu ne punit pas une nation avant
qu’elle ne mérite d’étre completement détruite. Selon cette version éga-
lement, Rava a ensuite soulevé une objection a partir des trois coupes
mentionnées par le maitre échanson de Pharaon pour prouver qu’ap-
paremment, ’'Egypte a survécu 4 sa premiére punition majeure (voir
Tossefot ; cf. Maharcha).

217. Deutéronome 32:23.

28. Le chatiment que Dieu infligera au peuple d’Israél s’achévera sans
qu’il ne soit détruit (Rachi).

[Dans sa traduction littérale, ce verset peut aussi étre compris ainsi :
tout comme Dieu ne change pas, I’existence des Juifs non plus ne chan-
gera pas (Méiri).]

29. Dieu permet 4 une mauvaise personne de réaliser tous ses désirs
dans ce monde, avant de le punir dans le Monde & Venir (Rachi, tel que
compris par le Maharcha ; voir note suivante).

30. Job 20:22. Cela s’applique uniquement aux personnes mauvaises
[comme en témoigne le contexte du verset] ; Dieu ne prend pas la peine
de les punir jusqu’a ce qu’ils méritent un chatiment éternel. Mais pour
les justes, c’est le contraire qui est vrai : Dieu les punit immédiatement
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La Guemara cite une autre interprétation faite par Rav "Hinana
bar Pappa :
Xpp 12 X1 21 w7 — Rav ’Hinana bar Pappa a interprété :
2n37 80 — quel est le sens de ce qui est éerit®™:  mpry AN,
won mx1 omwb 12 — “Entonnez, 6 Justes, des chants pour

Hachem ; aux hommes droits, il sied de louer”. ™Mpn 5K
#19mn mKy, — Ne lis pas la louange “sied” [“nava™,  ma x5x
morn — lis plutét, “un palais de” [“nevei”] louange.®  mwnm

7 — Cela fait allusion & Moise et David, omxiw whHw xbw
oTwyna — car leurs ennemis n’ont jamais dominé leurs
ceuvres.”™  mmyw yaxa wav,, 2n37 117 — Nous savons cela
au sujet de David, car il est écrit : “Ses portes se sont enfoncées
dans le sol”.®”  myn — La méme chose est vraie pour Moise,
M KT — carlemaitreadit:  1iwx1 wpn mnwwn — lorsque
le Premier Temple a été construit, Tyin 57X 131 — la Tente
d’Assignation a été cachée; wpqp MMy — ses planches, ses
agrafes T TmyI M1 — ses traverses, ses piliers  MrTN1 —
et ses socles.™

CHAPITRE UN

SOTA 9a’
La Guemara demande :
K311 — Ou le Tabernacle est-il caché ?
La Guemara répond :
MIAN MK K70 271 My — Rav ’Hisda a dit au nom de Avimi :
Haw1 5w nibrm non — sous les tunnels du Sanctuaire du
Temple.®

La Guemara retourne au chatiment de la sota :

1131 un — Les Sages ont enseigné dans une Beraita: i
M5 N7 iKY M2 Y 1IN) — LA SOTA A POSE SES YEUX SUR CELUI
QUI NE LUI CONVIENT PAS. 7% 1o X5 muipaw 'm — CE QUELLE
RECHERCHAIT NE LUI A PASETE DONNE,®”  nn 1mbuy may mm
— ET CE QUI ETAIT DANS SA MAIN, ON LUI A PRIS.®™  ynizn Sow
5% iKY 3 MY — CAR QUICONQUE POSE SES YEUX SUR CE QUI
NESTPASALUL,  i5 Jni1 'X Wp2nw i — CE QU’IL CHERCHE, ON
NE LUI DONNE PAS, 1171 1'SUi1 1120 a1 — ET CE QU’IL A DANS
SA MAIN, ON LUI PREND.™”

NOTES

dans ce monde pour leur permettre de recevoir leur pleine récompense
dans le Monde a Venir (Méiri ; voir aussi Maharcha).

Le Méiri ajoute que c’est ce raisonnement qui sous-tend la Guemara
précédente, qui a fait la distinction entre Israél et les autres peuples :
Dieu ne punit pas les nations mauvaises immédiatement, mais attend le
moment ou elles méritent une destruction totale. En revanche, Il punit
Israél peu a peu afin qu’il n’en vienne jamais a mériter une destruction
totale.

31. Psaumes 33:1.
32. Les Justes loueront Dieu pour les édifices qu’ils construisent (Rachi).

33. Les ennemis d’Israél n’ont jamais retiré aucun profit des ceuvres de
Moise ou de David (Rachi).

34. Lamentations 2:9. Ce verset fait allusion a la ville que David a
construite pour lui-méme. Ses portes, faites de métaux précieux, se
sont enfoncées dans le sol de sorte que les ennemis ne puissent pas les
emporter et les utiliser. Et les ennemis n’étaient pas intéressés par les
objets en bois (Rachi ; cf. Rachi sur le verset).

Autre interprétation : le verset parle des portes du Temple. Bien

que David n’ait pas construit le Temple (c’est son fils Salomon qui I'a
fait), il a préparé l'or et ’argent en vue de sa construction et a acheté
la ville. Ses portes en particulier sont associées a David (voir Chabbat
31a). Notre Guemara est donc justifiée quand elle affirme que les portes
du Temple ont été sauvées en hommage a David (Maharcha ; cf. Iyoun
Yaakov, Ben Yehoyada, et Torat HaKenaot).

35. [Le chapitre 26 de I’Exode décrit comment ces éléments furent
utilisés dans la construction du Tabernacle dans le désert.] Voir Ben
Yehoyada pour comprendre pourquoi ces éléments du Michkan sont
distingués ici ; voir aussi Min’ha ’Hareiva.

36. Lorsque le Temple a été construit a Jérusalem, le Tabernacle a été
caché dans des tunnels souterrains. [Voir Min’ha ’Hareiva.]

37. Elle devient interdite a I’adultére [méme si elle finit par divorcer ou
si elle devient veuve] (Rachi).

38. Si elle boit les eaux ameéres, elle mourra ; et si elle avoue, elle devient
interdite & son mari et perd sa ketouba (Rachi).

39. [Voir Iyoun Yaacov qui cherche a savoir si cela s’applique également
al’adultere.]

Reproduced from the ArtScroll Edmond J. Safra Edition Talmud
with permission of the copyright holder ArtScroll / Mesorah Publications Ltd



9b! HAMEKANE LE’ICHTO
MNTPT WM Myn 1) — ET AINSI TROUVE-T-ON A PROPOS DU
SERPENT ORIGINEL, 15 "N7 iBXY 02 ™y [N3W — QUI A POSE
SES YEUX SUR CE QUI NE LUI ETAIT PAS APPROPRIE.")  wpnaw mm
i an) X5 — CE QUIL A RECHERCHE, ON NE LUI A PAS DONNE,
191 1M5LY ITMAY MM — ET CE QUI ETAIT DANS SA MAIN, ON LE LUI
APRIS.?  NIT 912 WiTpd MMX — LE SAINT, BENI SOITIL, A DIT :
mm a2 52 5y 750 X K X — JAVAIS DIT QUE [LE SERPENT]
SOIT LE ROI SUR TOUS LES ANIMAUX ET LES BETES SAUVAGES,?
1w i Sam maman San i MR Mwoyl — MAIS A PRESENT,
IL EST LE PLUS MAUDIT DE TOUS LES ANIMAUX ET DE TOUTES LES
BETES DES CHAMPS."  1o1p1 mipa 19 10 1x — J’AVAIS DIT
QUE [LE SERPENT] MARCHE EN SE TENANT DRESSE,” by nyay
757 i1iny — A PRESENT, QU’IL MARCHE SUR SON VENTRE.”  nx
o7x Y381 193810 KT MK — J’AVAIS DIT QUE LA NOURRITURE [DU
SERPENT] SOIT la méme que la NOURRITURE DE U’HOMME ; 1oy
528" 1oy — A PRESENT, QU’IL MANGE DE LA POUSSIERE.”  xa1
M NN REX) DTN NX 278 MR — [LE SERPENT] A DIT : “JE VAIS
TUER ADAM ET EPOUSER EVE”,® w1 121 9102 M iy, meioy
YT P21 Y 21 — A PRESENT, “JE FERAI REGNER LA HAINE ENTRE
TOI ET LA FEMME, ET ENTRE TA POSTERITE ET SA POSTERITE”."”

La Beraita cite dix autres exemples illustrant ce principe :
¥R 17 — ETAINSITROUVE-TON  55inmx) axim oyom mip) pa
Tom ¥mnYY miTX1 0i5wax) M — A PROPOS DE CAIN, KORA'H,
BILAM, DOEG, A’'HITOPHEL, GUE’HAZI, ABSALON, ADONIAS, OUZZIA
ETHAMAN, D% MX7 iPXW 793 oy 0w — QUIILS ONT POSE
LEURS YEUX SUR CE QUI N’ETAIT PAS APTE POUREUX.  W/paw
n:_j‘; 121 X5 — CE QU’ILS CHERCHAIENT NE LEUR A PAS ETE DONNE,

CHAPITRE UN

SOTA

o 1mbvl 0TW M — ET CE QUI KTAIT DANS LEURS MAINS LEUR
A ETE ENLEVE.®

La Michna disait :
731 77112y32 "M 772 — ELLE A FAUTE D’ABORD AVEC SA CUISSE,
ete. et ensuite avec son ventre ; c¢’est pourquoi la cuisse doit étre
frappée d’abord et le ventre ensuite.

La Guemara cherche une source a cela :
"9m w1 X — D’ou apprend-on ces paroles ?  owin xpbIx
“12¥ 7302NX) NSHI 937NK 1 nng, N7 — Si tu dis, parce
qu’il est écrit au sujet du serment que le Cohen imposait a la
sota® : “Lorsque Hachem fera effondrer ta cuisse et gonfler
ton ventre”,  "m37 nHDN MLA N2V, NN — et pourtant,
il est aussi écrit, & propos du chatiment proprement dit"” : “Son
ventre gonflera et sa cuisse s’effondrera”. Ce verset mentionne
la punition du ventre avant celle de la cuisse. — ? —

La Guemara répond :
max "mx — Abayé a dit: vmb »3 — quand [le Cohen] dit la
malédiction, 77 %N vn5 — il maudit d’abord la cuisse,
vmH U2 1TM — et maudit ensuite le ventre."! 721 XM —
Mais quand les eaux testent, *p73 ¥1I7IK 3 — elles testent
normalement: 37?771 Xw™3 2 — le ventre d’abord, puis
la cuisse."

La Guemara demande :
»17 592151 U2 niayh,, a3 ManH5pa — Mais dans la malédiction
que le Cohen récite, il est aussi écrit™ : “Que ces eaux de malé-
diction pénetrent dans tes entrailles pour faire gonfler le ventre

NOTES

1. [Avant que le serpent ne soit puni pour avoir encouragé Eve 2 manger
de I’Arbre de la Connaissance, il était doté d’un certain niveau d’intel-
ligence et disposait du pouvoir de la parole. Dans le traité Sanhédrin
(59b), la Guemara rapporte que s’ils n’avaient pas été maudits, les ser-
pents auraient été les serviteurs de I’homme (voir Maharal et Maharcha
la-bas). C’est apres avoir convaincu Eve d’enfreindre le commandement
Divin, que le serpent a définitivement perdu sa stature originelle et a été
contraint de ramper sur le ventre.]

Lorsque la Torah rapporte les paroles d’Eve sur la facon dont elle a
été séduite pour manger de I’Arbre de la Connaissance, elle emploie un
terme qui évoque les relations conjugales. Car le mot "1 — du verset
KW W, le serpent m’a égarée (Geneése 3:13) — ala méme racine que le
mot Pxim, mariage. La Torah nous enseigne donc que lorsque le serpent
a entrainé Eve & manger, il s’est “accouplé” avec elle (Rachi ici et sur
Chabbat 146a ; voir aussi Rachi sur Genese 3:1 ; voir Maharats ’Hayot).
[Le Pardes Rimonim (cité par Chaarei Zohar sur Chabbat 1a-bas) affirme
de fagon catégorique que cela ne doit pas étre pris dans son sens simple,
a savoir que le serpent aurait effectivement cohabité avec Eve.]

2. Le serpent a perdu sa station debout (Rachi).

[Bien que le serpent ait aussi perdu d’autres qualités dont il avait été
pourvu lors de sa création, comme la Guemara va ’expliquer, le chan-
gement d’une créature pouvant se tenir debout et dotée de mains et de
pieds en une créature forcée de ramper sur le sol, est celui qui est le plus
frappant (Torat HaKenaot).]

3. C’est pourquoi le serpent a été créé le plus rusé de tous les animaux
(Rachi, d’apres Genese 3:1).

4. D’apres Genése 3:14.

5. Cela est fondé sur la formulation de la malédiction qui suit. De chaque
détail de la malédiction, on peut déduire a quoi le serpent ressemblait
auparavant (Rachi).

6. Le serpent espérait qu’Eve commencerait par donner & manger a
Adam le fruit de I’Arbre de la Connaissance, entrainant ainsi sa mort.
Il aurait été alors libre de se marier avec elle (Rachi sur Genése 3:15 ; cf.
Maharcha et Iyoun Yaakov).

7. Geneése 3:15.

8. Les dix incidents sont les suivants :

(1) Abel, le frere de Cain, est né avec deux sceurs jumelles [tandis que
Cain lui-méme est né avec une seule sceur jumelle] (comme on le déduit
de la Genése 4:2). Cain voulut épouser la sceur jumelle supplémentaire

qui était née avec Abel (Rachi ; cf. Maharcha, Maharats ’Hayot, et Iyoun
Yaakov). Quand Cain tua Abel pour atteindre cet objectif, il fut lui-méme
maudit.
(2) Kora’h voulait servir comme Cohen, et en conséquence, il fut englouti
par la terre (Rachi ; cf. Méiri ; voir Nombres Ch. 16).
(3) Bilam voulait gagner I’argent de Balak en maudissant Israél, mais
il a été tué quand il est allé chercher son salaire pour le conseil qu’il
avait donné et qui entraina la mort de 24.000 hommes parmi les enfants
d’Israél (Rachi ; voir Nombres Ch. 22, avec Sanhédrin 106a).
(4) Doeg était 'un des plus grands érudits en Torah, et lorsqu’il est
devenu jaloux de David a cause de ses connaissances en Torah, il a tenté
de le dénigrer aux yeux du roi Saiil. Il a été puni par une mort précoce
(Rachi ; voir Samuel I 21:8 avec Sanhédrin 93b et 101b).
(5) A’hitophel a cherché a devenir roi a I’époque de David, mais lui aussi,
a connu une mort précoce (Rachi, voir Sanhédrin 101b).
(6) Gué’hazi a posé les yeux sur les biens de Naaman, le général d’Aram
[contre 1a volonté d’Elichal, et il a été puni de la tsaraat pour les avoir
pris (Rachi, voir Rois II Ch. 5).
(7) Absalon a voulu usurper le royaume de David, son pére, mais il a
perdu la vie pendant la rébellion. [Cette histoire sera développée ci-des-
sous, 10b-11a.]
(8) Adonias, fils de David, a voulu se marier avec Avichag, la servante de
celui-ci, et a tenté de s’emparer du trone ; le roi Salomon I’a fait exécuter
(Rachi ; voir Rois I Ch. 2).
(9) Le roi Ouzzia voulait servir comme Cohen, mais il a été frappé de la
tsaraat sur le front (Rachi, voir Chroniques II Ch. 26).
(10) Haman voulait détruire le peuple d’Israél (Méiri), mais il a lui-
méme perdu ses hautes fonctions et a été tué (Voir Emet LeYaakov qui
note qu’apparemment, la référence & Haman ne figurait pas dans le
texte de Rachi).

[Voir Ben Yehoyada et Radal pour les raisons pour lesquelles Gué’hazi,
qui a vécu apres Absalon et Adonias, est mentionné avant eux.]
9. Nombres 5:21.
10. Ibid. v. 27.

11. [Comme cela est indiqué dans le verset 21.] Puisque la malédiction
fait partie du chatiment, il ressort que la sota est d’abord punie en
entendant que sa cuisse s’effondrera (Rachi).

12. Les eaux pénetrent d’abord dans ’estomac, y causent des dommages,
puis se répandent dans la cuisse (Rachi).

13. Verset 22.
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et effrondrer la cuisse”. Pourquoi le ventre est-il mentionné en
premier dans cette partie de la malédiction ?

La Guemara répond :
77 1T KYM3 2T 172 AY y1in X — Clest afin que le Cohen

CHAPITRE UN

SOTA

lui fasse savoir que le ventre sera effectivement frappé en
premier et la cuisse ensuite, D™mT om Sy WS xyinh Kow
— pour ne pas faire sortir de mauvais renom sur les eaux
ameres, quand la punition se produira d’abord sur le ventre.™

Micﬁ]m Apres avoir analysé le principe de mesure pour mesure dans le cas de la sota, la Michna donne d’autres
exemples :

Ty AKX o Jiwny — Samson a suivi ses yeux,™®  wpy nx omnwbs 1p1 105 — c’est pourquoi les Philistins lui
ont crevé les yeux, “npy-nx Mpm onwHs 1NNy, MK — comme il est dit : “Les Philistins se saisirent de
lui et lui crevérent les yeux”."®  yia nxaniobyax — Absalon s’est enorgueilli de sa chevelure,"” 3205
Mywa nbn1 — c’est pourquoi il a été pendu par sa chevelure."®  waxwiabs 1wy by xaw %1 — Et parce qu’il a
cohabité avec dix concubines de son pére,"”?  ninaxb Ty 12 11017205 — c’est pourquoi dix lances lui furent
enfoncées, "aNi 193RI (Y] (@WIR) MY 1ON,, MR — comme il est dit: “Dix jeunes gens, les armuriers de
Joab, lencerclérent, et ils frappérent Absalon et le tuérent”.™  niay whw 233w 0% — Et parce qu’il a volé trois
vols,®  bxir ahy 1771 v 251 max 2% — le ceeur de son pére, le ceeur du tribunal et le ceeur d’Israél,”” Ty
ORI Wik a5 nx oibwax a3m, — comme il est dit™ : “Absalon vola le ceeur des hommes d’Israél”, 7205
DAY MO §a Wwpn1 — c’est pourquoi trois javelots lui furent enfoncés, BypnM 822 DWW MSW MY, MKW
»pibwax 253 — comme il est dit : “Il prit en main trois javelots et les enfonca dans le cceur de Absalon”.™

La Michna explique a présent que de méme que le principe de mesure pour mesure s’applique au chitiment,
il s’applique aussi a la récompense : une personne est récompensée pour une bonne action de la facon dont cette
bonne action a été accomplie™ :
12iva 1ayY 191 — Et de méme, au sujet du bien: nnx nyw mynb nrnnn orm — Myriam a attendu une heure
son frére Moise,?  »prn inhx a¥nn, KR — comme il est dit®” : “Et sa seeur se tint a distance”. 7295
"33 oM yaw X Y 1mayny — c’est pourquoi tout le peuple d’Israél attendit pendant sept jours dans le
désert, o™ noxT Ty YOI XY oYM, MR — comme il est dit : “Et le peuple ne se mit pas en route jusqu’a ce

que Myriam soit réintégrée”.™

NOTES

14. Si le Cohen ne répétait pas la malédiction dans I’ordre dans lequel
elle allait effectivement se produire, ceux qui souhaitent nier le carac-
tére divin des eaux ameres pourraient dire que la femme n’a pas été
punie en les buvant (Rachi).

15. [L’étude de cette Michna et de la Guemara qui suit va véritablement
permettre de comprendre que Samson fut un grand tsaddik dont les
actions étaient motivées par I’amour du Ciel. Ses erreurs racontées dans
la Bible n’étaient pas celles d’une personne ordinaire, et doivent étre
comprises dans le contexte de la haute stature de ce dirigeant du peuple
juif] On apprendra plus loin quelles étaient les vraies raisons qui ont
conduit Samson a épouser des femmes philistines. Notre Michna affirme
toutefois que Samson a été puni parce que ses décisions ont été influen-
cées dans une faible mesure par le désir physique (voir Radak sur Juges
13:4). La Guemara va déduire cela ci-dessous (Rachi).

16. Juges 16:21. Sa faute ayant été causée par les yeux, il a été puni
mesure pour mesure en perdant les yeux. [Voir cependant ci-dessous,
10a note 9.]

17. Absalon, le fils du roi David, était d’'une beauté tout a fait excep-
tionnelle, et il en tirait beaucoup de fierté, surtout de sa longue et belle
chevelure. Cette vanité I’a finalement conduit a vouloir s’emparer du
trone de son pere (voir Guemara ci-dessous, 10b, et note 45 la-bas).

[La chevelure d’Absalon était longue parce qu’il était nazir, comme
Samson. Voir le Maharal qui analyse le fait que la Michna a utilisé les
exemples de Samson et d’Absalon pour illustrer le principe de mesure
pour mesure.]

18. Voir Samuel II 18:9 et la Guemara ci-dessous.

19. Lorsque le roi David fut chassé de Jérusalem au début de l'insur-
rection d’Absalon, il laissa sa maison entre les mains de ses dix concu-
bines. Absalon vint alors et cohabita avec les concubines de son pére
(ibid. 16:22), pour montrer au peuple qu’il n’y avait aucune chance de
compromis et de réconciliation avec son pére, dans 1’espoir que cela
convaincrait ceux qui hésitaient encore a le soutenir dans son ascension
vers la monarchie (voir Rachi la-bas).

20. Ibid. 18:15. Quand Joab, général de David, trouva Absalon suspendu
a larbre, il lui enfong¢a trois javelots dans le corps, puis dix jeunes
hommes, qui portaient les armes de Joab, encerclerent Absalon et le
tuérent. Ainsi, pour avoir souillé les dix concubines de son pére, le corps
d’Absalon fut frappé par dix porteurs d’armes, mesure pour mesure.

21. [Selon d’autres versions : ni12%, ceeurs (voir Messorat HaChass) ; les
deux versions sont porteuses du méme sens.]

22. Absalon a demandé a son peére, le roi David, une lettre indiquant que,
par ordre du roi, Absalon avait le droit de choisir deux hommes pour
é&tre a son service. Grice a cette lettre, Absalon a enr6lé deux a deux des
hommes parmi les plus méritants d’Israél — des hommes qui étaient
chefs des tribunaux — en disant & chaque paire que c¢’était eux qu’il
avait choisis. Il a continué a employer ce subterfuge, jusqu’a avoir sous
son commandement deux cents de ces personnes. En rendant publique
son association avec ces éminents personnages, il impressionna tout le
pays. Il avait ainsi trompé son pére, le pouvoir judiciaire, et le peuple
dans son ensemble (Rachi d’apres le Yerouchalmi). [I1 a volé le coeur
d’Israél en les convainquant qu’il était le seul a se préoccuper véritable-
ment de leur bien-étre, et qu’ils devaient par conséquent le couronner
comme roi.]

23. Ibid. 15:6. Ce verset démontre qu’il a trompé le peuple (voir aussi
les versets 4 et 5). Les versets 7 & 10 décrivent comment il a trompé son
pére, et le verset 11 fait allusion aux deux cents sages du Sanhédrin
(voir Rachi). [Ce passage est omis dans certains textes (voir Messorat
HaChass), apparemment parce que cela prouve seulement qu’Absalon
a volé le ceeur d’Israél.]

24. Tbid. 18:14. Puisque Absalon a volé trois ceeurs, le sien a été trans-
percé a trois reprises, mesure pour mesure.

[Le Anaf Yossef demande pourquoi la Michna inverse la séquence
des événements, et parle des trois javelots qui ont transpercé le coeur
d’Absalon aprés les dix coups qui lui ont été portés par les écuyers,
alors qu’en fait, Joab a attaqué Absalon en premier. Voir la-bas pour une
réponse a cette question.]

25. Bien que la Michna précise que le principe de mesure pour mesure
s’applique a la fois & la récompense et a la punition, la Guemara ci-des-
sous (11a) fera remarquer qu’il existe une différence entre la facon dont
ce principe est appliqué a une récompense et celle dont il est appliqué
a une punition.

26. Au moment de la naissance de Moise en Egypte, il y avait un décret
selon lequel tous les nourrissons hébreux males devaient étre jetés dans
le Nil (Exode 1:22). Peu de temps apres la naissance de Moise, sa meére,
Yokhéved, plaga ce dernier dans un panier en osier, qu’elle déposa parmi
les roseaux au bord de la riviere. Le verset (Exode 2:4) rapporte que
Myriam se tint a distance pour voir ce qui allait se produire.

27. Exode 2:4.

28. Nombres 12:15. Bien des années plus tard, Myriam fut récompen-
sée pour sa bonne action, mesure pour mesure. Pendant le séjour des
enfants d’Israél dans le désert aprés I’Exode, Myriam fut frappée de
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Un autre exemple :

TR NX 7iapb nor qo — Joseph a eu le mérite d’enterrer son pére

CHAPITRE UN

SOTA

1 513 paXa PR1 — et aucun de ses

fréres n’était plus grand que lui,”  ~owino o3 33703 ay Syn . . max-nx apb qoi byn, Ky — comme il est

dit®" : “Joseph monta pour enterrer son pére. . . et montérent avec lui, des chars et des cavaliers”.

Sim b m

noim — Joseph a été récompensé mesure pour mesure pour cette bonne action, car qui a été traité avec un plus

grand honneur que Joseph,

0ot ninyya 191 Mwn — Moise a mérité de s’occuper des ossements de Joseph,
n’y avait personne en Israél qui fiit plus grand que lui,

dit"? : “Moise prit les ossements de Joseph avec lui”.

autre que I’Omniprésent Qui S’est occupé de lui,
dans la vallée”.

MY XX 12 poyni X5y — car c’est nul autre que Moise qui s’est occupé de lui® ?

man 5113 S pry — et il
7Ry qoit NINYY-NX TWh npn, mxw — comme il est

rmwan 513 m — Moise aussi a été récompensé mesure pour
mesure, car qui a été traité avec un plus grand honneur que Moise,

32 IR 72pN,, M}
K 1252 Mwn by X5 — Et ce n’est pas a propos de Moise seulement qu’ils ont dit cela,

Dipn RPN 2 peynl Koy — car c’est nul
— comme il est dit*®® : “Il I’a enterré
XX

P 52 by — mais au sujet de tous les justes également — c¢’est-a-dire, que Dieu Lui-méme S’occupe des Justes

apres leur mort,  *9OX? 71 1922 7Y Y 9om,, M
95 [34]

la gloire de Hachem te recueillera”.

Guemara La Guemara cite une Beraita qui développe ce

que la Michna a enseigné au sujet de Samson :
172710 — Les Sages ont enseigné dans une Beraita: 1iwnw
TN Y3 — SAMSON S’EST REBELLE contre Dieu AVEC SES YEUX,
MPYI W NNTD 9P ANIN MANTON TWRY NN, o —
COMME IL EST DIT, & propos de la femme de Timnat avec laquelle
il souhaitait se marier : “SAMSON DIT A SON PERE : ‘PRENDS-LA
POUR MOIL, CAR ELLE EST CONVENABLE A MES YEUX.”™ b
Wy nx oRwbd Mpl — C’EST POURQUOI LES PHILISTINS LUI
CREVERENT LES YEUX, X TP DnwbD wmnNn, R
"1y — COMME IL EST DIT : “LES PHILISTINS SE SAISIRENT DE LUI
ET LUI CREVERENT LES YEUX".

— comme il est dit : “Ta vertu marchera devant toi, et

La Guemara demande :
MR — Mais en est-il vraiment ainsi que Samson s’est égaré en
épousant une femme de Timnat ? 3 W K5 fx) MK, 2NOM
»xu1 1 — Et pourtant, il est écrit : “Son pére et sa mére ne
savaient pas que cela venait de Hachem”,*® — ? —

La Guemara répond :
X S1x 13 — Quand il est allé la choisir, néanmoins, ses moti-
vations n’étaient pas complétement pures, car 51X M (N3
— il a suivi ce qui était convenable a ses yeux.®”

La Guemara poursuit sa discussion sur Samson :
xun — 11 a été enseigné dans une Beraita: nbmn nix 127

NOTES

tsaraat pour avoir parlé de fagon désobligeante de Moise. La loi exige
que la personne atteinte de tsaraat reste isolée en dehors du camp
jusqu’a ce qu’elle soit guérie. Myriam resta dans cet état pendant sept
jours. Durant cette période, les enfants d’Israél ne poursuivirent pas
leur chemin ; ils attendirent, par respect pour Myriam, qu’elle soit gué-
rie et qu’elle puisse réintégrer le camp. Ce respect accordé a Myriam
était la récompense qu’elle méritait pour avoir attendu et observé ce qui
allait arriver a son frere Moise lorsqu’il fut placé parmi les roseaux. Cet
incident démontre clairement que le principe de mesure pour mesure
s’applique également a la récompense Divine.

29. Avant de mourir, Jacob a demandé & son fils Joseph de 1’enterrer en
Erets Israel, dans la grotte des Patriarches ot Abraham et Isaac avaient
été enterrés. Lorsque Jacob est mort, Joseph a accompli cette derniére
requéte et s’est occupé de ’enterrement de son peére en Erets Israel. Il a
lui-méme pris la téte du convoi funeébre, comme il est dit dans le verset
cité ci-dessous.

A cette époque, la stature de Joseph était supérieure 2 celle de tous ses
fréres, car il était vice-roi d’Egypte (Rachi).
30. Genése 50:7,9.

31. Puisque Joseph a accordé a son pere le grand honneur de s’occu-
per personnellement de son enterrement, il a mérité que Moise, le plus
grand de tous les enfants d’Israél s’occupe de ses restes — mesure pour
mesure (Rachi).

32. Exode 13:19.

33. Deutéronome 34:6. Moise, le plus grand de tous les hommes, a eu le
privilege que se soit le Tout-Puissant Lui-méme Qui S’occupe de son
enterrement. Moise a mérité ce grand honneur et privilege parce qu’il
s’est occupé lui-méme de sortir les restes de Joseph d’Egypte. Moise
ayant accordé un grand honneur a Joseph en s’occupant personnelle-
ment de lui, a mérité que ce soit Dieu Lui-méme Qui I’enterre (Rachi).

34. Isaie 58:8. Non seulement Dieu Lui-méme S’est occupé de ’enterre-
ment de Moise, mais Il S’occupe aussi de tous les Justes qui meurent —
en amenant leur &me a leur place éternelle et en les récompensant. [En
revanche, Il ne s’occupe pas Lui-méme de leur corps. C’est seulement
pour Moise, que Dieu S’est occupé Lui-méme de I’enterrement propre-
ment dit (Maharcha ; voir aussi Tossefot Yom Tov).]

35. Juges 14:3. Quand Samson se rendit a la ville de Timnat, il remarqua
une femme philistine avec laquelle il désira se marier (voir ci-dessous,

note 37). En rentrant chez lui, il demanda & ses parents d’organiser le
mariage.

[I1 s’agit de la premiére des trois femmes philistines avec lesquelles
Samson s’est lié. Plus tard, il rencontra une femme de Gaza, et enfin,
Delila de Na’hal Sorek, qui provoqua sa chute.]

36. Ibid. v. 4. Cela signifie que Dieu voulait que Samson désire la femme
de Timnat, pour I’aider dans son combat contre les Philistins (Rachi ;
voir note suivante).

37. La motivation principale de Samson, quand il a épousé une
Philistine, était de trouver un prétexte pour lutter contre les Philistins.
A cette époque, ceux-ci dominaient les Juifs, et ces derniers n’avaient
pas suffisamment de mérite pour les combattre. C’est donc & Samson
qu’a échu le mérite de combattre seul contre les Philistins. Son plan
était de vivre parmi eux et de trouver des raisons personnelles de les
attaquer. [Cela ne risquait pas de provoquer des représailles contre les
Juifs, car les Philistins verraient ses actes comme ceux d’un illuminé,
agissant de toute évidence en solitaire.] Par exemple, lorsque la femme
de Timnat a été, plus tard, donnée en mariage par son pére a un autre
homme, Samson a saisi ce prétexte pour incendier les récoltes des
Philistins en utilisant des renards. Quand ils ont riposté en bralant vifs
la femme et son pére, il a répondu par une deuxiéme attaque. Ainsi, ses
motivations qui ’ont conduit & épouser cette Philistine étaient bonnes.
Toutefois, lorsque Samson a déclaré que la femme de Timnat convenait
“a ses yeux”, il a démontré qu’un certain désir physique faisait partie de
ses considérations. A cause de cette imperfection, il a été ensuite puni
(Radak sur Juges 13:4).

Le Radak souligne également que, puisque Samson a été blamé
seulement pour avoir suivi ses yeux, il est évident que le fait-méme
d’épouser une Philistine n’était pas en soi interdit. Or, il est interdit
d’épouser une non-Juive ; il faut donc en conclure que la femme de
Timnat s’est convertie au judaisme avant que Samson ne I’épouse.
[Seules les femmes des sept nations de Canaan sont interdites, méme si
elles se convertissent — voir Maharcha.] Tel est également le point de
vue du Rambam (Hilkhot Issourei Bia 13:14-16) et du Séfer 'Hassidim
§167, (cf. Tossefot Chantz).

[Des commentateurs plus tardifs attribuent des motifs encore plus
sublimes aux actions de Samson. Voir par exemple, Ben Yehoyada, R’
Tsadok HaCohen dans Israel Kedochim p. 10a et suivantes, et Mikhtav
MeEliyahou vol. II pp. 266 et suivantes]
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mya ¥1p5p — RABBI DIT : LE DEBUT DE SA DECADENCE EUT LIEU
AGAZA; mya nph 7205 — CEST POURQUOI IL A ETE FRAPPE
A GazA.  my3a HpYp nbnn — On sait que LE DEBUT DE SA
DECADENCE EUT LIEU A GAZA,  DW-RM My Tiwnw 151, 2T
A T WX — CAR IL EST ECRIT® : “SAMSON ALLA A GAZA ET
IL VIT LA-BAS UNE PROSTITUEE ETC”.  my3 mpY 7215 — CEST
POURQUOI IL A ETE FRAPPE A GAZA. Ty inNiX 111N, M7 —
COMME IL EST ECRIT® : “ILS LE FIRENT DESCENDRE A GAZA et ils
Pentraverent avec des chaines de cuivre”.
La Guemara demande :
“Anmn vy 11, :n3M — Et pourtant, il est écrit avant cela :

“Samson descendit @ Timnat”."" Pourquoi ne fut-il pas puni a
Timnat, mesure pour mesure ?

La Guemara répond :
m omya N 9% nbnn — Le début de sa décadence,
néanmoins, était a Gaza.'*!

La Guemara discute a présent de la troisieme et derniere
femme philistine avec laquelle Samson s’est lié :
w9957 mw P Smaa i 2R 13K wm,, — Le verset dit? :
“Il advint apres cela, qu’il s’éprit d’une femme a Na’hal Sorek ;
son nom était Delila”.

Une Beraita discute de la pertinence du nom Delila :
Xun — Il a été enseigné dans une Beraita: 9niX127 — RABBI
DIT: 1957 maw xp1 X5 x5nbx — méme SI SON NOM N AVAIT
PAS ETE DELILA, 1997 Npnw mnit fmMXY — IL AURAIT ETE
APPROPRIE QU’ELLE S’APPELLE DELILA,*? car le mot hébreu delila
suggere un déracinement. i3 nX 19797 — ELLE [DELILA] A
DERACINE SA FORCE, 125 nx nb75"1 — ELLE A DERACINE SON

CHAPITRE UN
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CEUR, Mpyn nx 9151 — et ELLE A DERACINE SES ACTIONS.™!
iM3 nx 79791 — ELLE A DERACINE SA FORCE, M3 107, 227
"mbyn — COMME IL EST ECRIT : “SA FORCE L'A QUITTE”™ 1o
125 nX — ELLE A DERACINE SON CEUR, -3 957 xm,, 2007
»a5-53-nx 7% T — COMME IL EST ECRIT"Y: “DELILA VIT QUIL LUI
AVAIT RACONTE TOUT [CE QUIL Y AVAIT DANS] SON CEUR”. 197911
Tiyn nX — ELLE A DERACINE SES ACTIONS, ™ mnaw phnowt
— CAR LA PRESENCE DIVINE L’A QUITTE, 3 y7! XY R¥1Y” 227
byn M 1 — COMME IL EST ECRIT : “MAIS IL NE SAVAIT PAS QUE
HACHEM L’AVAIT QUITTE”."*"

La Guemara analyse un verset cité par la Beraita :
»iab-banx ab mana npH7 8m, — Le verset dit : “Delila vit
qu’il lui avait raconté tout [ce qui était dans] son coeur”.

La Guemara demande :
1y X — Comment le savait-elle™ ?

La Guemara propose deux explications possibles :
27 7nK 17 127 x — Rav’Hanin a dit aunom de Rav: Mo
npK ™37 — des paroles vraies sont reconnaissables."?  max
"y — Abayéadit: nbvabomw ow pron 857 pry inixa 2 nym
— elle savait a propos de ce Juste (Samson) qu’il ne pronon-
cerait pas le Nom du Ciel en vain.®”  mnbx =m, "nxT 1
"X — Par conséquent, dés qu’il a dit : “Je suis un nazir
de Dieu”,""  mmxp Nowip T xnwn Tk — elle s’est dit ¢
“Maintenant, il dit certainement la vérité”.

La Guemara analyse un autre verset cité dans ce passage, qui
décrit les initiatives prises par Delila pour persuader Samson de
lui révéler la source de sa force :

NOTES

38. Ibid. 16:1. Le verset conclut : i?ox Xan, ce qui signifie apparemment,
il a cohabité avec elle. Pour cette faute, il a ensuite été puni a Gaza.
39. Ibid. v. 21. Cela se produisit suite & la trahison de Delila qui le livra
aux mains des Philistins.
40. Ibid. 14:1. L'incident avec la femme de Timnat précéda I’épisode avec
la femme de Gaza (Rachi). Or, la Guemara vient juste de dire que c’est
parce qu’il a suivi ses yeux a Gaza, qu’il y a ensuite été puni.
41. Bien que 'incident a4 Timnat ait eu lieu plus tot, il n’était pas consi-
déré comme une faute grave, parce que Samson a épousé cette femme
et n’a pas cohabité avec elle hors mariage [ce qu’il a apparemment fait
avec la femme de Gaza] (Rachi). [L'incident & Gaza est rapporté apres
un verset ou il est dit que Samson fut juge en Israél pendant vingt ans
(15:20). Apparemment, apres vingt années de calme relatif suite aux
attaques de Samson contre les Philistins qui ont résulté de son mariage
avec la femme de Timnat, Samson a jugé nécessaire une fois de plus,
d’aller vivre parmi les Philistins afin de pouvoir les attaquer de 'inté-
rieur. Toutefois, la Beraita considére cela comme une grave erreur, qui a
rapidement conduit & la chute de Samson dans les mains de Delila. Ainsi,
bien que Samson eft déja commis une erreur plus tot a Timnat, cette
derniére n’a pas conduit a sa chute immédiate comme celle de Gaza.]

[11 convient de noter que le Targoum Yonathan sur ce verset s’oppose
apparemment au point de vue de Rabbi, car le Targoum traduit mir par
aubergiste [de 1a méme racine que nixim, nourriture], et non par prosti-
tuée. En conséquence, le verset signifie simplement que Samson s’est
rendu a ’auberge de la femme, et non qu’il a cohabité avec elle. Il doit
donc y avoir une autre raison pour laquelle il a été puni & Gaza. [Cela est
conforme a la fagon dont Rachi comprend le Targoum dans un verset si-
milaire, & propos de Ra’hav (voir Josué 2:1). Toutefois, le Radak soutient
la-bas que le Targoum traduit le mot 3t par un euphémisme — c’est-a-
dire qu’une prostituée peut étre appelée une “aubergiste” dans le sens
ol, tout comme une aubergiste fournit a qui le souhaite une chambre et
des repas moyennant paiement, une prostituée fournit ses services a qui
le souhaite moyennant paiement. Selon cet avis, il est possible de dire
que le Targoum ne s’oppose pas a I’opinion de Rabbi.]

La conclusion de I’épisode a Gaza sera citée ci-dessous, 10a (voir note
7 1a-bas).
42. Juges 16:4.
43. Delila est la seule des trois femmes de Samson dont on connait le

nom. C’est pourquoi la Guemara I’explique (Maharcha).

44. Cela ne signifie pas que Delila ait toujours été mal intentionée et
qu’elle ait piégé Samson en 1’épousant afin de pouvoir le trahir. Au
contraire, elle a d’abord été juste, attirée par les qualités spirituelles de
Samson, et s’est méme convertie au judaisme pour 1’épouser. Ce n’est que
plus tard, aprés avoir été soudoyée par les gouverneurs des Philistins,
qu’elle a déchu et accepté de trahir Samson (voir Israel Kedochim,
p. 13a).

45.Ibid. v. 19. Une fois ses cheveux coupés, Samson a perdu sa force. Voir
ci-dessous, 10a note 31.

46. Ibid. v. 18.

47. Ibid. v. 20. Jusqu’a la trahison de Delila, Samson avait été béni par
P’assistance Divine dans son combat solitaire contre les Philistins.

[R’ Tsadok HaCohen note que le terme 15751 renvoie généralement &
quelque chose qui, bien que presque complétement coupé de sa source,
y reste rattaché par un lien ténu (voir Michna ’Houllin 127a). Ici aussi,
bien que Delila ait réussi a porter atteinte a la force, au coeur et aux
actions de Samson, elle ne pouvait pas le détruire complétement, parce
qu’il conservait encore une partie de sa sainteté. Ainsi, quand sa cheve-
lure commenga a repousser, il retrouva sa force (Israel Kedochim 11a).]

48. Samson avait déja donné plusieurs fausses explications quant a la
source de sa force (Rachi). Pourquoi était-elle si stire que cette explica-
tion était vraie ?

49. Des paroles vraies sonnent juste parce qu’elles expliquent des obser-
vations restées jusqu’ici inexplicables. Quand Delila a entendu que
Samson était nazir, elle a enfin compris pourquoi ses cheveux étaient si
longs et pourquoi il ne buvait jamais de vin. Elle a donc naturellement
pensé que sa derniére explication sur l'origine de sa grande force était
vraie (Rachi).

50. [R’ Tsadok HaCohen souligne (Israel Kedochim, p. 16b) que bien
que notre Michna utilise Samson comme exemple de punition mesure
pour mesure et que la Guemara décrive a présent son erreur fatale
avec Delila, elle parle toujours de lui comme d’un juste. Ce terme ne
serait certainement pas utilisé pour désigner une personne ordinaire
ayant vécu une vie frivole. Il est donc évident que les légers faux-pas de
Samson sont amplifiés eu égard a son niveau élevé de droiture.]

51. Ibid. v. 17.
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9b° HAMEKANE LE’'ICHTO
myoRm omba ama b apyaon v, — “Et ce fut aprés
qu’elle Ueut tourmenté avec ses paroles tous les jours, et qu’elle
Peut harcelé, il en fut exaspéré a mort”.?

La Guemara demande :
myoRm,, "wn — Qu’est-ce que le verset veut dire par “gu’elle
Peut harcelé” ? Qu’est-ce que Delila a bien pu faire pour lui cau-
ser autant d’anxiété ?

La Guemara répond :
MK 137127 proyr 121 mx — R’ Its’hak de la yechiva de R’ Ami
a dit :  1noRR ovnl O Tn) NYwa — au moment ou le
rapport culminait, elle se retirait d’en dessous de lui.”®

La Guemara fait une breve digression pour discuter du verset
dans lequel la mere de Samson (Tslalponit) recut des instructions
en vue de la nezirout de Samson :

"RRL53 HINAORY WY 1 NwnToR) Ky mwn ny), — “Et a pré-
sent, prends bien soin, et ne bois pas de vin ni de vin vieux, et
ne mange rien de toute chose impure”.””

La Guemara demande :

"Rpv-53, kP — Qu’est-ce que le verset veut dire par “toute
chose impure”?  n5axp oinY O™M27 RNYR 1Y 1IN — Et de plus,
jusqu’a présent, la mere de Samson mangeait-elle des choses
impures ? Stirement pas® !

La Guemara répond :

MK 127127 py 121 mx — R’ Its’hak de la yechiva de R’ Ami a
dit: 9m2 ooz oM2T — cela fait allusion a des choses qui
sont interdites a un nazir.®”

La Guemara parle de I'un des miracles qui se sont produits
pour Samson :
AWK WRaeanR onox vpan, — “Dieu fendit la cavité qui
était dans la machoire, et il en sortit de 'eau et il but”.®®

La Guemara explique pourquoi Samson fut sauvé de la mort
d’une facon aussi inhabituelle :

CHAPITRE UN

SOTA

MK 131 127 pny 27 My — R’ Its’hak de la yechiva de R’ Ami
adit: xnp 7215 Apx X — [Samson] désirait une chose
impure™;  xnv 7372 ™M 15N 72105 — par conséquent, sa vie
a été rendue dépendante d’une chose impure.”

La Guemara aborde les débuts de I’expérience prophétique de
Samson :

»x171m 5nm,, — Le verset dit : “L’esprit de Hachem commenca
a résonner en lui dans le camp de Dan, entre Tsor’a et Echtaol”."™

La Guemara explique ce que cela signifie :

X 13132 8o 127y — R’ "Hama le fils de R’ Hanina a dit :
1y py? 5w inxmal nnbn — la prophétie de notre pére Jacob
s’est réalisée,’™  »97by wm 11m,, 21027 — car il est écrit
“Dan sera un serpent sur le chemin”,®

Le verset des Juges, décrivant Samson, poursuit :

"17mImna aynb,, — “.. @ résonner en lui dans le camp de
Dan”.

La Guemara explique :

MK 127 127 poyr 21 mX — R’ Its’hak de la yechiva de R’ Ami a
dit: 21315 nwpwpn nrow My mbn — cela enseigne que
la Présence Divine retentissait devant lui comme une cloche,
pour Uescorter dans ses déplacements.  -mamnaa taysb,, X3 2n3
"1 — Car il est écrit ici : “de résonner en lui dans le camp de
Dan”, a7 fnyb,, oniy 2031 — et il est écrit, au sujet de la
tunique du Cohen Gadol® : “Une cloche et une grenade”. Tout
comme le son de la cloche accompagnait le Cohen Gadol dans ses
déplacements, la Présence Divine escortait Samson.®

Le verset conclut :

“SIRPWN P TYIY 12, — .. entre Tsor’a et Echtaol”.

La Guemara explique le sens de ces deux points de repere :
N7 My — RPAssiadit:  »pobim omg aw Sixnwx nyy
— Tsor’a et Echtaol étaient deux grandes montagnes, 711
112 117 a0V vy — et Samson les déracina et les réduisit en
poussiére ’une contre ’autre.”

NOTES

52.Ibid. v. 16.

53. Cette initiative, prise par Delila au moment ou1 1’excitation de Samson
atteignait son paroxysme, lui causait une grande anxiété (Rachi). Selon
le Alchikh (voir aussi Ben Yehoyada), Samson était angoissé car a cause
d’elle, il déversait sa semence en vain.

54. [Ce passage est enseigné ici, probablement parce que le verset cité
est interprété par R’ Its’hak de la yechiva de R’ Ami, qui est ’auteur de
I’enseignement précédent.]

55. Ibid. 13:4. Un ange est apparu a Tslalponit qui était alors stérile et
I’a informée qu’elle aurait un fils (Samson). Dans ce verset, il lui donne
des instructions auxquelles elle devra se conformer au cours de sa gros-
sesse, parce que son fils sera nazir.

56. Le terme “impur” connote quelque chose qu’il est interdit de manger.
Pourquoi fallait-il mettre la mere de Samson en garde de ne pas manger
des aliments interdits ? Cf. Maharcha.

57. Par exemple, de ’eau dans laquelle des raisins ont été trempés et
qui a & présent le gott du vin. La mére de Samson a été mise en garde
de s’abstenir méme de cette eau (Rachi ; voir Min’hat Kenaot et Min’ha
’Hareiva).

Puisque Dieu savait que Samson serait lié avec des femmes phi-
listines, Il désirait lui donner le maximum de chances de ne pas étre
entaché par ces liaisons. Il a donc ordonné a la mere de Samson de
s’abstenir de tous les produits dérivés du raisin de sorte que méme dans
la matrice, Samson soit protégé des propriétés sensuelles du vin (voir
Bamidbar Rabba 10:5).

58. Ibid. 15:19. [Cela s’est produit aprés que Samson eut tué mille
Philistins avec une méachoire d’ane, lorsque ceux-ci tentérent de le cap-
turer aprés I’épisode de Timnat. Aprés sa victoire, Samson a ressenti
une soif intense, au point que sa vie fut réellement en danger. Il a prié
et Dieu lui a répondu en faisant couler miraculeusement de 1’eau de la

machoire.] L'eau est apparue dans un creux de la machoire a ’emplace-
ment d’une dent (Rachi).

59. Il voulait épouser la fille d’un idolatre (Rachi). Bien qu’elle se soit
convertie, les parents de Samson restaient néanmoins opposés a ce
mariage, parce que, eu égard a son statut de nazir, il n’aurait pas da
épouser un convertie philistine (Netivot HaKodech ; voir aussi Min’hat
Yaakov).

Le Maharcha explique cette Guemara différemment : Samson a
choisi de tuer les Philistins avec une méachoire d’ane plutét qu’a main
nue ; sa vie est donc devenue dépendante d’elle. [Voir la-bas pour une
autre interprétation de notre Guemara, avec Torat HaKenaot et Min’ha
’Hareiva.]

60. Sans la machoire de 1’ane, il serait mort de soif (Rachi).
61. Ibid. 13:25.

62. [Le terme 5rm (littéralement : cela commenca) est interprété ainsi :
elle s’est réalisée.] Lesprit de Hachem fait allusion a la prophétie que
Jacob avait recue (Rachi ; voir Maharcha).

63. Genese 49:17. Cette description renvoie aux tactiques de combat de
Samson contre les Philistins : un serpent se camoufle pour se fondre
dans son environnement. Samson aussi, se faisait passer pour un traitre
de la nation juive, pour pouvoir attaquer les Philistins sans risque de
représailles contre les Juifs.

[Le Midrach interprete la fin de la bénédiction de Jacob, En Ton salut,
Jespére, 6 Dieu, comme une indication que Jacob pensait que Samson
serait le Messie (voir Beréchit Rabba 98:14).]

64. Exode 39:26.
65. Rachi ; voir Iyoun Yaakov.

66. Le verset mentionne Tsor’a et Echtaol pour enseigner que c’est la
perfection spirituelle qu’il a atteinte (I’esprit de Hachem), qui a donné
a Samson la force physique de réaliser cet exploit prodigieux. Voir
ci-dessous, 10a note 14.

Reproduced from the ArtScroll Edmond J. Safra Edition Talmud
with permission of the copyright holder ArtScroll / Mesorah Publications Ltd



9b* HAMEKANE LE’ICHTO CHAPITRE UN SOTA

La Guemara revient aux débuts de Samson : La Guemara explique :
“Hrrny ywinb bm xam,, — L'ange dit a la meére de Samson : Xy 272 Xnn 21 X — R’ "Hama le fils de R’ ’Hanina a
“Et il enteprendra de sauver Israél de la main des Philistins”.®"  dit :

NOTES

67. Juges 13:5. D’apres le sens simple, cela signifie que Samson aurait  (voir Juges 3:31), Samson fut le premier & leur causer de grandes pertes
été le premier juge a lutter contre les Philistins. Bien que le juge pré- (Ramban sur Genése 49:16). La Guemara présente maintenant une
cédent Chamgar ait obtenu quelques succeés limités contre ces derniers  interprétation allégorique du verset.
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HAMEKANE LE’ICHTO

75nmx Swoinynw Smn — le serment d’Avimélekh, roi des
Philistins, a été profané [il est devenu nul et caduque],””  2m37
m12051 w5 1h pwn ox,, — car il est écrit qu’Avimélekh fit
I’alliance suivante avec Avraham : “Jure-moi ici par Dieu que tu
n’agiras pas faussement avec moi, ni avec mon fils, ni avec
mon petit-fils”.’” Puisque les Philistins furent les premiers a
enfreindre I’alliance en soumettant les Juifs, Samson n’était plus
lié par elle non plus.?

Le verset dit & propos de Samson :
#5115, — “L’enfant grandit et Hachem le bé-
nit”. [4]

La Guemara demande :
372 M2 — Avec quoi [Dieu] a-t-Il béni [Samson]® ?

La Guemara répond :
27 K T7m 31 MK — Rav Yehouda a dit au nom de Rav :
innxa i992Y — I11a béni par rapport & son membre.  innx
7% 133 — C’est-a-dire que son membre était comme celui des
gens ordinaires, QUL Sm3 YN — mais sa semence était
comme un torrent puissant.”

La Guemara analyse la priére que Samson a adressée a
Dieu:
.+ TP DYBI IR NI WRIM X3 WI3T DR 1 MR 0N Tny KN,
»onwSon Wy mwn nax-op) mapax1 — Le verset dit : “Samson

CHAPITRE UN

SOTA 10a’
invoqua Hachem et dit : ‘Hachem ! Seigneur ! Souviens-Toi de
moi et rends-moi fort juste pour cette fois. . . et je me vengerai
des Philistins pour un de mes deux yeux’.”"
La Guemara explique :

2 mx — Ravadit:  X1yma winpn oY 1iwnw 1nx — Samson
dit devant le Saint, Béni soit-Il : o5y 5y i1i3n — Maitre de
I'Univers ! 5z nx muowy mw @nwy) omwy 5 oy —
Souviens-Toi pour moi des vingt-deux années® durant les-
quelles j’ai jugé Israél, aiprn Ypr 15 1aya o RS MmN K9
nipnb — et je n’ai jamais dit 4 I'un d’entre eux : ‘Déplace pour

moi un baton d’un endroit 4 un autre’.”

La Guemara relate un incident antérieur qui s’est produit au
cours des luttes entre Samson et les Philistins :
mHyw Nikp-wbY 1351 1iwnw 950, — “Samson alla et captura
trois cents renards”.,""

La Guemara demande :
oy X1 X — Pourquoi a-t-il choisi des renards pour
détruire les champs des Philistins™! ?

La Guemara répond :
N3N 72 87T 137 710K 71 73 121X 127 s — R’ Ayvou bar Nagdi
a dit au nom de R’ ’Hiya bar Abba: yiwnw mx — Samson
adit: TINXY AMMY M X2 — que vienne [un animal] qui
recule™  mynwa »mnmy omwbor
Philistins, qui sont revenus sur leur serment."”

NOTES

1. Le mot 5m figurant dans le verset des Juges (13:5), est interprété
comme dans celui des Nombres (30:3) : 1127 52 K5 .. /712 973 9772 UK,
[Si] un homme fait un néder a Hachem. .. il ne profanera pas sa parole
(Rachi). Dans ce contexte, la Guemara signifie que le serment imposé a
Abraham par Avimélekh n’était plus en vigueur, et Samson avait donc
le droit de combattre les Philistins.

2. Genése 21:23. Puisque les Philistins avaient attaqué les Juifs les pre-
miers (Radak sur Choftim 13:5), ces derniers n’étaient plus liés par le
traité conclu par Abraham.

[Selon de nombreux commentateurs, cette Guemara est la source de
la loi (Yoré Déa 236:6) selon laquelle si deux individus se lient mutuel-
lement par un serment, et que I'un d’eux viole ensuite le serment, le
second n’est plus lié par celui-ci, méme sans annulation formelle (voir
Nekoudat HaKessef et Béour Hagra la-bas ; cf. Taz la-bas, voir aussi
Michkenot Yaakov, Hochen Michpat §61, et Min’ha ’Hareiva en détail).].

3. [Les commentateurs discutent d’un autre facteur qui aurait appa-
remment di rendre le traité caduc : il était censé n’étre en vigueur que
durant la vie des enfants et des petits-enfants d’Avimélekh (voir Beréchit
Rabba 54:2 ; Mekhilta, Bechala’h ; voir aussi ’Houllin 60b avec Rachi).
Le Maharcha écrit que ’'un des petits-enfants d’Avimélekh devait étre
encore en vie a cette époque, et par conséquent, la seule raison pour
laquelle ce traité a été annulé est parce que les Philistins ’ont violé.
Cependant, d’autres commentateurs trouvent qu’il est difficile d’ima-
giner que 1'un des petits-enfants d’Avimélekh ait été encore en vie plus
de sept cents ans aprés que le traité avait été conclu. Voir Michkenot
Yaakov,’Hochen Michpat ibid. et Maharats ’Hayot pour plus ample dis-
cussion sur cette question.]

4. Juges 13:24.

5. Le terme “bénédiction” connote une multiplication qui procure un
sentiment de satiété a son bénéficiaire [voir Exode 23:25]. Or, on ne
trouve nulle part que les biens de Samson aient augmenté au point de le
rendre riche (Rachi). [Voir dans le Néfech Ha’Haim 2:2, une discussion
sur la facon dont cette définition de “bénédiction” intervient dans la
compréhension de celles que 1’on adresse régulierement a Dieu.]

6. Ainsi, l'objet des désirs de Samson était augmenté (Rachi). [La
plupart des gens cherchent a accroitre leurs possessions matérielles ;
pour eux, la richesse serait une bénédiction. Samson, quant a lui, avait
compris que son role exigeait de lui qu’il s’engage dans des relations
avec des femmes philistines pour sauver le peuple juif des attaques (voir
ci-dessus) ; il a été béni d’une capacité supérieure pour mener a bien son
plan.] Voir Ben Yehoyada pour une meilleure compréhension de cette
bénédiction.

7. Juges 16:28. Quelque temps aprés que les Philistins eurent capturé
Samson, ils le firent sortir de prison et ils ’amenérent dans un stade
pour leur divertissement. Samson pria pour que Dieu lui donne la force
de détruire le stade, qui contenait des milliers de spectateurs philistins.

8. D’autres versions omettent le mot “deux”, car le verset (Juges 15:20)
dit que Samson fut juge en Israél pendant vingt ans (voir Techouvot
HaRachba §88, cité par Messorat HaChass). Voir toutefois le Maharcha
qui suggere une justification de notre version.

9. Dans le traité Chabbat (10a), la Guemara déclare que celui qui
juge fidelement est considéré par ’Ecriture comme un partenaire de
Dieu dans la Création. Samson a donc demandé que le mérite d’avoir
jugé Israél fidelement pendant de nombreuses années lui permette de
vaincre miraculeusement les Philistins (voir Min’hat Sota). N’ayant pas
été agréé pour ce seul mérite, Samson a demandé que cela lui soit comp-
té comme la récompense pour la perte de ’'un de ses yeux, tandis qu’il
recevrait la récompense pour la perte de I’autre ceil dans le monde a
venir (Rachi, d’apres le Yerouchalmi, tel que compris par Min’hat Sota).

[Cela semble difficile & comprendre, parce que ci-dessus (9b), la
Guemara a déclaré que Samson a été puni pour s’étre rebellé avec les
yeux. Comment pouvait-il a présent demander une récompense pour
leur perte ? Le Maharcha explique que Samson voulait dire ici que
la perte d’un ceil devait compter comme une punition pour ses man-
quements antérieurs, et qu’il devait donc étre habilité a se venger des
Philistins, en récompense de la perte de 1’autre ceil. Samson a déclaré
en outre (comme le dit notre Guemara) qu’il avait pris un soin extréme
a ne jamais accepter quelque forme de pots de vin que ce fit quand il
était juge. La perte de ses yeux ne pouvait donc pas étre attribuée a la
corruption [qui “aveugle les yeux du sage” — voir Deutéronome 16:19]
(voir aussi Iyoun Yaakov).]

10. Juges 15:4. 11 s’agit de I'incident qui a eu lieu lorsque Samson était
lié a la femme de Timnat. Quand il découvrit que son épouse avait été
donnée & un autre homme, il captura trois cents renards et attacha des
torches a leur queue. Il les 1acha ensuite dans les champs des Philistins
pour les incendier.

11. Les renards sont rusés et difficiles a capturer. Pourquoi alors Samson
a-t-il choisi d’utiliser ces animaux pour répandre le feu ? Il aurait pu
prendre n’importe quel animal (Iyoun Yaakov).

12. Quand un renard est chassé, il ne se retourne pas pour s’enfuir mais
recule (Rachi).

13. Voir plus haut, note 2. Le Maharcha ajoute qu’en attachant les
queues des renards ensemble, Samson a aussi laissé entendre que les
Philistins avaient fait “volte-face” a propos de leur serment.
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La Guemara illustre la grande force de Samson :

xnn — Il a été enseigné dans une Beraita: yiynw '21 mx
TR — R’ CHIMON LE PIEUXADIT: DWW Jiwnw 5w womna pa
TN MK — IL Y AVAIT SOIXANTE AMOT ENTRE LES EPAULES DE
SAMSON." 1o wyma opn 1997 WY TNy 23wn, Ky
"5y DM MMATTDY DYeN nitmR WA WYIYY ninbTa
"N — CARILEST DIT : “SAMSON RESTA ALLONGE JUSQU’A MINUIT,
IL SE LEVA A MINUIT ET SAISIT LES BATTANTS DE LA PORTE DE LA
VILLE AINSI QUE LES DEUX POTEAUX, ET IL LES ARRACHA AVEC LA
BARRE, ET IL LES PLACA SUR SES EPAULES”™™  nin51 pxT v
RN DWEN NININD MY — ET NOUS SAVONS PAR TRADITION, QUE
LES BATTANTS de la porte DE GAZA N’ONT PAS MOINS DE SOIXANTE
AMOT de large.

La Guemara discute de la captivité de Samson :
"OMIDRIT N33 (v ¥, — “Et il broyait en prison”."

La Guemara développe :
nn 7R — R’ Yo'hanan adit:  mynay 1iwh xbx npnv py —
dans ce contexte, le mot “broyage”n’est rien d’autre qu’un terme
de péché [c’est-a-dire d’adultere].  amix x11 13 — Et ainsi il
est dit ailleurs dans I’Ecriture" :  ~mwix 9nxb yoon,, — “Que
ma femme broie pour un autre homme et que des étrangers
s’agenouillent sur elle”.  iRWR NX 15 K27 10 MR S2W ™Md5N
orox a5 — Cela enseigne que chaque [Philistin] amenait
sa femme a [Samson] dans la prison, M%7 NaYyNNY *13 —
pour qu’elle devienne enceinte de lui."®
Xpp a1y — Rav Pappa adit: »wox mnxT o — cela est
conforme & ce que les gens ont I’habitude de dire :  nw7 mp
X7nn X — devant un buveur de vin, apporte du vin;  mp
Kbar1 xy13 Kpion — devant un jardinier, qui a ’habitude de
manger des légumes, apporte un panier de légumes.™ De la
méme maniere, Samson, qui était impliqué dans des relations
avec des Philistines, a finalement été amené a rentrer en contact
avec encore plus de femmes philistines.

La Guemara fait une digression pour interpréter un verset cité

CHAPITRE UN

SOTA 10a”
plus haut :

a1y — EtR’ Yo'hanan adit: 1y nam inwx mama b
— tout homme qui commet un adultere, sa femme aussi com-
met un adultére contre lui, -5y mex-5y 15 nnor-ox,, MmN
NN W1 N2 — comme il est dit™ : “Si mon ceeur a [jamais]
été séduit par une femme, ou si j’ai jamais guetté a la porte
de mon prochain”;  "TINX PYII MY MWK KD [OUA,, 3NN
— et il est écrit dans le verset suivant : “Que ma femme broie
pour un autre homme et que des étrangers s’agenouillent sur
elle”™  winx rmx7mm — Et c’est ce que les gens disent :
MNP 12 1R — lui est avec les grosses citrouilles 2 mnnwx)
1wy — et sa femme est avec les petites citrouilles.??

La Guemara revient a Samson :
i 127 ) — Et R’ Yo’hanan a dit:  Sx7i nx 17 Tiwnw
DMwaw omaxs — Samson a jugé Israél comme leur Pere dans
les Cieux, 117X 0y P77 17, MKW — comme il est dit™ :
“Dan jugera son peuple, comme un”, etc. Ceci peut étre inter-
prété ainsi : Samson, de la tribu de Dan, jugea les Juifs comme
Dieu, Qui est Un. 24

Toujours au sujet de Samson :
i mx) — Et R’ Yo'hanan adit:  witpn Sw inw by riwnw
X7p31 K11 912 — Samson est nommé d’apres le Nom du Saint,
Béni soit-Il, oo 11 a1 Wy 13, MKW — comme il est
dit : “Car Hachem, le Seigneur, est un mur [chémech] et un bou-
clier”.” Le mot hébreu pour “mur” est chémech, dont le nom de
Samson (Chimchon en hébreu) est dérivé.

La Guemara demande :
e K5 anyn X% — Mais a présent, s’il en est ainsi, le mot
[chémech] ne devrait pas pouvoir étre effacé, s’il s’agit de 'un
des Noms de Dieu.”® — ? —

La Guemara répond :
RIT M2 witpn S iy pyn X% — Plutdt, R’ Yo'hanan veut
dire que le nom de Samson est déduit du mot chémech, qui est
semblable 4 un Nom du Saint, Béni soit-Il, dans le sens ou il

NOTES

14. Cela ne peut pas étre compris au sens littéral, car une personne de
cette taille (27-36 metres de largeur d’épaules) ne pourrait pas vivre en
société. Cela signifie plutot qu’il pouvait porter un fardeau de 60 amot
de large sur ses épaules — un exploit nécessitant une force remarquable
(Ben Yehoyada, voir aussi Maharal, cf Maharcha).

15. Ibid. 16:3. Lorsqu’a Gaza, les Philistins apprirent que Samson rési-
dait dans la maison de la prostituée, ils attendirent & la porte de la ville
toute la nuit, pour I’attaquer et le tuer au petit matin, quand il quitterait
la ville. Toutefois, dans une démonstration incroyable de force, Samson
se leva & minuit et arracha les portes de la ville ! Cela contribua certai-
nement a dissuader les Philistins d’attaquer Isragl.

16. Ibid. 16:21. Apres que Delila I’eut trahi, les Philistins creverent les
yeux de Samson et ’emprisonnérent

17. Job 31:10.

18. La plupart des commentateurs soutiennent que ce passage ne doit
pas étre pris au pied de la lettre. Apres tout, R’ Yo’hanan lui-méme dit
plus bas que Samson jugea Israél comme Dieu Lui-méme, et que le nom
de Samson est similaire & un nom par lequel Dieu est connu. Comment
aurait-il pu se livrer a de tels actes ? Diverses explications de ce passage
sont données par les commentateurs. Le Alchikh écrit que les Philistins
amenaient leurs épouses voir Samson, afin que leurs pensées au sujet
de ses forces les ameénent a concevoir des enfants forts. [Les pensées des
parents au moment ou ils s’unissent jouent un role déterminant dans
la nature de 1’enfant qui est congu. On peut voir cela dans le fait que
Jacob (voir Geneése 30:37-42) plaga des rameaux striés devant les brebis
au moment de leur accouplement afin de faire naitre des agneaux rayés
(Iguéret HaKodech, attribuée au Ramban, Ch. 5 ; Maharcha sur Bava
Metsia 84a ; voir aussi Rabbeinou Be’hayé et Sforno sur Genese 30:39).]
Voir le Maharal pour une autre approche de notre Guemara.

19.11 est sage d’amener aux gens des cadeaux auxquels ils sont habitués
(voir Rachi).

20. Job 31:9.

21. Job décrivait sa droiture : s’il avait jamais été séduit par une autre
femme, son épouse aussi, aurait été soupgonnée d’adultere. [Voir
Min’hat Sota.]

Bien qu'un homme marié ne transgresse pas techniquement l'inter-
dit d’adultére en ayant un rapport avec une autre femme (selon la loi
Biblique, un homme a le droit d’avoir plusieurs épouses), en affaiblis-
sant 'union avec son épouse a travers une relation extraconjugale, il
ouvre les portes a I'infidélité de sa femme [avec ses conséquences plus
graves] (voir Maharal ; voir aussi Ben Yehoyada).

22. Autrement dit, ils sont tous deux impliqués dans les mémes activités
(Rachi).

23. Genése 49:16.

24. [Dans son sens simple, le verset signifie que Dan vengera son peuple
(une allusion & Samson — voir Rachi sur Genése ibid.), et conduira les
tribus d’Israél a s’unir en une seule entité. Ici, la Guemara interprete
toutefois le mot 112 dans le sens de juger, et X3 comme une référence
a Dieu.]

25. Psaumes 84:12. Chémech est traduit ici par “mur”, conformément
4 un usage similaire dans Isaie 54:12 (Rachi ; voir aussi Rachbam sur
Bava Batra T5a ; cf. Rachi sur Isaie 1a-bas).

26. La Guemara suppose que R’ Yo’hanan veut dire que chémech est I'un
des Noms par lesquels Dieu est en fait appelé (Rachi). En tant que tel, il
ne devrait pas étre permis d’effacer ce mot dans le verset des Psaumes
(Ben Yehoyada). [Voir Tossefot ; voir aussi Rachach.]
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décrit un aspect de Dieu.””  nbiyir 52 by pan X 92 witpn m
3 — Tout comme le Saint, Béni soit-Il, protége le monde
entier, 5N by iMiTa an yivnw g% — ainsi Samson proté-
gea-t-il Israél dans sa génération.

Toujours au sujet de Samson :
171 131 K1 — Et R’ Yo’hanan a dit :
1 — Bilam étaitboiteux del'undesespieds, 5w 7, MK
— comme il est dit : “Il s’en alla en boitant” (chéfi).™  Twnw
7 1oy mwa e — Samson était boiteux de ses deux pieds,
"RARTGY [oBY,, Mxw — comme il est dit : “Dan sera un serpent
sur le chemin, rampant (chefifon) le long du chemin”,”™

nnx 19373 2N oy

La Guemara cite une Beraita qui parle de la force phénoménale
de Samson :
13271 10 — Les Sages ont enseigné dans une Beraita: munn
moyn Sw XAt pyn 18121 — les CINQ hommes suivants FURENT
CREES AVEC un aspect de RESSEMBLANCE AVEC Celui qui est EN
HAUT® 172 %5 1919 — ET TOUS FURENT FRAPPES DANS CES
domaines dans lesquels ils excellaient.  im>3 JivnYW — SAMSON
ressemblait au Trés Haut PARSAFORCE,™  inxiya bivy — SAUL,
PARSON COU,””  inyiya nibwax — ABSALON, PAR SES CHEVEUX, ")
MPya Py — SEDECIAS, PAR SES YEUX,  1H)12 XX — et ASSA,
PAR SES JAMBES."™"

La Guemara montre comment chacun a été frappé :
imo3a yiwvnw — Samson fut frappé dans sa force, o1, 227
=5yn D — comme il est écrit®™ : “Sa force le quitta”.  Hxw
Xy — Saiil fut frappé a son cou,  3ANK HINY MP,, N7
nmby San — comme il est écrit : “Saiil saisit Pépée et tomba

dessus”.’® fya obwax — Absalon fut frappé dans ses

CHAPITRE UN

SOTA 10a°
cheveux, ap "mm5 11Y2TD — comme nous allons le dire.””
mya mpy — Sédécias fut frappé dans ses yeux,  -nxy, 2ma7
7Y 1My Wy — comme il est écrit : “ef les yeux de Sédécias
il les aveugla”.®™  vHy13 Nox — Assa fut frappé dans ses
jambes, 2M>71 — comme il est écrit®™ :  mbm N nYS P,
"5y nx — “Mais au temps de sa vieillesse, il eut une maladie

des jambes”. 27 7y T7im 271 nx) — Et Rav Yehouda a dit
aunom de Rav: X730 immxw — il fut saisit d’une maladie
appelée podagra.*”!

La Guemara décrit cette maladie :
1M 315 1AM 377 M2 X7 A mH mx — Mar Zoutra le fils de
Rav Na’hman a demandé a son pére, Rav Na’hman: m750
X731d — a quoi ressemble cette maladie de podagra ?  "mx
1 23 vand M5 — Il lui a dit : c’est comme une aiguille qui
pénétre dans la chair vive.

La Guemara demande :
17 Xm — Comment [Rav Na’hman] savait-il cela ?

La Guemara propose trois réponses :
ma wn Mg wimn T XX — 11y a ceux qui disent qu’il a
souffert lui-méme de cette [maladie], et qu’il en connaissait par
conséquent les symptomes. MY ypw M MRT X1 — Etil
y a ceux qui disent qu’il I’a entendu de son maitre.  x3X)
»ayr1inG inma neb 1 i, Mmxt — Et il y a ceux qui disent
que Rav Na’hman fut gratifié par le Ciel d’un savoir a ce sujet,
comme dit le verset : “Le secret de Hachem est [révélé] a ceux

qui Le craignent, et Son alliance pour leur faire savoir”,"*!

La Guemara développe la chute d’Assa :
X3 w17 — Rava a expliqué:  Nox vyl mp uon — pourquoi
Assa a-t-il été puni?  Dwan rTMYNA XMAK NPYY o — Parce

NOTES

27. R’ Yo’hanan ne veut pas dire que chémech soit véritablement un
Nom de Dieu. Plutét, le terme chémech est une description de la fagon
dont Dieu protége le monde. Samson a été appelé ainsi parce qu’il a
été comparable & Dieu dans cette caractéristique, en ceci qu’il a aussi
agi comme protecteur des Juifs. Il est donc approprié que son nom soit
apparenté au terme de protection utilisé pour décrire Dieu (voir Rif sur
Ein Yaakov).

28. Nombres 23:3. Le mot 0w (chéfi), qui signifie normalement seul, est
traduit par R’ Yo’hanan comme boitant, du mot qw qui signifie glissé ou
disloqué (voir Rachi).

Le Maharcha (dans la Guemara similaire du traité Sanhédrin 105a)
suggere que cela renvoie au fait que la jambe de Bilam avait été écrasée
lorsque son 4nesse 1’avait pressée contre un mur, alors qu’il faisait route
vers Moab (ibid. 22:25). En dépit de sa douleur, Bilam était si désireux
de maudire les Juifs qu’il poursuivit sa route jusqu’a Moab. Ce verset
décrit comment il boitait aux cotés du roi Balak dans sa grande douleur,
en essayant de trouver un moyen de maudire le peuple juif.

29. Genese 49:17. [Ce verset est la bénédiction que Jacob donna, avant sa
mort, & son fils Dan. C’est une allusion aux descendants de ce dernier, en
particulier & Samson, qui faisait partie de la tribu de Dan.] R’ Yo’hanan
voit dans le doublement de la consonne “5” du mot 190w (chefifon) une
allusion a une “double claudication” (Rachi), dépeignant un mouvement
rampant. Samson, & cause de son infirmité, devait ramper le long du
chemin comme une vipére.

Le Maharcha (sur la Guemara analogue dans Sanhédrin 105a) sug-
gere que cela est dit par opposition a Bilam. Malgré son handicap, Bilam
a persévéré dans le but de nuire aux Juifs. Samson, quant a lui, a lutté
contre son handicap pour sauver les Juifs.

30. Chacun de ces cinqg hommes possédait une caractéristique dans la-
quelle il surpassait n’importe quel autre mortel (Rachi). De cette fagon,
ils étaient dans un certain sens comparables a Dieu (voir Maharcha).
Autre explication : dans cette caratéristique, ils ressemblaient & Adam
qui a été formé par Dieu Lui-méme (Kéren Ora et Ets Yossef).

31. Cela ne signifie pas simplement que Samson était fort physique-
ment. On constate que le verset dit toujours que “I’Esprit de Dieu
descendit sur lui” avant qu’il n’accomplisse une démonstration de force

(voir Juges 14:6,19). Celle-ci provenait en fait de la spiritualité de sa
nezirout. C’est pourquoi, lorsqu’elle a été compromise quand Delila a
coupé sa chevelure, il a perdu sa force (voir Bamidbar Rabba 14:9).

32. Le verset (Samuel I 10:23) dit que personne n’arrivait a dépasser les
épaules de Saiil (Rachi).

33. Voir plus haut, 9b note 17.

34. Il n’existe, dans I’Ecriture, aucune preuve de la supériorité des yeux
de Sédécias ou des jambes d’Assa. Le Tana avait appris de son maitre
que chacun excellait dans ce domaine particulier (Rachi). Voir dans le
Maharcha, Kéren Ora et Hagahot Yavetz, diverses suggestions quant
aux sources de la vue percante de Sédécias et des jambes véloces d’Assa.

[Sédécias a dirigé le peuple a la fin de 1’époque du Premier Temple,
alors qu’Assa (petit-fils de Ré’havam et arriére petit-fils de Salomon)
a gouverné beaucoup plus tot. Voir dans Ben Yehoyada la raison pour
laquelle la Beraita mentionne Sédécias d’abord ; voir aussi Emet
LeYaakov.]

35. Juges 16:19.

36. Samuel I 31:4. La Guemara suppose que 1’épée a frappé la partie du
corps ou le coup est normalement administré — a savoir, le cou (Rachi).

37. Ci-dessous, 10b.

38. Rois II 25:7. Lorsque Nabuchodonosor captura Sédécias, il tua ses
enfants devant lui puis lui creva les yeux.

39. Rois I 15:23.

40. [Dans la terminologie moderne, cette maladie est appelée la goutte.
C’est une maladie douloureuse des articulations.]

41. Psaumes 25:14. Parfois, un Sage est capable de décrire un phéno-
meéne naturel dont il n’a pourtant aucune expérience personnelle.
Le Talmud a coutume de citer ce verset pour expliquer un tel savoir,
laissant ainsi entendre que le Sage a regu cette information grice & une
sorte d’inspiration Divine. Voir plus haut, 4b, et Nidda 20b.

[Le Ben Yehoyada se demande pourquoi la Guemara cherche ce qui
est a l'origine des connaissances de Rav Na’hman sur cette maladie,
alors que le Talmud est rempli de déclarations de sages sur des sujets
médicaux qui ne sont jamais remises en question. Voir la-bas pour une
explication.]
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qu’il a mis les érudits en Torah au service du roi, "X
DY PR TSI K Yymwn Xox 79rm, — comme il est dit : “Le
roi Assa convoqua alors tout Juda, personne ne fut exempté”."*?
"IN, 'R — Que signifie “personne n’était exempté”? MmN
271 "y 7 31 — Rav Yehouda a dit au nom de Rav: 15y
ANDITR 191 117M) 1NN — méme un jeune marié était pris de
sa chambre et une jeune épouse de son dais nuptial.*” Et il a
certainement mobilisé aussi les érudits en Torah."”

La Guemara revient & Samson :
“mn Tivaw 1, ana — 11 est écrit™ : “Samson descendit
a Timnat”.  nmn A5y pon aan, 23 — Et il est éerit a
propos de Juda : “Voici, ton beau-pére monte a Timnat”."® Faut-
il descendre ou monter pour atteindre Timnat ?

La Guemara propose trois réponses possibles :
yox 31 mx — R’ Elazar a dit: ™3 2:n3 3 nanaw ivnw
1™ — pour Samson, qui a chuté a [Timnat], il est écrit que
son voyage & Timnat fut une descente ; 23 ma nbynw M
mby M2 — mais pour Juda, qui s’est élevé la-bas, il est écrit
que son voyage a Timnat fut une montée.*” 13 Sxmw a1
Ty M — R’ Chemouel bar Na’hmani a dit:  nixaan my
m — il y avait deux Timnat. mbya x7m 2 X7 — On
atteignait ’une par une descente, et ’autre, par une montée.""
Ty Xpp 21 — Rav Pappaadit: =iy mmn xn — il n’y avait
qu'une seule Timnat ; 71 NP2 NI MXT — mais celui qui
venait de cette direction, il y arrivait aprés une descente,

CHAPITRE UN
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mby xpw N MR — et celui qui venait de cette autre
direction, il y arrivait aprés une montée.”? ¥ XTI yia2
w7 Kpwh Mk — C’est comme le cas de Vardonya, Bei Barei,
et du marché de Narach, qui sont tous situés a mi-versant des
collines babyloniennes.

Ayant mentionné I'histoire de Juda et Tamar, la Guemara fait
une digression pour la développer :
»mpy nnpa awm,, — Le verset dit®™ : “Tamar s’assit au carre-
four, qui est sur la route de Timnat”.  *171029% 121 Mmx — R’
Alexandri a dit : en utilisant 'expression péta’h einayim [litté-
rallement : ouverture des yeux] pour dire carrefour,”’  bn
wax omax by innoa mb mawn mobaw — [la Torah] enseigne
qu’elle vint et s’assit a “’ouverture” de notre pere Abraham,
inix7b niniy owry Saw oipn — a endroit que tous les “yeux”
espéraient voir.”? 37 7mx 1 21 — Rav ’Hanin a dit au nom
de Rav: owy inww Xitoipn — il existe un endroit dont le
nom est Einayim ;  nyym msn,, 7pix X113 — et ainsi est-il
dit : “Tapoua’h et Einam”.®® = nx wam 12 bxmy 21 — R’
Chemouel bar Na’hmani a dit:  myanws ™15 ooy manaw
— [Tamar] donna un éclairage (einayim) a ses paroles lorsque
[Juda] I’a sollicitée.”  nx nmo) xpw a5 R — [Juda] lui dit :
“Peut-étre es-tu une idolatre ?’*  nx nvimy b mmx — Elle
lui dit : “Je suis une convertie”.”®  nx wix nwx XY — Juda
dit : “Peut-étre es-tu mariée ?’F"  ux mmin mb mnx — Elle lui
dit : “Je suis libre”.”™  pwirmp ax 72 bap xow — Juda dit :

NOTES

42. Rois I 15:22. Baasa, le roi d’Israél, avait attaqué Juda et son roi,
Assa. Baasa encercla le village de Rama pour empécher quiconque
d’aider Assa. Quand Baasa leva le siege, Assa convoqua tout le peuple
de Juda pour enlever les pierres et le bois que Baasa avait accumulés a
Rama (voir Rachi).

43. En général, un jeune marié est exempté de service public, comme
prévu dans le Deutéronome (24:5) : Quand un homme épousera une nou-
velle femme. . . il sera libre pour sa maison pendant un an (Rachi). Mais
dans ce cas, Assa déclara que méme un jeune marié n’était pas exempté.

44. Nous avons expliqué la Guemara conformément au Aroukh, (cité
par Messorat HaChass). En revanche, le Maharcha comprend que la
preuve au sujet des érudits en Torah doit étre tirée de I’expression tout
Juda. La Guemara interprete alors ’expression personne ne fut exempté
comme incluant les jeunes mariés et les jeunes épouses. [Voir Hidouchei
Gueonim sur Ein Yaakov pour une analyse de I'opinion du Maharcha.]

45. Juges 14:1.

46. Geneése 38:13. [Apres que Joseph eut été vendu en esclavage, Juda
quitta la compagnie de ses fréres et se maria. Son fils ainé grandit et
épousa une femme nommeée Tamar, puis il mourut peu de temps apres.
Le deuxiéme fils de Juda épousa alors Tamar, et lui aussi mourut peu
apres. Juda, craignant que Tamar ne soit en partie responsable de la
perte de ses deux maris, repoussa le mariage de Tamar avec son jeune
fils, Chéla. Réalisant que Juda ne lui permettrait pas de se marier avec
Chéla, mais décidée a avoir une descendance de Juda, Tamar se posta a
un carrefour en se faisant passer pour une prostituée et attira Juda pour
qu’il cohabite avec elle. Elle congut des jumeaux, Pérets et Zéra’h (voir le
commentaire de Rachi sur la Bible).]

Puisque Juda et Samson se trouvaient tous deux en Erets Israel, il est
difficile de comprendre pourquoi I’Ecriture dit que Juda monta a Timnat
et que Samson y descendit (Rachi).

47. [En apparence les deux incidents semblent similaires : Juda et
Samson sont allés a4 Timnat pour s’engager dans une relation inhabi-
tuelle. Ils different toutefois en ceci :] Samson a épousé une philistine,
avec laquelle un Juif ne peut généralement pas se marier [ moins
qu’elle ne se convertisse]. Mais 1'incident de Juda a abouti a la nais-
sance de Perets et Zéra’h dont descendront des rois et des prophétes
(Rachi ; voir Min’ha ’Hareiva). [La Guemara va expliquer ci-dessous
pourquoi Juda n’a transgressé aucune loi dans sa relation avec Tamar.]

48. [La Timnat de I’époque de Juda se trouvait au sommet d’une colline,
tandis que celle de I’époque de Samson se trouvait dans une vallée.]

49. Timnat était construite sur la pente d’une colline. Quelqu’un venant

du sommet devait descendre pour s’y rendre, tandis que quelqu’un
venant du pied de la colline devait monter (Rachi)

50. Ibid. v. 14.

51. Un carrefour est plus simplement désigné par ’expression nu-o
o1, séparation des routes (voir plus loin, 21a). La Guemara inter-
préte donc ’expression inhabituelle oy nno, qui signifie littéralement
“ouverture des yeux”. [Cette expression désigne un “carrefour” parce
que c’est un point o1 le voyageur doit ouvrir les yeux et décider quelle
direction il doit prendre (Siftei ’Hakhamim sur le verset ; cf. Sforno et
Rachbam la-bas).]

52. Les gens appréciaient cet endroit parce qu’ils étaient toujours les
bienvenus quand ils s’y arrétaient (Rachi).

53. Josué 15:34. Selon cette opinion, le verset signifie que Tamar était
assise a l'entrée de la ville d’Einayim. [Le mot hébreu oy n’est pas
traduit par “yeux”, mais il s’agit du nom de la ville.]

54. Tamar a avancé des arguments convaincants pour expliquer pour-
quoi elle était permise a Juda (voir Rachi).

55. Bien que cet épisode ait eu lieu avant le don de la Torah au Sinai,
Abraham [et ses descendants] respectaient méme les lois rabbiniques
[voir Yoma 28b] (Maharcha, voir aussi Ben Yehoyada). Juda ne voulait
donc pas avoir de rapport avec une idolatre. [L'interdiction exacte dé-
pend du fait que cet acte soit accompli ou non en vue d’un mariage (voir
Rambam, Hilkhot Issourei Bia 12:1-2 ; Maharcha). Min’ha ’Hareiva
discute de cette question en détail.]

56. Elle a dit qu’elle n’était pas idolatre et était donc permise a Juda
(Rachi).

La nature de la conversion avant le don de la Torah n’est pas claire.
Le Ben Yehoyada écrit que cela signifie renoncer a 1’idol4trie et a accep-
ter les sept lois Noa’hides. Toutefois, le ’Hidouchei HaGriz cite diverses

sources indiquant que la conversion compléte existait déja a cette
époque. Voir aussi Parachat Derakhim §1 en détail.

57. Si Tamar était convertie (voir note précédente), elle serait alors
soumise a l'interdit d’adultére. Et méme si elle était encore techni-
quement considérée comme une non-Juive [et que I'interdit d’adultere
proprement dit ne soit pas transgressé avec elle, puisque cet interdit
ne s’applique pas a une idolatre mariée], un rapport avec elle serait
néanmoins interdit selon la loi Biblique (voir Tossefot sur Sanhédrin 52b
[2] vp 171 et sur Kiddouchin 21b nwx 177 ; cf. Rachba sur Kiddouchin
la-bas et Rambam, Hilkhot Melakhim 8:3 ; voir Min’hat ’Hinoukh 35:17
[édition Makhon], Iyoun Yaakov, et Netivot HaKodech).

58. Et elle était donc permise a tout homme (Rachi).
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“Peut-étre ton pére a-t-il accepté des kiddouchin pour toi 7’
nx main mS mmx — Elle lui dit : “Je suis orpheline”.®  xnw
nx nxnw — Juda dit : “Peut-étre es-tu tamei, car tu es nidda ?”
nx e 5 mmx — Elle lui dit : “Je suis tehora” [je ne suis
pas nidda).®"

La Guemara fait une nouvelle digression pour parler
d’Abraham :
»yaw X33 Swx yon,, — “Il planta un ‘échel’ @ Beer Chava”.
wph v mx — Reich Lakich adit:  ia yun oo nvyw mbn
o1 M 53 — cela enseigne qu’il fit un verger et qu’il y planta
toutes sortes de fruits délicats pour que ses invités puissent en
profiter.®

La Guemara cite un désaccord a propos de ce terme :
mnm a7 17m a1 — R’ Yehouda et R’ Ne’hémya sont en dé-

95 [62]

CHAPITRE UN

SOTA 102°
La Guemara analyse le désaccord :
o710 "nxT XY Rpbwa — Cela est compréhensible d’apres
celui qui a dit que ¢’était un verger, “yuvn, 237N — car
c’est pour cela qu’il est écrit, “il planta”.  MNT pm’: X5X
pIne — Mais d’apres celui qui a dit que ¢’était une auberge,
"yun,, 1kn — qu’est-ce que le verset signifie en disant “il planta”?
La Guemara répond que ce terme peut aussi étre utilisé pour
établir une habitation :
31 179X X yun, 313 — Comme il est écrit & propos d'un
des rois du Livre de Daniel® : “Il dressera les tentes de son
palais”.
La Guemara interpréte la fin du verset cité a
d’Abraham :
»oiy S5X 11 owa owtRpn, —

propos

“Il proclama la-bas, le Nom de

saccord :  ©T12 "MK T — P'un a dit que c’était un verger,! Hachem, Dieu de I’Univers”.  wp5 wm mx — Reich Lakich a
PTID TN 1M — et Pautre a dit que c’était une auberge dans dit: “X7p1, M 5% — ne lis pas “Il proclama”,
laquelle les voyageurs pouvaient s’arréter.

NOTES

59. Son pere a peut-étre accepté pour elle des kiddouchin d’un autre
homme. Elle serait alors légalement mariée [et interdite a Juda] a son
insu.

[Cet échange est difficile & comprendre, car il y a un principe selon
lequel un converti est considéré comme un nouveau-né, sans liens fami-
liaux. Par conséquent, si avant le don de la Torah, une conversion était
considérée comme une véritable conversion, son pére n’aurait apparem-
ment pas eu le pouvoir de la donner en mariage. Le Iyoun Yaakov cite
cependant une opinion de Tossefot selon laquelle ce principe n’est pas
absolu ; il est donc possible que le pére conserve les droits sur sa fille
s’ils se sont convertis ensemble. Voir aussi Min’ha ’Hareiva pour plus
d’explications sur cette opinion.]

60. Le pere de Tamar est mort quand elle était mineure. Il n’y avait ainsi
aucun risque qu’elle fit légalement mariée, parce que seul le peére a le
droit de donner sa fille mineure en mariage ; sa mere et ses fréres n’ont
pas ce pouvoir selon la loi Biblique [voir ci-dessous, 23b] (Rachi).

Rachi note que gréce a cette réponse, Tamar a enlevé un autre obs-
tacle a son mariage avec Juda. Tamar était la belle-fille de Juda, et une
union entre un homme et sa belle-fille est interdite. Toutefois, comme
lorsque sa meére ou ses freres I'ont mariée aux fils de Juda, Er et Onan,
ce mariage n’était pas légal selon la loi Biblique, Tamar n’a pas été
interdite a Juda en tant que sa belle-fille.

Rachi ajoute que selon cette Guemara, on ne peut pas dire que le
pére de Tamar était Sem, le fils de Noé. [Cette opinion est soutenue par
Beréchit Rabba 85:10.] Nous savons en effet, que Sem est mort lorsque
Jacob avait 50 ans, et a I’époque de ’épisode de Juda et Tamar, il en
avait déja plus de 110. Tamar n’aurait donc pas été mineure a I’époque

de son mariage avec Er et Onan (Rachi ; cf. Gour Aryé sur Genése 38:15 ;
voir Levouch HaOra la-bas ; voir aussi ’Hidouchei HaGriz).

61. Elle s’est immergée dans un mikvé apres la fin de ses derniéres
régles (voir Kérem Nota). Tamar a donc réussi a prouver a Juda qu’elle
lui était permise.

Le Mizra’hi (Genése ibid.) souléve un autre point qui aurait da la lui
interdire : il est interdit, selon la loi Biblique, d’avoir une relation avec
une prostituée (voir Deutéronome 23:18, Rambam, Hilkhot Ichout 1:4,
avec Raavad et commentateurs). Comment Juda a-t-il pu faire cela ?
Le Mizra’hi suggere que Juda n’avait pas I'intention d’avoir un simple
rapport ; il voulait en fait lui donner ainsi des kiddouchin (cf. Maharcha,
Min’ha ’Hareiva).

[Le Mizra’hi cite également un Midrach selon lequel Juda allait
renoncer a avoir un rapport avec Tamar, mais qu’un ange 1’a contraint
a agir ainsi pour engendrer la lignée royale qui devait résulter de cette
union. Cette opinion est développée par R’ Tsadok HaCohen dans son
Takanat HaChavin (73b).]

62. Geneése 21:33.

63. Cela correspond au sens habituel de Swx, un arbre (voir Samuel I
22:6, 31:13).

64. Cela correspond & I’opinion que Reich Lakich vient de mentionner.

65. D’apres cette opinion, le terme Suwx est une contraction de mnw %7K
b, manger, boire, accompagner. C’était un endroit ou les invités rece-
vaient de la nourriture et des boissons, et étaient accompagnés quand ils
repartaient (Rachi, voir Ben Yehoyada).

66. Daniel 11:45.
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10b' HAMEKANE LE’'ICHTO
XMpn KX — mais, lis “il fit invoquer” (vayakri).  bm
N1 2 witpa S inwH wrax omax xmpmy — Cela enseigne
que notre pere Abraham faisait en sorte que le Nom du
Saint Béni soit-Il soit invoqué  ay) "2iy 53 o3 — dans la
bouche de tout passant.”  “y»» — Comment Abraham a-
t-il accompli cela ? 1w WanY xS — Apres que [les voya-
geurs] avaient mangé et bu, 13725 rmy — ils se levaient
pour bénir [Abraham]. a5 “mx — Illeur disait: “Sun
on%ax — “Est-ce de ma [nourriture] que vous avez mangé ?
Bien str quenon!  onbax oYy 19K Swn — Vous avez mangé
[la nourriture] du Seigneur du monde. 13731 iM3aUH TN
obiva mm mxw mb — Vous devriez plutét remercier, louer et
bénir Celui Qui parla et fit que le monde existe”.?

La Guemara retourne a I’histoire de Juda et Tamar :
“9 NI 1 MY mawmn npm axm, — “Et Juda Papercut et
pensa que c’était une prostituée, parce qu’elle avait couvert
son visage”,”

La Guemara demande :
mitS mawn e neaT own — Parce qu’elle avait couvert son
visage, il pensa que c’était une prostituée ?! Cela ne peut pas
étre le sens du verset. — ? —

La Guemara répond :
Myox @7 MR — R Elazar adit: mn nma o ey — le
verset veut dire que, parce que [Tamar] avait toujours couvert
son visage dans la maison de son beau-pére par pudeur, Juda
ne la reconnut pas.”

La Guemara corrobore cette interprétation :
103" 127 X WM 72 Sxmw 131 mxt — Car R’ Chemouél bar
Na’hmani a dit au nom de R’ Yonathan:  nyny xvmw nba b

CHAPITRE UN

SOTA

T naa — toute belle-fille qui est pudique dans la maison
de son beau-pére o) 5N nn PRYM Ot — aura le
mérite que descendent d’elle des rois et des prophétes.”
191m — D'ou sait-on cela ? ~mnn — De Tamar.”  mxmy
"yinx-1a 3myw? 1itg, 2m37 — On sait que des prophetes des-
cendent d’elle, car il est écrit : “Vision d’Isaie, fils de Amots”.”
7 oY — On sait que les rois de David descendent aussi
de Tamar.”  m5 1371 " — Et R’ Lévi a dit pour expliquer
cela : MNIANKR WA NIoR A1 127 — ce propos est une
tradition dans nos mains, qui nous a été transmise de nos
peéres : M7 DMIX MYNN1 yinx — Amots et Amatsia étaient
fréres. Puisqu’Amatsia, comme tous les rois de Juda, était un
descendant de Tamar, son frere Amots 1’était aussi ; le prophete
Isaie, fils de Amots, faisait donc également partie de ses descen-
dants."”

Le verset décrit la situation de Tamar apres qu’elle eut été
condamnée a4 mort pour adultere :
nxym x%1, — Le verset dit : “Comme on la sortait (moutseét)™”
(pour I'exécuter, elle envoya a son beau-pere, Juda, les gages qu’il
lui avait laissés). Le terme moutset, “sortait”, est ambigu, parce
qu’il peut étre aussi traduit par, “elle fut trouvée.”"® La Guemara
affirme alors : b wyam nxyinm Ni1 — [le verset] aurait di
dire : “Elle fut mitoutsét”, ce qui signifie clairement “elle fut
sortie”.[?

La Guemara explique pourquoi ce terme ambigu est utilisé :
Ayox My — R Elazar a dit : TR0 INYIY XY — aprés
que ses signes d’identification furent trouvés,"””  bxnv xa
1?1 — Pange Samaél vint et les éloigna d’elle, afin qu’elle
ne puisse pas les envoyer a Juda."™ 137391 5%™M23 X2 — Pange

NOTES

1. Le verset signifie donc qu’Abraham enseignait aux gens a invoquer
le Nom de Dieu (Rachi), et pas seulement qu’il L'invoquait lui-méme.

Cette interprétation est fondée sur le fait que si le verset voulait sim-
plement dire qu’Abraham a invoqué le Nom de Dieu, pourquoi devrait-il
mentionner au préalable l'installation d’une auberge ou la plantation
d’un verger ? La Guemara comprend donc qu’Abraham a d amener les
autres a invoquer le Nom de Dieu par une utilisation appropriée de ses
biens (Maharcha).

2. [Le Midrach ajoute un autre détail sur la stratégie de motivation uti-
lisée par Abraham : si les passants refusaient de bénir Dieu, Abraham
leur présentait ’addition pour la nourriture et la boisson — avec des
prix correspondant a ceux d’une auberge en plein désert. Les visiteurs
choisissaient alors de faire une bénédiction plutot que de payer le prix du
repas (Tossefot Chantz). Apparemment, Abraham pensait que méme une
bénédiction prononcée du bout des levres finirait par les conduire vers
une reconnaissance plus sincére de Dieu [mow% xa mw5 85w qimn] (Torat
HaKenaot ; voir 1a-bas une conséquence halakhique de ce Midrach).

3. Genese 38:15.

4. Un visage couvert est une marque de réserve, qui n’est stirement pas
celle d’une prostituée. Le verset ne peut donc pas dire que Juda pensait
que c’était une prostituée parce que son visage était couvert (Mizra’hi ;
voir aussi Maharcha).

5. Etant donné que Juda n’a jamais vu son visage pendant tout le temps
ou elle se trouvait dans sa maison, il ne la reconnut pas a ce moment-
1a (Rachi ; voir aussi une autre explication dans Hagahot Haba’h). Le
verset ne signifie donc pas que Juda pensait que c¢’était une prostituée
parce qu’elle avait le visage couvert au moment de leur rencontre ; il
signifie plutdt que parce que Tamar avait toujours gardé son visage cou-
vert dans la maison de Juda, il n’avait aucun moyen de la reconnaitre
a présent. I1 a donc supposé que c’était une prostituée parce qu’elles at-
tendent généralement aux carrefours (d’aprés Rachi ici et sur le verset ;
voir aussi Ramban la-bas qui explique Rachi). Selon cette conclusion, le
verset indique deux points : (a) Juda pensait que c¢’était une prostituée
parce qu’elle était assise a la croisée des chemins ; (b) il ne pouvait pas
reconnaitre qu’il s’agissait de sa belle-fille parce qu’elle avait toujours
couvert son visage dans sa maison.

6. Ou au moins, des hommes aptes a de telles fonctions (Méiri ; voir
dans le Ben Yehoyada deux explications possibles de la fagcon dont cette
récompense est accordée “mesure pour mesure” pour la pudeur).

7. La pudeur de Tamar dans la maison de Juda, lui a permis d’attirer
ce dernier pour qu’il cohabite avec elle, comme la Guemara vient de
I’indiquer. De cette union naquirent Pérets et Zéra’h, dont descendent
des rois et des prophétes, comme la Guemara va 1’expliquer.

8. Isaie 1:1. La Guemara va expliquer comment nous savons qu’Isaie
était un descendant de Tamar.

9. David fut le fondateur de la principale dynastie royale en Israél. Le
lien entre Pérets, le fils de Tamar, et David est détaillé dans le livre de
Ruth (4:18-22).

10. En précisant qu’Amots et Amatsia étaient fréres, on nous ap-
prend que Tamar a mérité de compter le prophéte Isaie parmi ses
descendants.

[La Guemara dit que des “prophétes” (au pluriel) descendent de
Tamar, laissant entendre qu’Isaie n’était pas le seul prophéte parmi ses
descendants. Dans le traité Meguila (15a), la Guemara fait remarquer
que partout, dans I’Ecriture, ol le nom d’un prophéte est suivi de celui
de son pere dans le cadre de I'une de ses prophéties, on peut supposer
que le pére était aussi un prophete. Ainsi, le pere d’Isaie, Amots, doit
également avoir été un propheéte, car il est écrit (Isaie 1:1) : amyw» 1img
yinxT3a, Vision d’Isaie fils de Amots (voir Rachi ici avec Min’hat Sota ;
Tourei Even et Sfat Emet sur Meguila 10b).]

11. Genese 38:25.

12. Le terme moutset est 1ié a metsia [une trouvaille] (Rachi).

13. Mitoutset est grammaticalement lié a hotsaa [sortie] (Rachi).

14. Le sceau, la tunique, et le baton que Juda lui avait donnés en gage
(Rachi ; voir Genese 38:18).

15. Chaque nation a un ange qui intercéde en son nom devant le
Tribunal Céleste. Samaél représente Edom. En tant que tel, il voulait
que Tamar, la mere potentielle de la lignée royale de David, soit tuée,
parce que David est destiné a vaincre Edom dans le futur. Pour cette rai-
son, il a enlevé les gages afin que Tamar ne puisse pas les utiliser pour
se disculper (Rachi ici et sur Soucca 29a ; voir Dérekh Hachem 2:4:8).
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10b? HAMEKANE LE’ICHTO

Gabriel vint alors et les rapprocha d’elle 4 nouveau.™ Le verset
utilise par conséquent un terme qui évoque une “trouvaille”.

La Guemara trouve d’autres allusions a cet incident dans un
verset des Psaumes :
»anan 1Y oph obx nirby nymb, 2no1 iy — Et clest ce
qui se trouve en allusion dans ce qui est écrit : “Au chef des
chantres, sur la colombe de silence éloignée, par David, un
mikhtam”."™ it 1271 mx — R’ Yo’hanan a dit:  nywn
0 NIy — dans ce verset, la “colombe” est une allusion
a Tamar ; car depuis le moment ou ses signes d’identification
furent éloignés, npYx md MYy — elle devint comme une
colombe silencieuse."

La Guemara explique la fin de ce verset :
»anan M5, — “Par David, un mikhtam”."  =v7 nagn Ryw
525 ony g maw — Le verset parlant de Tamar s’achéve avec cette
expression, parce que David, qui était humble [makh] et par-
fait dans ses voies [tam] pour tous,”” descendait de [Tamar].
1K 127 — Une autre explication du terme mikhtam :  »onm,,
mn inyn Y — mikhtam signifie que son membre, qui
aurait dd normalement étre blessé, était complet, iy
Sym X1 — ce qui enseigne que [David] est né circoncis.”
1K 127 — Une autre explication de ce terme : w3 "onmn,,
iR 755 wpn St m Syx vy popn mvpay — mikhtam

CHAPITRE UN

SOTA

signifie que tout comme dans sa jeunesse, il se rabaissait devant
quelqu’un de plus grand que lui, pour étudier la Torah, 473
in9rm3a — ainsi aussi faisait-il dans sa grandeur.””

La Guemara revient au passage de Tamar, avec la suite du ver-
set cité plus haut :
717 a5 abR-wR wiKb anxb mantbx by xom, — “Elle
envoya a son beau-pére, en disant : ‘De Phomme a qui ceci
appartient, je suis enceinte’.”

La Guemara demande :
"mm b xpm — Qu’elle dise simplement a [son messager] de
dire & Juda qu’il était le pére des enfants.”! — ? —

La Guemara répond :
27725 MR1L 12 X a1 mx — Rav Zoutra bar Touviya a dit au
nomde Rav, NTOM Jivnw 137 0K XIr3 13 KIT 27 WK A7 RN
— et d’autres disent que c’est Rav ’"Hana bar Bizna qui I’a dit
au nom de R’ Chimon 'Hassida, own Jami 127 Tox 7% ™K
i 13 1ivpw 131 — et d’autres disent que c’est R’ Yo’hanan quil’a
dit au nom de R’ Chimon ben Yo’hai: inyy 5w ox5 15 mi
WK w23 7inY — il vaut mieux, pour un homme, se jeter dans
une fournaise ardente D272 v w0 125 Xy — plutét que
faire palir son prochain en public.””  15m — D’ou savons-
nous cela? “mm — De Tamar.”

NOTES

16. Gabriel est ’ange préposé au feu, qui vient souvent a I’aide du
peuple juif et de ses dirigeants. Voir des exemples ci-dessous, 12b, 13b
et 36a, Pessa’him 118a, Yoma 77a, et Meguila 16a (voir Maharcha). Voir
cependant Targoum Yehonatan et Targoum Yerouchalmi sur la Genése
38:25.

17. Psaumes 56:1. La Guemara va expliquer le terme “mikhtam”. Elle
s’intéresse a présent a I’expression “la colombe de silence éloignée.”

18. L'expression “la colombe de silence éloignée” fait allusion au
silence de Tamar suite a I’éloignement de ses gages (Rachi). [Tamar est
comparée ici & une colombe, parce que cet oiseau est le symbole du
peuple juif (Maharcha, d’apres Berakhot 53b ; voir aussi Rachi sur 11b ;
cf. Ben Yehoyada).]

19. Le terme nnan (mikhtam) signifie littéralement : un chant de grande
valeur (Ibn Ezra et Metsoudat Tsion sur Psaumes 16:1). [Pour d’autres
traductions, voir Rachi ad loc. ; Targoum Yonathan ben Ouziel, expliqué
par Tirguem Avraham de R’ Avraham ben HaGra sur I'Exode 28:9.]
Dans le contexte de ce verset, le mikhtam est attribué a Tamar, dont
David devait descendre (Rachi). La Guemara propose & présent trois
explications sur la fagon dont le terme mikhtam fait allusion a David.

20. D’apres Rachi. [Le Maharcha cite les Psaumes (25:16) : Car je suis
seul et pauvre, et (26:1) : J°ai marché dans ma perfection, comme sources
de ces qualités de David.

21. Le membre de David était donc complet en ce sens qu’il n’était pas
nécessaire d’enlever le prépuce (voir Rachi). Selon cette explication,
le terme mikhtam est une contraction de makato (sa blessure) et tam
(complet).

[I1 convient de noter que le Maharcha trouve cette interpétation dif-
ficile & comprendre, a la lumiére de I'incident qui est consigné dans le
traité Mena’hot (43b) : une fois, alors que le roi David entra au bain, il
fut bouleversé a 1'idée de ne pouvoir en cet instant accomplir aucune
mistva ; mais quand il se souvint de sa circoncision, il fut soulagé. Le
Maharcha objecte que si David est né circoncis, quel réconfort pouvait-il
tirer de sa circoncision ? Aucune circoncision ne fut jamais pratiquée
sur lui ! Le Maharcha répond que bien que David n’ait pas accompli
activement la mitsva de la circoncision, il fut néanmoins satisfait de
ne pas étre incirconcis, ce qui aurait constitué une transgression de la
loi (voir la-bas pour plus de détails). Le Min’ha ’Hareiva explique en
outre, en se fondant sur le principe selon lequel en plus de la mitsva de
se faire circoncire physiquement, il y a aussi une mitsva constante de
rester circoncis (voir Beit Halévi vol. II 47:4.) : bien que David soit né
circoncis, il était néanmoins heureux a chaque seconde d’étre circoncis,
accomplissant ainsi une mitsva.

22. Méme devenu roi, il continuait a s’abaisser pour apprendre la Torah
de quelqu’un qu’il considérait comme plus grand que lui (Rachi). Dans le

traité Berakhot (4a), la Guemara indique que David, méme en tant que
roi, allait consulter son maitre Méphibochet avant d’entreprendre toute
chose (Maharats ’Hayot).

Selon cette interprétation, le terme mikhtam est une contraction de
tam (complet) et makhouto (son humilité) : son humilité était complete,
et n’a jamais été entamée jusqu’a la fin de ses jours (Rachi).

23. Elle aurait simplement da dire au messager de donner a Juda ses
gages et de lui dire qu’elle était enceinte de lui (Rachi). Pourquoi le lui
annoncer d’une facon aussi détournée ?

24. Dans le traité Avot (3:11 ; voir aussi Sanhédrin 99a et 107a), la
Michna inclut celui qui humilie son prochain en public parmi ceux
qui n’ont aucune part dans le Monde & Venir. De méme, dans le traité
Bava Metsia (58b), la Guemara inclut un tel individu parmi ceux qui
descendent au Guehinam et n’en sortent pas facilement (voir Tossefot
la-bas). De plus, la Guemara déclare qu’étant donné qu’il a fait blanchir
d’humiliation le visage de la personne (ivar 1o 1abn signifie littérale-
ment : faire blanchir le visage de son prochain), on considére qu’il a versé
son sang et I’a tué.

Le Pri Megadim (dans son Matan Sekharan chel Mitsvot §5) écrit que
“public” dans ce contexte signifie mettre dans ’embarras en présence de
trois personnes — deux spectateurs et soi-méme (voir aussi Techouvot
Binyan Tsion §172 ; cf. Min’hat Sota et Kérem Nota).

Le Rambam (Hilkkot Déot 6:8) déduit du verset (Lévitique 19:17) :
Reprends ton prochain et tu ne porteras pas de faute a cause de lui, qu’il
y a une interdiction de mettre quelqu’'un dans 1’embarras, méme en
privé ; faire cela en public est pire encore, et prive I'agresseur de sa
part dans le Monde & Venir. Cette opinion, selon laquelle il existe une
interdiction Biblique d’embarrasser son prochain en privé, est citée par
le Pri Megadim (Ora’h ’Haim, Echel Avraham 156:2) et *Hafets ’"Haim
(Introduction, lavin §14). Toutefois, R’ Yerou’ham Fichel Perla (dans son
commentaire du Séfer HaMitsvot de Rav Saadia Gaon vol. I p. 171a-
171b) cite d’autres Richonim qui écrivent que ce verset renvoie soit a
celui qui ne réprimande pas un pécheur (voir, par exemple, Rabbeinou
Yona dans Chaarei Techouva 1:50, 3:59 et 3:72), soit & celui qui humilie
une personne en public (voir le commentaire de Rachi sur le verset et
Chaarei Techouva 3:220). Selon leur opinion, il n’y aurait aucune source
Biblique a I'interdiction de faire honte & quelqu’un en privé. [Le Amoudei
Arazim sur Séfer Yeréim (37:3) suggere que le Rambam aussi veut dire
qu’humilier son prochain en privé est seulement une interdiction rab-
binique.] En tout cas, tous s’accordent a dire que la prescription selon
laquelle il vaut mieux se jeter dans une fournaise plutot que d’humilier
son prochain ne s’applique que dans des situations publiques.

25. C’est la raison pour laquelle Tamar ne s’est pas défendue en disant

simplement la vérité sur la paternité de ses enfants ; car, ce faisant,
elle aurait humilié Juda en public. Elle lui a donc donné un indice que
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Tamar poursuivit :
"R131,, — “Reconnais, je te prie, & qui le sceau, la tunique et le
baton appartiennent”.”
La Guemara interpréte cette phrase:
Xy 12732 X 131 1y — R’ "Hama le fils de R’ "Hanina a dit :
raxb qa ,2 — avece le mot “reconnais”, [Juda] annonga
a son peére Jacob, la mort prétendue de son fils Joseph ;  ™27,.2
T2 — et, mesure pour mesure, ¢’est avec le mot “reconnais”,
qu’ils® lui annoncérent son écart de conduite. 9w 37,2
— Avec “reconnais” [Juda] annonca a son pere, comme il est
dit : 7z 922 nino X9, — “Reconnais, je te prie, est-ce
la tunique de ton fils "  ymra a2 — Avec “recon-
nais”, ils lui annoncerent son écart de conduite, comme il est
dit: b 8327, — “Reconnais, je te prie, a qui le sceau, la
tunique et le baton appartiennent”,*

La Guemara analyse le message que Tamar a envoyé a Juda :
7X),, — Tamar a dit : “Reconnais, je te prie”.

La Guemara explique :
nwpa 1w X5 Ky, X — Dans ce contexte, I'expression “je te
prie” n’est rien d’autre qu’un terme de requéte.”” X
mb — Elle dit a [Juda] :  9x7i2 19 127 0 nwpaa — Je t'en
prie : reconnais la présence de ton Créateur, Dbyn Hx1

CHAPITRE UN
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wan Py — et ne détourne pas tes yeux de moi.*”

La Torah mentionne la réponse de Juda :
I TRTY MR 7m0, — “Juda reconnut, et il dit : ‘Elle a
raison ; c’est de moi I’’’*?

La Guemara analyse cette réponse :
NTI0IT Tivaw @7 K XA N2 i a1 st amn — Clest ce que
Rav ’Hanin bar Bizna a dit au nom de R’ Chimon ’Hassida® :
Noa oMY oW wIpw qoi — Joseph, qui a sanctifié le Nom des
Cieux en privé,™ 712 witpn by imwn nox nix i 1wwim a3y
Ni1 — mérita qu’on lui ajoute une lettre du Nom du Saint,
Béni soit-Il, ~nt Qoima N1y, 3127 — comme il est écrit :
“Il fit [ce jour] un témoignage pour Joseph”,* ou le nom de
Joseph est orthographié avec un hei supplémentaire (Yehoseph).
NYDITD2 DMy oW wrIpw T1im — En revanche, Juda, qui a sanc-
tifié le Nom des Cieux en public,”” 5y inw Sy {513 xpn noy
N1 7112 WiTpn — mérita d’étre appelé par un nom entiérement
basé sur le Nom du Saint, Béni soit-I1.°%"

La Guemara note une autre récompense que Juda a regue pour
son aveu public :
IR ORIy, ) 11w e — Des que [Juda] avoua et dit ¢
“Elle a raison ; c’est de moi ”’, X1 5ip na mny! — une voix
Céleste retentit et dit: =7 o 72 2w n by nx — tu

NOTES

personne d’autre ne pouvait comprendre. Mais puisqu’elle était préte a
mourir dans les flammes plutot que de révéler publiquement I’identité
du pere s’il ne voulait pas avouer lui-méme, nous pouvons en déduire
qu’il est préférable de se jeter dans une fournaise ardente plutot que
faire honte a quelqu’un en public (voir Rachi).

[R’ Yehochoua Leib Diskin, dans son commentaire sur la Torah, note
que le verset divise le message de Tamar a Juda en deux parties. Tout
d’abord, la Torah dit que “Elle lui a envoyé un message, disant : ‘De
I’homme & qui ceci appartient je suis enceinte’ ” ; puis la Torah ajoute
que “Elle a dit : ‘S’il te plait, reconnais a qui appartient ce sceau....”
Il en déduit que Tamar a envoyé deux messagers distincts a Juda : I'un,
pour lui rendre son baton et son sceau, et I'autre, pour lui dire qu’elle
avait recu un baton et un sceau en gage du pére de ’enfant. Tamar
s’est assurée de la sorte, que méme les messagers ne pourraient pas
comprendre ce qui s’était passé 2 moins que Juda ne choisisse de révéler
la vérité.]

[Une difficulté apparente : ici, la Guemara conclut apparemment que
I’on doit renoncer a sa vie plutdt que de faire honte a quelqu’un en pu-
blic. Pourquoi, alors, n’est-ce pas compté parmi les trois fautes capitales
(le meurtre, I'idolatrie et ’adultere) répertoriées dans le traité Pessa’him
(25a), pour lesquelles il y a une obligation de renoncer a sa vie ? Tossefot
répond que, puisque cela n’est pas écrit explicitement dans la Torah,
cette loi n’est pas incluse avec les trois autres. Le Pri Megadim (cité dans
la note précédente) cite cependant Rabbeinou Yona (Chaarei Techouva
3:139), qui écrit que 'on est tenu de donner sa vie plutét que de faire
honte & quelqu’un en public, parce que mettre quelqu’un dans I’embar-
ras équivaut a le tuer (voir note précédente). Par conséquent, cette
transgression n’est pas répertoriée séparément puisqu’elle est incluse
dans l'interdiction d’assassiner (voir aussi Kérem Nota et Techouvot
Binyan Tsiyon §172 ; voir aussi Meromei Sadé et Emet LeYaakov). En
revanche, le Pnei Yehochoua (Bava Metsia 59a) comprend que notre
Guemara dit seulement qu’il est permis de donner sa vie plutot que de
faire honte en public, mais pas que cela est obligatoire. Cette supposition
est fondée sur le fait que notre Guemara déclare qu’il “vaut mieux” [mi1]
pour un homme, se jeter dans une fournaise, mais il n’est pas obligé
[amn] d’agir ainsi (voir Min’ha ’Hareiva). Bien que cette opinion semble
étre en conflit avec celle de Tossefot et de Rabbeinou Yona, sa source
est peut-étre le Rambam (Hilkkot Yessodei HaTorah 5:2), qui répertorie
seulement les trois fautes capitales comme celles pour lesquelles il faut
donner sa vie, mais qui ne fait aucune mention de I'interdiction d’embar-
rasser quelqu’un en public (cf. Mayim ’Haim sur le Rambam la-bas).
Le Méiri aussi, indique que notre Guemara met simplement 1’accent
sur I'importance de ne pas faire honte & quelqu’un en public. Voir aussi
’Hidouchei HaGriz et Netivot HaKodech.]

26. Genése 38:25.

27. [Le pluriel renvoie ici, soit aux messagers, soit aux Cieux.]

28. Ibid. 37:32. Apres que les fréres eurent vendu Joseph, ils prirent sa
tunique et la trempérent dans le sang d’un chevreau. Ils I'apporterent
ensuite a Jacob pour qu’il I'identifie, et en conclue que Joseph avait été
tué par une béte sauvage. [Voir Maharcha, qui demande pourquoi cet
acte est attribué spécifiquement a Juda.]

29. Ceci aussi était mesure pour mesure : Juda a trompé son pere Jacob
en ’amenant a conclure que le sang sur la tunique était celui de Joseph,
lui causant ainsi une grande douleur ; Tamar aussi a révélé sa trom-
perie a Juda a travers les gages, lui causant ainsi une grande douleur
(Maharcha).

30. [Le mot hébreu X1 peut aussi étre traduit par “maintenant” (voir
Radak, Chorachim). La Guemara déclare que dans ce contexte, il faut le
comprendre dans le sens de “s’il te plait”.]

31. Tamar craignait que Juda ne déclare qu’il ne reconnaissait pas les
objets. Elle lui a donc rappelé que Dieu sait ce qu’il y a dans le cceur
d’une personne (Iyoun Yaakov).

32. Ibid. 38:26.

33. Le R’ Chimon ’Hassida cité ici, qui est un Amora, ne doit pas étre
confondu avec R’ Chimon Hé’Hassid, qui a été cité ci-dessus (10a) dans
une Beraita (Toldot Tanaim VeAmoraim).

34. Joseph a réussi a résister au pouvoir de séduction de la femme de
son maitre, alors qu’il était seul avec elle (Rachi plus loin, 36b). Celui qui
se retient de fauter, non par peur ou pour toute autre motivation exté-
rieure, mais simplement parce que c’est la volonté de Dieu, sanctifie le
Nom de Dieu (Rambam, Hilkhot Yessodei HaTorah 5:10 ; voir Maharats
’Hayot ici).

35. Psaumes 81:6. Le nom de Joseph est orthographié noim dans ce ver-
set, plutdt que noy.

36. En avouant en public, sa relation avec Tamar. [Plus loin (36b), la
Guemara relate une autre action a travers laquelle Juda a sanctifié le
Nom des Cieux (Maharcha).]

37. Le nom hébreu ir7im contient les quatre lettres du Tétragramme.

[Le Maharcha écrit que Rav "Hanin fonde cette interprétation sur le
fait que dans cette partie du verset, Juda est appelé par son nom, plutot
que “beau-pére”, comme c¢’était le cas jusqu’a présent. Cela indique que le
nom de Juda est 1ié & son aveu public. Cette interpétation est néanmoins
difficile, parce que I’Ecriture déclare que Léa a donné a Juda son nom a
la naissance pour remercier (77ix) Dieu de lui avoir donné un quatrieéme
fils. Cela est donc différent du ke qui a été ajouté plus tard au nom de
Joseph. Le Maharcha suggere que si Juda avait été nommé ainsi pour
la seule raison invoquée par Léa, son nom aurait pu étre “Odéh”. Dieu a
fait en sorte que Léa I’appelle “Yehouda” a cause de son aveu futur (voir
également le Rif dans Ein Yaakov).]
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10b* HAMEKANE LE’ICHTO
as sauvé Tamar et ses deux fils du feu; qniara Sun uxw 0
MNT 1 AN MWW — par ta vie, Je jure que Je sauverai par
ton mérite, trois de tes descendants du feu. 11 1xn — Qui
sont-ils? 1y Sxwm man — Ce sont "Hananya, Mishaél, et
Azarya.”

Juda déclara :
man npy,, — “Elle a raison ; ¢’est de moi !”’
La Guemara demande :
1 Xm — Comment savait-il que ’enfant était de lui ? Peut-étre
que d’autres hommes avaient eu un rapport avec elle et qu’elle
avait concu de I’'un d’entre eux.® — ? —
La Guemara répond :
TR 5ip na iy — Une voix céleste retentit et dit :
oWa3 1KY — “De Moi” ces choses cachées ont émané.

"R,
[40]

Le verset qui contient la réponse de Juda s’achéve ainsi :
Ay 1y qorKy, — “Et il ne s’abstint pas d’étre intime avec
elle”.

La Guemara explique :

72 Sxmw 297 mwn mx N2 Sxmaw 217 mn Xao Sxmw onx
mx — Chemouel Sabba, le beau-pére de Rav Chemouel bar
Ami,"" a dit au nom de Rav Chemouel bar Ami :  my7w 1o
— une fois qu’il sut a son sujet, qu’elle était Juste et avait
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agi au Nom du Ciel,””  nyn pop X5 2w — il n’a plus cessé
d’étre avec elle.  "mny1Y Ty qorX,, K37 N3 — 1l est écrit
ici: “Et il ne ‘yassaf’ pas d’étre intime avec elle”. onianM
o X9 5113 Hip,, — Et il est écrit 1a-bas, & propos du son des
Dix Commandements™“® : “une voix puissante qui n’a pas cessé”
(yassaf) ou le terme signifiant “cesser” est “yassaf”. Cela prouve
donc que yassaf signifie “cesser” "

La Guemara revient & notre Michna, pour développer le second
exemple du principe de mesure pour mesure :
A My nxan) oiYwax — ABSALON S’EST ENORGUEILLI DE SA
CHEVELURE, etc."”

La Guemara cite une Beraita qui présente la source nous
apprenant qu’Absalon s’est enorgueilli de sa chevelure :
131 un — Les Sages ont enseigné dans une Beraita :
T Mya oibwax — ABSALON S’EST REBELLE contre Dieu AVEC
SA CHEVELURE, "1 nDruhx i Ko nibwan:,, MKy — COMME
IL EST DIT : “ET IL N’Y AVAIT AUCUN HOMME AUSSI BEAU QU’ABSALON
dans tout Israél, ete.”®  owmb omr ypn mim (0 SWRITNR inham
1253 DOpY DIMINR WY WYNK P N5 1oy 173 nhw N
50 — ET LORSQU'IL SE RASAIT LA TETE — A LA FIN DE CHAQUE
ANNEE, IL SE RASAIT LA TETE PARCE QUELLE DEVENAIT LOURDE
SUR LUI ET IL LA RASAIT — LA CHEVELURE DE SA TETE PESAIT DEUX
CENTS CHEKELS SELON LE POIDS ROYAL”.""

NOTES

38. L'incident de "Hananya, Mishaél et Azaria est raconté dans le Livre
de Daniel Ch. 3. En résumé, Nabuchodonosor avait érigé une colos-
sale statue d’or dans la plaine de Doura et ordonna & tout le monde
de se prosterner devant elle, sous peine d’étre jeté dans une four-
naise ardente. ’Hananya, Mishaél et Azaria refusérent et furent jetés
dans la fournaise que Nabuchodonosor avait ordonné de chauffer au
maximum, spécialement pour 'occasion. La fournaise était tellement
brilante que ceux qui y avaient jeté 'Hananya, Mishaél et Azaria
furent eux-mémes tués par les flammes, mais — a la grande conster-
nation de Nabuchodonosor — "Hananya, Michaél et Azaria pouvaient
étre apergus marchant dans la fournaise au milieu des flammes rugis-
santes, sains et saufs. La Guemara enseigne ici que le mérite de leur
sauvetage des flammes provenait de ’aveu de Juda, qui a permis a
Tamar d’échapper & une mort atroce. Le Maharcha note deux autres
liens entre ces deux incidents : I’ange Gabriel contribua a sauver
Tamar en lui rapportant les objets de Juda ; et c’est lui qui sauva
"Hananya, Mishaél et Azaria de la fournaise (voir Pessa’him 118a).
De plus, Juda a recu son nom [Yehouda] a cause de son aveu a Tamar,
et I'on déduit de I’histoire de 'Hananya, Mishaél et Azaria, que tout
membre du peuple d’Israél qui renie 1'idolatrie est appelé Yéhoudi (voir
Meguila 13a).

39. Rachi, d’aprés Makot 23b (voir Maharcha et Min’ha ’Hareiva).

40. L’intention cachée de Dieu était que la lignée royale soit issue de
Tamar, mais cela exigeait son union avec Juda, car Jacob a promis la
royauté a Juda (Genese 49:9). Dans le traité Berakhot (10a), la Guemara
fait un usage similaire de ce terme (Rachi ; cf. Rivan sur Makot 23b).
Selon cette interprétation, ce n’est pas Juda qui a déclaré que Tamar
était enceinte de lui, mais la voix céleste.

41. [11 est intéressant de noter que cet Amora avait épousé une femme
dont le pére avait le méme nom que le sien — Chemouel. Cela prouve
qu’apparemment, a I’époque talmudique, on ne suivait pas la directive
ultérieure édictée par Rabbeinou Yehouda Hé’Hassid d’éviter de tels
mariages (Iyoun Yaakov ; voir aussi Emet LeYaakov). Toutefois, Min’ha
’Hareiva écrit que le nom complet du beau-pére était Chemouel Sabba
(Sabba est un nom propre ; il ne signifie pas “ancien” ici). Il a donc été
autorisé a épouser la fille de Chemouel Sabba, puisqu’il s’appelait sim-
plement Chemouel. R’ Réouven Margolies (dans son commentaire sur
Tsavaot Rabbeinou Yehouda Hé’Hassid §34) discute de cette question
en détail.]

42. D’apres Rachi (cf. Maharcha ; voir Iyoun Yaakov et Bekhor Chor).
43. Deutéronome 5:19.

44. 11 convient de noter que Rachi sur les versets de la Genese et du
Deutéronome propose une autre explication de ces versets.

45. Pour mieux comprendre le contexte des versets qui vont étre cités
dans la Guemara, nous allons résumer briévement 1’histoire d’Absalon,
telle qu’elle est relatée dans Samuel II Chs. 13-19 : aprés avoir tué son
demi-frére Amnon qui avait violé sa sceur Tamar, Absalon s’enfuit chez
la famille de sa mere a Guechour. [La meére d’Absalon, Maakha, que
David captura dans une bataille et épousa, était la fille du roi paien
Talmai de Guechour — voir Samuel II 3:3 et Sanhédrin 107a.] Apres
trois ans, sur l'insistance de son général Yoav, David autorisa Absalon
a revenir a Jérusalem, mais il ne lui donna pas la permission de lui
rendre visite. Absalon fit demander & Yoav de lui organiser une entre-
vue avec David. Yoav n’ayant pas répondu, Absalon fit incendier ses
récoltes. En fin de compte, Yoav organisa la rencontre entre David et
Absalon. Durant cette période, Absalon réussit a se rendre populaire
parmi la population [I/ vola le ceeur du peuple d’Israél — voir Guemara
ci-dessus, 9b]. Plus tard, il entreprit sa rébellion en demandant & son
pere David I’autorisation d’offrir des sacrifices 2 Hébron. [C’est & ce
moment-la qu’il recut la lettre lui permettant de choisir deux hommes
qui seraient & son service — voir ci-dessus, 9b note 22.] En arrivant
a Hébron, Absalon se proclama roi, aprés quoi David prit la fuite de
Jérusalem, laissant ses dix concubines prendre soin de son palais.
De retour a Jérusalem, Absalon suivit les conseils de ses partisans et
viola les concubines de son pére. Dans la guerre civile qui suivit, ’armée
d’Absalon fut défaite, et il fut lui-méme tué apres que ses cheveux se
furent pris dans un arbre.

46. Samuel II 14:25. Le verset conclut : depuis la plante de ses pieds
Jjusqu’au sommet de sa téte, il n’y avait pas en lui un seul défaut. R’
Tsadok HaCohen écrit qu’il est impossible de comprendre que cela
signifie simplement qu’il était beau physiquement, parce que cela ne
revét pas une importance telle que I’Ecriture doive le signaler. Cela veut
plutét dire qu’il n’était entaché d’aucune faute, de la téte aux pieds.
C’est cette droiture qui a conduit le peuple juif & accepter la possibilité
qu’il soit leur véritable guide en remplacement de David, & cause de
son erreur d’appréciation avec Batchéva (voir Israél Kedochim 25b-26a).
Dans la méme veine, le Hagahot Yavets écrit qu’Absalon a été induit
en erreur par les éminentes personnalités qui le soutenaient et qui le
poussaient a croire que David avait perdu ses droits a gouverner Isragl
a cause de son erreur d’appréciation.

47. Ibid. vs. 25-26. Absalon était un nazir perpétuel (nazir olam) qui
coupe ses cheveux une fois par an (Rachi, d’aprés Nazir 4a ; voir Radak
sur le verset). C’était une indication supplémentaire de la droiture
apparente d’Absalon. Toutefois, cela représente aussi la source de sa
grave erreur, car cela I’a conduit a s’enorgueillir, et a lui laisser croire
qu’il pouvait remplacer son pére sur le trone (Béer Moché sur le verset ;
voir aussi Ralbag 1a-bas).
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La Guemara interrompt la citation de la Beraita pour en citer
une autre qui explique ce que signifie “le poids royal” :
xian — Une autre Beraita a enseigné : iz X112 WAKY 12K
M2 mbpiv Miy — le poids de la chevelure d’Absalon était deux
cents fois le poids de LA PIERRE AVEC LAQUELLE LES GENS DE
TIBERIADE ET LES GENS DE TSIPPORI PESAIENT. *

La Guemara reprend la citation de la premiére Beraita :
ywa 7bn1 925 — C’EST POURQUOI [ABSALON] FUT PENDU PAR
SA CHEVELURE,  niowax) 17 *1ay unb oibwax N, mxw
SWRT [PIM (AR aiman aHRT 921 nnn Ton Xan ey s
"M3Y PANDTIWN TI9M YINT A1 OMwD P3 [an X3 — COMME
IL EST DIT : “ABSALON SE RETROUVA DEVANT LES SERVITEURS DE
DAVID. ABSALON MONTAIT UN MULET, ET LE MULET PASSA SOUS
LES BRANCHES EPAISSES D’UN GRAND ORME ; SA TETE SE TROUVA
ENCHEVETREE DANS L'ORME, ET IL RESTA SUSPENDU ENTRE LES
CIEUX ET LA TERRE, TANDIS QUE LE MULET QUI SE TROUVAIT SOUS
LUI CONTINUA sa route”."*

La Guemara décrit comment Absalon voulut se libérer :
N71000 Hpwr — 11 prit son épée  mpoomb Xya — et il voulut
couper [sa chevelure] pour se libérer de ’arbre. 371 %237 Xin
Sxyper — Une Beraita de la yechiva de R’ Ichmaél a ensei-
gné: mnnnn SiNY ypal nyw Anixa — A CE MOMENTLA, LES
PROFONDEURS S’OUVRIRENT SOUS LUL"” Il ne put donc pas couper
sa chevelure pour se libérer.

Le verset décrit la réaction de David a la mort de son fils
Absalon :
73 712 DIWAK 13 N353 MK 21 720 Wwwn mby-oy Syn Ahna M,
METNR LY AR . . 3 13 DYWIK RN 2K N0 IR [E0Y3N]
m3a 13 oibwax oibwax 12 511 Hip 99 pym — “Le roi trembla.
Il monta dans le donjon de la porte et pleura ; et ainsi disait-il
en marchant : “Mon fils, Absalon ! Mon fils, mon fils, Absalon !
Si seulement j’avais pu mourir a ta place ! Absalon, mon fils,
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mon fils I”. .. Le roi se voila le visage, et le roi criait d’une voix
forte, “Mon fils, Absalon ! Absalon, mon fils, mon fils I’'*!

La Guemara commente les nombreuses fois o David a dit
“mon fils” :
b 3, xun w1 — Ces huit mentions de “mon fils”, pourquoi
David les fit-il ?

La Guemara répond :
oI MR VAN ApeNRT nyaw — Sept des mentions de “mon
fils” pour faire monter [Absalon] des sept chambres du
Guehinam.”™  9mx1 — Et Pautre :  2mp7 ™mx7 XX
mou 1% My — certains disent que la téte [d’Asbalon] fut
rapportée prés du reste de son corps®¥;  mRMRT MMURT RIKXY
myT xbyS — et certains disent que cela ’a amené au Monde
a Venir.""

Le verset dit qu’Absalon se fit ériger un monument :
»mna 52y npb obwaxy, — “Et Absalon prit et érigea pour
lui-méme de son vivant”, ..

La Guemara demande :
np% *xn — Qu’a-t-il pris ?

La Guemara répond :
wp5 v mx — Reich Lakich adit:  inyyb y1 npn npbw — il
a pris un mauvais achat pour lui-méme, c’est-a-dire qu’il a pris
une mauvaise décision.®

Le verset poursuit :
»n oRIpRya WK naynnR, — “..le pilier qui est dans la
Vallée du Roi”, ete.

La Guemara développe :
XBB 12 X 131 X — R’ "Hanina bar Pappa a dit:  nyya
obiy Sw iabn S npmy — cela fait allusion au fait que tout
I’épisode d’Absalon eut lieu sur le conseil profond du Roi de
I’Univers."”

NOTES

48. [La Beraita enseigne que le “poids” mentionné dans le verset était
exceptionnellement lourd, équivalant & celui utilisé a Tibériade et a
Tsippori (voir Erouvin 83a, ou il est indiqué qu’a Tsippori, les mesures
étaient plus grandes que les mesures standards). Selon d’autres textes
(voir Dikdoukei Sofrim ici), la Beraita enseigne que le poids royal n’était
pas celui qui était utilisé a Tibériade et a Tsippori, laissant ainsi en-
tendre qu’il était encore plus lourd que les poids utilisés dans ces villes.]
49. Samuel II 18:9. Comme ses cheveux I’avaient mené a I'orgueil, sa
mort a été provoquée par eux.

50. D’apres une autre version, il a vu le Guehinam s’ouvrir sous ses pieds
(voir Hagahot HaBa’h). [Le terme Sixy utilisé dans notre Guemara fait
aussi souvent allusion au Guehinam — voir Erouvin 19a.] Il préfera
donc accepter son destin et se faire tuer par les serviteurs de son pere
afin d’expier ses erreurs. Autre explication : il espérait étre capturé
vivant et ramené a son pére (Radal sur Pirkei DeRabbi Eliézer 53:31).
51. Samuel II 19:1 et 19:5.

52. [Dans le traité Erouvin (ibid.), la Guemara indique sept noms pour le
Guehinam. Chacun représente une chambre particuliéere.]

53. La téte d’Absalon avait été jetée loin de son corps (Rachi). Grace a la
prieére de David, sa téte quitta miraculeusement 1’endroit ou elle avait
été jetée et fut réunie au reste du cadavre. [Voir dans Netivot HaKodech
la signification de ce miracle.]

54. Ceci est apparemment difficile & comprendre, parce que dans le
traité Sanhédrin (104a), la Guemara indique que, bien que le mérite

d’un fils puisse aider au statut de son pere, celui d’un pére ne peut pas
aider le statut de son fils. Comment alors, David pouvait-il élever le
niveau d’Absalon pour lui faire mériter le Monde a Venir ? Tossefot pro-
pose trois réponses : (a) Absalon étant mort d’une fagon atroce, la priere
de David pouvait étre efficace. (b) La Guemara du traité Sanhédrin
parle seulement d’enfants qui se sont rendus coupables d’idolatrie ; les
autres transgressions peuvent étre atténuées par le mérite du pere.
(¢) La Guemara du traité Sanhédrin signifie seulement qu'un fils
n’est pas exempté de chatiment par égard a I’honneur de son pere ; en
revanche, la priere d’un pére aide certainement. [Voir Maharcha, Torat
HaKenaot, Min’ha ’Hareiva, Hagahot Yavets, Nitsoutsei Or, et Techouvot
Chevout Yaakov vol. II §93 pour plus ample discussion sur cette ques-
tion, y compris comment cela s’applique a un peére qui récite le Kaddich
pour son fils décédé.]

55. Samuel IT 18:18.

56. Le verset doit donc étre compris ainsi : “Absalon prit pour lui ’auto-
rité de son vivant et érigea un monument pour lui-méme” (Rachi, tel que
corrigé par Hagahot HaBa’h).

57. Dieu avait décrété apres la liaison de David avec Batchéva, qu’une
telle rébellion devait avoir lieu (Rachi). [Cette question est examinée
plus en détail dans le traité Berakhot 7b.] Le terme pny (littéralement :
vallée) est interprété pour exprimer la “profondeur”. Le verset enseigne
donc qu’Absalon mena ses actions “sur le [conseil] profond du Roi
[de I’Univers, Dieu].”
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»man ay Py oipr i, a1 — Car il est écrit & propos de
David : “Voici ! Je souléverai le mal contre toi, de ta propre
maison”,"

La Guemara cite une interprétation comparable du terme pry
dans un autre contexte :
TRIX AR 1272 KXy — De la méme maniere, tu peux inter-
préter le verset qui dit :  ~1inan payn wnbwn, — “Il Penvoya
ainsi de la vallée de Hébron™”  Nop 72 xyag 17 mx — R’
’Hanina bar Pappa a dit:  mapy pry inix 5w npmy nyya
1i1ama — le verset fait allusion au conseil profond de ce Juste
[Abraham] qui est enterré a Hébron.” =33 y1n ym,, 217
»y1 i — Car il est écrit concernant Abraham : “Sache bien
que ta descendance sera étrangere sur une Terre qui ne leur
appartient pas”."

La Guemara revient sur le verset a propos du monument
d’Asbalon :
"2 5 pR MR 1, — “Car il dit : ‘Je n’ai pas de fils’.”

La Guemara demande :
13 ™5 ng X591 — Mais [Asbalon] n’avait-il pas de fils?  2nam
"nAR N2 w3 by oibwaxb mbm, — Et pourtant, il est
écrit’® : “Trois fils et une fille naquirent a Asbalon”, — ? —

La Guemara répond :
MIT2ANR 12 Py 271 X — Rav Its’hak bar Avdimi a dit : x"aw‘
m:‘m‘: i 12 15 i — cela signifie qu’il n’avait pas de fils
dlgne de la royauté.”

La Guemara suggere une autre explication :
Ty X7on 21 — Rav ’Hisda a dit : ™M) — nous savons
par tradition  an 5w inxnn gaira Y3 — que quiconque
incendie la récolte de son prochain wh 12 mm inx
— ne laisse pas de fils pour hériter de lui.® mbp IR
axir> — Or, on sait que [Asbalon] incendia la récolte de Joab.
n37 — Comme il est écrit :  axi npbn w1 17ay-5% MNn,
RNy 0i%wax T2y nyn wxa mnym b omve ow-iSy by

CHAPITRE UN

SOTA 11a’
"wKRa — “Il dit alors a ses serviteurs : ‘Voyez le champ de Joab
qui est a coté du mien, ou il a de Porge, allez et mettez-y le
feu I’ Et les seviteurs d’Asbalon mirent le feu au champ”.
Ainsi, bien qu’Asbalon ait eu des enfants, ils ne vécurent pas
suffisamment pour hériter de lui.”

La Guemara aborde a présent la section suivante de la Michna,
qui applique le principe de mesure pour mesure a la récompense
pour les bonnes actions :

A3 oMM 21T WS 1 — ET DE MEME, AU SUJET DU BIEN, ete.
Myriam a attendu une heure son frere Moise ; ¢’est pourquoi tout
le peuple d’Israél I’attendit pendant sept jours dans le désert.

La Guemara demande :

M7 M — Mais est-ce comparable ?  xnyw X0 ong — La-
bas, Myriam attendit Moise juste une heure, yaw Non
mi — alors qu’ici, Israél patienta pendant sept jours pour
elle."” — ? —

La Guemara répond :
maX MK — Abayé a dit :
la Michna signifie : “Mais pour le bien, il n’en est pas ainsi.

La Guemara objecte :

827 ™5 mx — Rava lui a dit :  wnp maiva pavh 1 N3 —
mais [la Michna] a enseigné : ET DE MEME, AU SUJET DU
BIEN, ce qui signifie clairement que le principe de mesure pour
mesure s’applique a la récompense de la méme maniere qu’a la
punition. — ? —

Rava suggere par conséquent une autre réponse :

N7 K X5x — Plutdt, Rava a dit:  "np a1 — voici ce que
[la Michna] enseigne :  maiva 1ay5 199 — ET DE MEME, AU
SUJET DU BIEN,  TTh AniN2T — que la personne est récompen-
sée avec une méme mesure, c’est-a-dire d’une fa(;on similaire ;
nIyTIs nTan T2 ML AT o%ivh — mais qu’en réalité la
mesure de bonté de Dieu est plus grande que Sa mesure de
chatiment, de sorte que la récompense est quantitativement plus
grande que la bonne action elle-méme.™®

12 i1K 12167 1uy51 xR — dis que
99(11]

NOTES

1. Samuel II 12:11. [Cette prophétie a été dite au roi David apres
I’épisode avec Batchéva.] Absalon a réalisé le plan Divin qui avait été
prévu beaucoup plus tot. Ainsi, le terme nayn (littéralement : pilier) est
interprété comme faisant allusion au plan établi par Dieu — d’apres le
verset des Psaumes (119:89) : Pour toujours, Hachem, Ta parole demeure
établie (2¥1) dans les cieux. [C’est ce terme qui a motivé l'interpréta-
tion de pny (littéralement : vallée) en tant que conseil profond.] Et la
phrase (Samuel II 18:18) : w5y naynb x1pn signifie qu’il a lui-méme
suscité d’étre appelé le mal qui devait s’élever de la maison de David
pour accomplir le plan établi par Dieu. Lorsque le verset conclut n% xpn
oowax T, Et il a été appelé Yad Absalon, cela est compris littéralement
comme étant le nom de la colonne [yad signifie “un endroit” — voir les
commentateurs sur ce verset] (Rachi).

2. Genese 37:14. Ce verset se trouve dans le passage ou Jacob envoie
Joseph retrouver ses fréres, un acte qui a abouti & la vente de Joseph,
qui a finalement conduit a 1’exil en Egypte (Rachi).

3. Le mot pny ne peut pas étre compris dans son sens habituel de vallée,
parce que Hébron est située sur une montagne. Ainsi, ici aussi, ce terme
doit étre traduit par “conseil” (Rachi sur la Genése, d’apres Béréchit
Rabba 84:13).

4.1bid. 15:13. Le verset concernant Joseph signifie donc qu’il a été envoyé
pour étre celui par lequel la prophétie faite & Abraham s’acccomplirait.

5. Samuel II 18:18.
6. Ibid. 14:217.

7. [11 érigea donc un monument pour que les gens se souviennent plus
facilement de lui.]

8. Car si quelqu’un détruit les semences d’autrui (les récoltes), sa
semence (enfants) est détruite, mesure pour mesure (voir Maharal ; cf.
Kérem Nota et Torat HaKenaot).

9. Ibid. v. 30. [Selon cette explication, le verset peut étre compris au sens
simple : Absalon érigea le monument, parce qu’il n’avait plus d’enfant &
cette époque, car ils étaient tous morts.]

10. Cela prouve donc que la récompense pour le bien n’est pas donnée
strictement mesure pour mesure [avec une quantité équivalente], mais
dépasse le bien qui a été fait.

11. Alors qu’une personne est punie mesure pour mesure, elle est ré-
compensée dans une plus grande mesure pour sa bonne action (Rachi).
Ainsi, la punition et la récompense ne sont pas similaires.

12. La récompense aura une forme semblable a la bonne action qui a été
réalisée (Rachi).

13. Rava explique pour quelle raison la récompense sera quantitative-
ment plus grande que 'action. Il en est ainsi parce que la mesure que
Dieu utilise pour récompenser quelqu’un est supérieure a celle qu’Il uti-
lise pour le punir ; une bonne action sera rétribuée avec une récompense
encore plus grande que ’acte lui-méme (Rachi). Par conséquent, dans le
cas de Myriam, sa récompense pour avoir attendu Moise était “mesure
pour mesure” dans la forme, dans le sens o on I’a aussi attendue. Mais
sa récompense a été quantitativement plus grande. Elle avait attendu
seulement une heure, le peuple I’a attendue pendant sept jours.
Tossefot cite la Tossefta, qui déclare que la mesure de Dieu pour la
récompense est cinq cents fois plus grande que Sa mesure pour la puni-
tion (voir aussi Rachi sur Yoma 76a). Par conséquent, si une mauvaise
action est punie mesure pour mesure, une bonne action est rétribuée par
une récompense cing cents fois plus grande que I’acte lui-méme. Tossefot
calcule donc que Myriam doit en fait avoir attendu seulement quinze ou
vingt minutes, car sa bonne action a été récompensée par une attente de
septjours. Lexpression utilisée par la Michna, une heure, ne doit donc pas
étre prise au pied de la lettre, mais doit étre comprise comme une bréve
période de temps. [Voir le Maharcha qui demande pourquoi Tossefot dit
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La Guemara analyse le verset qui décrit I’action de Myriam :
7D INNX 3¥NM,, — “Sa sceur se tint a distance pour savoir ce
qui lui serait fait”.™  pry11anmx — R Its’hak adit:  pwod
TRy v ow by 1913 My — tout ce verset est dit & propos de la
Présence Divine.'”

R’ Its’hak montre comment chaque mot du verset fait allusion
a la Présence Divine :
vaxnm), — “Elle se tint”, —  » " axmnn /i Nan, 237 — caril
est écrit"® : “Dieu vint et Se tint”, etc.  "innx,, — “sa sceur”, —
“AR MAK I 0K, 237 — car il est écrit : “Dis a la sagesse :
“Tu es ma seeur’.”™  »omm,, — “de loin” —  pimm, N7
mH a1 — car il est écrit : “De loin, Hachem m’apparut”.™
ny1o] (yd) — “pour savoir” — v Ny bx v, Nt —
car il est écrit : “Parce que Hachem est un Dieu de savoir”,"
", — “qu’est-ce que” —  ayn HXW ISR 1M, N7 — car
il est écrit : “Qu’est-ce que Hachem ton Seigneur demande de
toi "  mmipyr,, — “sera fait”, —  obR ]y XS 1, 007
27 — car il est écrit : “Car Hachem le Seigneur n’accomplira
rien”.®!  nb, — “qui” —  oiby i xqpn, N7 — caril
est écrit : “Et il Pappela, ‘Hachem, Paix’.”"*?

La Guemara amorce une analyse profonde du passage de la
Torah qui décrit le début de I’exil en Egypte :
7w q9n opn,, — “Et un nouveau roi se leva sur PEgypte”,
ete.?” Hxmwinan — Rav et Chemouel sont en désaccord sur le
sens de ce verset :  wn wIn MK M — un dit qu’il s’agit d’un
roi véritablement nouveau. 1M WD MK TM — Et un
dit que seuls ses décrets étaient nouveaux.!

La Guemara indique le fondement de chaque opinion :
wnn v naxT X — Celui qui dit que c’était un roi véritable-
ment nouveau, déduit cela du fait  »w7m,, 237 — qu’il est
écrit: “un nouveau roi”. TN WIINNY MRT I8 — Et celui
qui dit que seuls ses décrets étaient nouveaux, déduit cela du
fait  qi%am npn N3 X597 — qu'il n’est écrit nul part que [le
roi précédent] mourut et qu’[un nouveau] régna a sa place.

CHAPITRE UN

SOTA 11a’
Le verset poursuit :
"oirnR Y185 WK, — .. .“qui ne connaissait pas Joseph”.
La Guemara explique :
552 mY y11 X571 1803 M7 M7 — Cela signifie qu’il ressemblait a
quelqu’un qui ne connaissait pas du tout Joseph. Il édicta de
durs décrets contre les Hébreux, comme s’il n’avait jamais connu
Joseph.!

Le verset suivant déclare :
bR w3 ay M y-Ox s, — “I1 dit @ son peuple : ‘Voici !
le peuple, les enfants d’Israél, sont plus nombreux et plus forts
que nous.””®

La Guemara développe :
xin — Une Beraita a enseigné :  n%nn nyya Snna xm —
IL FUT LE PREMIER A DONNER LA SUGGESTION d’agir contre les
Hébreux ; nmn npb 72105 — C’EST POURQUOI IL FUT FRAPPE
D’ABORD. mo'mn nyya Shnt W — IL FUT LE PREMIER A
DONNER LA SUGGESTION,  “iny-bX "nx%, 237 — COMME IL
EST ECRIT : “IL DIT A SON PEUPLE”.  fonn npb 3o — CEST
POURQUOI IL FUT FRAPPE D’ABORD,  ~9331 qay 1531, 2'na1o
"3y — COMME IL EST ECRIT : “EN TOI ET DANS TON PEUPLE ET
DANS TOUS TES SERVITEURS les grenouilles monteront”."

Pharaon dit ensuite :
“5 manny man, — “Allons, agissons avec intelligence & son
sujet”. [28]

La Guemara demande :
mb wyam oab — Il aurait di dire : agissons avec intelligence “a
leur sujet”® ! — ? —

La Guemara répond :
K1 12732 Xnn 131 ey — R’ ’Hama le fils de R’ "Hanina a dit :
5xir Sw pywinh oamn ixa — Pharaon voulait dire : allons,
agissons avec intelligence au sujet du Sauveur d’Israél [c’est-
a-dire Dieu].®™ oy rmpa — Avec quoi peut-on juger [les
Hébreux] sans craindre un chatiment®™ ?  wxa o1 — Sinous

NOTES

que Myriam a di attendre “quinze ou vingt minutes”, alors que vingt
minutes correspondent presque exactement a un cing-centieme de sept
jours. Voir la-bas et Porat Yossef pour des explications possibles. Voir
dans Min’ha ’Hareiva une autre application de ce principe de Tossefot.]
Torat HaKenaot (voir aussi Maharchal) suggeére une autre explication
de notre Michna : ’expression “une heure” est bien a prendre littéra-
lement, car Myriam a effectivement attendu une heure entiére. Elle
méritait donc que les Hébreux ’attendent jusqu’a trois semaines, si
cela avait été nécessaire. Mais puisque sa ¢saraat avait guéri, une plus
longue attente n’était pas nécessaire.
14. Exode 2:4.

15. [Cela signifie que le verset est formulé de fagon & nous enseigner que
la Présence Divine Se tint avec Myriam, pour ainsi dire, jusqu’a ce que
Moise soit sauvé. Voir note 17.]

16. Samuel I 3:10.

17. Proverbes 7:4. La sagesse est associée a Dieu dans les Proverbes
2:6 (Rachi). Le mot “sceur” figurant dans ce verset est donc interprété
comme une allusion a la sagesse de Dieu qu’ll révele 4 'homme par
Sa Torah. Puisque Moise était I'intermédiaire de Dieu pour transmettre
la Torah au peuple juif, cette sagesse de Dieu veillait sur Moise pour
s’assurer qu’il survivrait (Sia’h I¢ts’hak par R’ Its’hak Eizik ’Haver, éd.
Meir p. 317 ; voir la-bas une discussion détaillée de tout ce passage).
La Guemara va expliquer a présent comment chaque mot du verset est
utilisé ailleurs dans I’Ecriture en référence a Dieu.

18. Jérémie 31:2.

19. Samuel I 2:3.

20. Deutéronome 10:12.

21. Amos 3:7.

22. Juges 6:24 [C’est-a-dire, Hachem est la source de notre paix.]

23. Exode 1:8.

24. La seconde opinion ne doit pas étre comprise littéralement comme
signifiant que le Pharaon de 1’époque de Joseph était encore en vie, car
il est peu probable qu’un impie soit gratifié d’une aussi longue vie. Elle
signifie plutot qu’il était le fils ou le petit-fils du Pharaon d’origine et
que par conséquent, la lignée royale restait inchangée ; il est appelé
nouveau seulement a cause de ses nouveaux décrets. ’autre opinion
soutient en revanche que la dynastie d’origine s’était effondrée et que
ce nouveau Pharaon n’avait pas de rapport avec celui de 1’époque de
Joseph (Maharal ; cf. Iyoun Yaakov ici et Maharzou sur Chemot Rabba
1:8). [Voir dans Ben Yehoyada sur Erouvin 53a une conséquence ha-
lakhique de ce désaccord.]

25. Dans le passage parallele qui figure dans le traité Erouvin (53a),
la Guemara suggere cette explication d’apres I’opinion selon laquelle
il s’agissait du méme Pharaon (ou de la méme dynastie — voir note
précédente). Mais d’aprés 1’opinion selon laquelle un nouveau régime
avait pris le pouvoir, ce verset peut étre compris littéralement, a savoir
que le nouveau Pharaon ne connaissait pas Joseph.

26. Exode 1:9.
27. Ibid. 7:29.
28. Ibid. 1:10.

29. Bien que ’ensemble du verset soit au singulier, et se réfere au peuple
juif comme une seule entité, le mot i, & lui, est souvent interprété
comme un terme de limitation. La Guemara demande donc pour quelle
raison il est utilisé ici (Maharal).

30. Le singulier a [ui (a son sujet) peut étre interprété comme faisant
allusion a ce qui fait du peuple juif une entité particuliere — c’est-a-dire
Dieu (Maharal ; cf. Rif dans Ein Yaakov).

31. Les Egyptiens savaient que Dieu punit les personnes mesure pour
mesure, a cause du Déluge et de la destruction de Sodome. Ils ont donc
cherché conseil sur la fagon de déjouer Dieu (Rachi).
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les jugeons avec le feu, Dieu nous punira certainement avec le
feu, ~Ni2r wxa m M, N3 — car il est écrit : “Car voici,
Hachem arrivera dans le feu. .. pour exercer Sa colére avec fu-
reur”.B3  »ny17ppw WK 13, N3 — Etil est aussi écrit dans
le verset suivant : “Car Hachem entrera en jugement avec le
feu”...® Pharaon dit ensuite: 23712 — sinous les jugeons avec
le glaive, Dieu nous punira certainement avec le glaive, 2m3
["ira-537nK 1293, 1 — car il est écrit dans la suite de ce méme
verset : ... “et avec Son glaive contre toute chair”. Pharaon
conclut par conséquent : DM DNTN NI KON — jugeons-les
plutot avec Peau,  51an xnan inxw N1 M2 Witpn vaws N3
obiyb — car le Saint, Béni soit-Il a déja juré qu’Il n’aménerait
pas a nouveau un déluge sur le monde  nN M1 M3, MR
»m1vh — comme il est dit® : “Car comme les eaux de Noé cela
sera pour Moi, etc., comme J’ai juré de ne plus jamais faire pas-
ser les eaux de Noé sur la Terre”. Cet argument est a I’origine du
plan de noyer les nourrissons hébreux. Py 1% 1M — Mais ils
ne savaient pas X1 inx i3 obiva 53 byw — que Dieu jura
seulement qu’Il n’ameénerait pas un déluge sur le monde entier,
X121 K1 AKX MKk Sy Ay — mais sur une nation, Il aménerait
un déluge.®®  max — Autre possibilité : ils ne réaliserent pas
que  Nmp irx X1 — [Dieu] n’ameénerait pas de déluge sur
une nation,  13inN2 PH5iN X2 17 528 — mais qu’ll dirigerait
les événements de sorte qu’ils viennent et tombent dans [’eau]
d’eux-mémes.  »inx1P% o1 DMYM,, MIN KT 1 — Et ainsi, [le
verset] dit : “les Egyptiens s’enfuyaient vers elle”."™

La Guemara prouve que les Egyptiens ont été punis “mesure
pour mesure” :

A1yox 11 Mmx unm — Et cest ce que R’ Elazar a dit:  'xn

CHAPITRE UN

SOTA 11a3
2137 — quel est le sens de ce qui est écrit® : WK T2 M,
"n.';r"f?s_{ 111 — “Car [avec] ce qu’ils avaient projeté [zadou] contre
eux”. . .[ils furent eux-mémes punis.] Puisque I’Ecriture a choisi le
terme zadou, qui peut aussi faire référence a la cuisson,® le ver-
set fait I’allusion suivante :  15wan) ma Wy 2 — dans
la marmite dans laquelle [les Egyptiens] cuirent, ils furent
eux-mémes cuits.”

La Guemara s’interroge sur la base de cette allusion :
R¥T IR RS T, INTT YRwn iRp — Qu’est-ce qui laisse
entendre que ce mot zadou est une expression de cuisson dans
une marmite” ?

La Guemara répond :
»7m1 2pyr 1M, 221 — Car il est éerit™” : “Jacob cuisina [vaya-
zed] un plat [nazid]”.

La Guemara reprend sa description des circonstances qui ont
entouré le décret de Pharaon contre les Hébreux :
ANR'D 137 THK NAX 12 XU ) R — R’ Hiya bar Abba a dit
aunom de R’ Simai: mnyy mnixa »y mybw — trois personnes
étaient présentes lors de I’élaboration de ce conseil 4 Pharaon :
M 2Ry oyba — Bilam, Job, et Yitro.*?  xam yynw oyba —
Bilam, qui conseilla 4 Pharaon de noyer les enfants hébreux, fut
tué";  pnww aix — Job, qui resta silencieux, et ne suggéra
a Pharaon ni de les noyer ni de s’en abstenir, € 1™ —
fut puni par des souffrances.*” 1w M2 AN 11 MY
nma nawba — Quant a Yitro, qui prit la fuite en signe de pro-
testation,*” ses descendants méritérent de siéger dans la Salle
de la Pierre Taillée dans le Temple, en tant que membres du

Sanhédrin,"®  omnynw DnyTn yayr aw oMoio ninswm,, TR

NOTES

32. Isaie 66:15. [Bien entendu, les Egyptiens n’ont pas cité ce ver-
set d’Isaie. Ils savaient juste que Dieu punit des gens avec le feu, et
la Guemara cite un verset a I’appui (Ben Yehoyada ; voir aussi Iyoun
Yaakov et Ets Yossef).]

33. (Il semble difficile de comprendre pourquoi la Guemara doit citer
deux versets pour prouver que Dieu juge par le feu. Le Min’hat Sota
déduit du fait que Rachi ne mentionne que le second verset, que la ver-
sion de la Guemara qu’il possédait ne citait que ce verset. Le Ein Yaakov
aussi ne cite que ce seul verset. Voir toutefois le Maharcha qui explique
pourquoi ces deux versets pourraient étre nécessaires.]

34. Isaie 54:9.

35. Dieu jura seulement qu’ll ne détruirait pas le monde entier par un
nouveau déluge, mais Il peut en revanche punir une seule nation par
I’eau (Kéren Ora).

36. Exode 14:27. Dans leur confusion, les Egyptiens pénétrerent dans
le fond marin du Yam Souf qui venait de s’ouvrir et s’y noyerent (voir
Rachi et Or Ha’Haim sur le verset). [La noyade des Egyptiens n’a donc
pas été causée par des eaux qui avaient quitté leur lieu naturel, mais
ce sont les Egyptiens qui se sont précipités d’eux-mémes dans la mer et
s’y sont noyés.]

37.1bid. 18:11.

38. Voir Guemara ci-dessous.

39. La cuisson est réalisée au moyen d’eau. Les Egyptiens ont été jetés
dans la marmite d’eau (le Yam Souf) dans laquelle ils avaient eux-
mémes jeté les enfants hébreux (Maharcha).

40. Le simple sens de 111 est qu’ils ont agi méchamment (voir, par
exemple, Exode 21:14). [Dans le vocabulaire rabbinique, le mot m ren-
voie a quelqu’un qui accomplit délibérément un acte interdit (Radak,
Chorachim 7 'y).] La Guemara demande ou ce terme est utilisé pour
désigner une cuisson.

41. Genése 25:29.

42. 11 existe une tradition selon laquelle ces trois hommes étaient les
conseillers de Pharaon a cette époque (Ets Yossef'; cf. Iyoun Yaakov).

[Le Sfat Emet (Likoutim) note que la Torah ne parle que de deux per-
sonnes qui donnérent des conseils [en utilisant le mot nyy] : Yitro (Exode
18:19) et Bilam (Nombres 24:14). Dans ces cas aussi, le conseil de Yitro
était bénéfique pour Israél tandis que celui de Bilam était nuisible.]

43.11 a été tué par le glaive au cours de la campagne des enfants d’Israél
contre Midian (Nombres 31:8). [Cette punition était mesure pour me-
sure : pour avoir conseillé de tuer les Hébreux, il fut tué.]

[La Guemara a dit plus haut que Pharaon lui-méme avait été le pre-
mier & proposer un tel plan. Notre Guemara appelle ce plan le conseil de
Bilam, parce qu’il I’a approuvé (Ets Yossef).]

44. Voir Job Chs. 1-2. Celui qui a la possibilité de protester contre les
méfaits des autres, mais garde le silence, est puni (Et¢s Yossef). La puni-
tion de la souffrance était mesure pour mesure, car celui qui est affligé
par la souffrance crie de douleur ; c¢’était un juste chatiment pour ne
pas avoir ouvert la bouche pour prendre la défense des enfants d’Israél
(Aroukh LaNer sur Sanhédrin 106a). Méme si Job n’a pas protesté parce
qu’il savait qu’il ne réussirait pas a changer les résolutions de Pharaon,
il a néanmoins été puni mesure pour mesure ; car on pleure quand on
souffre, méme si I’on sait que cela ne va pas atténuer la douleur. De
méme, Job aurait dii exprimer son opposition au plan de Pharaon, méme
§’il savait que cela ne le ferait pas changer d’avis (Hidouchei HaGriz ;
voir aussi R’ ’Haim Chmoulevitz dans Si’hot Moussar 5733 §5 ; cf. Anaf
Yossef et Hagahot Einei Chemouel). [Le Zohar (vol. 2, 33a) rapporte que
Job dit & Pharaon d’épargner la vie des Hébreux, mais de prendre leurs
biens et de les asservir. Pour cela, Job a été puni mesure pour mesure,
car Dieu a donné plus tard presque les mémes instructions a Satan a
son sujet (Job 2:5 ; voir Bava Batra 16a).]

R’Haim Chmoulevitz fait ressortir un autre point de cette Guemara. A
premiére vue, il semblerait que la punition de Job ait été pire que celle de
Bilam, car Job subit les pires souffrances tandis que Bilam eut une mort
rapide. Cela semble injuste, car Bilam a certainement agi de fagon plus
mauvaise que Job en conseillant & Pharaon un plan pour vaincre Israél.
R’ ’Haim déduit de cela que la vie est un don plus précieux quand bien
méme on doit souffrir. Job, qui est resté vivant, était donc dans une meil-
leure situation que Bilam, méme s’il a da subir de terribles souffrances.

45. 11 s’est opposé au plan de Pharaon puis s’est enfui & Midian pour
échapper a sa colere (Iyoun Yaakov ; cf. Ben Yehoyada).

46. Il s’agit également d’une récompense mesure pour mesure : en
récompense pour avoir renoncé a sa fonction de conseiller de Pharaon,
Yitro eut le mérite d’avoir des descendants membres du Sanhédrin qui
conseillaient Israél (Torat HaKenaot).
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7227°M" AR NRAR DINIT DWPT TRT DN — comme il est
dit"“" : “Les familles de scribes, habitants de Yabets"® étaient
les Tiratiens, les Chimatiens et les Soukatiens"® ; c¢’étaient
les Kéniens qui sont issus de Hamath, pére de la maison de
Rékhav”. a1y mnowp um, 2o — Et il est écrit : “Les
enfants de Keni, beau-pére de Moise, etc. montérent de la ville
des palmiers”.”™™ Cela prouve donc que les kéniens décrits dans
le verset précédent comme des scribes [c’est-a-dire des Sages]
étaient des descendants de Yitro.

La Guemara reprend son explication du discours de Pharaon :
"IN Aoy atonb,, — “Si une guerre survient, il pourrait se
Jjoindre & nos ennemis et nous combattre et monter du pays”.”™

La Guemara demande :
mb wam why) — [Pharaon] aurait di dire “Et nous partirions
du pays”.b? — ? —

La Guemara répond :

NJ72 73 Nax 271 X — R’ Abba bar Kahana a dit :  o7xo
fnyy nx S9pne — c’est comme un homme qui se maudit lui-
méme, a2 in%5p nHiM — mais applique sa malédiction
a d’autres.”

Le verset suivant dit :

CHAPITRE UN

SOTA 11a*

on My oy i, — “Ils nommérent sur lui des chefs de
corvée’’. [54]
La Guemara demande :
mb wam omby — Il aurait db dire qu’ils nommerent des chefs
de corvée “sur eux”. Pourquoi le verset dit “lui” au singulier® ?
La Guemara répond :
Tivaw 1272 T1yOX 131 127 X0 — Un Tana de la yéchiva de R’
Elazar le fils de R’ Chimon a enseigné : INTTY TN
129 — CELA ENSEIGNE QUILS APPORTERENT UN MOULE A
BRIQUES,”®  axwya nyaeb 5 15m1 — ET LE SUSPENDIRENT
AU COU DE PHARAON® ;  onb =mxy Sxqtm sy anx 5;
MK DUYDX — ET CHAQUE FOIS QU'UN ISRAEL DISAIT AUX
[EGYPTIENS] : “JE SUIS D’'UNE NATURE DELICATE et je ne suis pas
apte a travailler”,  my79n NP AOK DILEIR D53 {7 MK — ILS
LUI DISAIENT : “ES-TU D'UNE NATURE PLUS DELICATE QUE
PHARAON ?” Le singulier “lui” utilisé dans le verset est donc une
allusion & Pharaon.?®

La Guemara explique, selon cette interprétation, le terme qui
désigne les “chefs de corvée” dans ce verset :
man M, — Selon linterprétation qui vient d’étre donnée,
I’expression “chefs des corvée” ne fait pas allusion a des officiers,
maisa  (@1a%) o'y 127 — une chose qui contraint.™

NOTES

47. Chroniques I 2:55.

48. D’apres cette interprétation, Yabets ne doit pas étre compris dans
son sens littéral, comme un endroit out les familles des scribes ont vécu.
Mais plutot, ces familles étaient des disciples de Yabets, un grand éru-
dit en Torah. La Guemara (Temoura 16a, basé sur Chroniques I 4:9-10)
enseigne que Yabets avait prié pour étre béni de la sagesse de la Torah et
de nombreux disciples, et ces requétes lui furent accordées (Rachi). [La
Guemara (ibid.) identifie en outre Yabets comme Othniel Ben Kenaz,
le premier des juges a avoir dirigé les enfants d’Israél apreés la mort de
Josué (voir Juges 3:9).]

Selon notre Guemara, les familles des scribes qui étaient les disciples
de Yabets étaient des descendants de Yitro, comme la Guemara va le
prouver avec la fin du verset. Ils étaient appelés “scribes” parce qu’ils
étaient membres du Sanhédrin [le terme sofrim est souvent utilisé pour
désigner des Sages (voir Kiddouchin 30a)] (Rachi).

49. Le Sifri (sur Nombres 10:29) interpréte les noms de ces trois peuples
comme d’autres allusions a la vie de Yitro et de ses descendants :

a) Tiratiens : ils ont entendu le son de la “teroua” du chofar au Sinai.
Autre interprétation : ¢ira signifie “porte” en araméen ; ils étaient assis
aux portes de Jérusalem.

b) Chimatiens : ils ont écouté (cham’ou) les conseils de leur pére. Notre
verset décrit ces familles comme les descendants de Rékhav ; dans
Jérémie (ch. 35) on voit comment Yonadav le fils de Rékhav avait or-
donné a ses enfants de ne pas boire de vin, ni de construire des maisons
pour y demeurer, ni de posséder des champs ou des vignes, mais de vivre
une vie de simplicité sous des tentes (Rachi). [Cela, comme 1’enseigne le
Sifri, parce que, sachant qu’il avait déja été décrété que le Temple devait
étre détruit, Yonadav vivait comme s’il avait déja été détruit.]

¢) Soukatiens : ils vivaient dans des cabanes (souccot) dans le désert
[comme leur pere le leur avait ordonné] (Rachi).

50. Juges 1:16. Ce verset identifie explicitement les kéniens comme les
descendants de Yitro. Le verset cité précédemment fait donc allusion a
la récompense acccordée aux descendants de Yitro et identifie la famille
de Rékhav aussi comme ses descendants (Rachi ; voir Sifri).

51. Exode 1:10.

52. La formulation du verset semble indiquer que Pharaon craignait
que les Hébreux (il désigne le peuple juif) ne quittent 'Egypte. Or,
si Pharaon avait peur d’eux, il aurait da étre soulagé qu’ils quittent
le pays ; sa véritable inquiétude était qu’ils risquaient de chasser les
Egyptiens de leur terre (Rachi ; cf. Maharcha). Pourquoi le verset ne
dit-il pas cela explicitement ?

53. Pharaon craignait donc réellement que les Hébreux ne gagnent
la guerre et ne forcent les Egyptiens a quitter leurs terres. Mais il ne
voulait pas parler ouvertement d’une chose aussi mauvaise pour lui ; il

s’exprima donc de fagon détournée.

[I1 est intéressant de noter que les paroles de Pharaon se révéléerent
finalement exactes. Les Hébreux quittérent ’Egypte pour recevoir la
Torah au Sinai, et puis montérent en Erets Israel (Iyoun Yaakov).]

54.1bid. v. 11. [Tout au long du passage, le mot [ui renvoie au peuple juif]

55. Ici aussi, la question de la Guemara est fondée sur le fait que le
terme %y, sur lui, est souvent utilisé comme un terme de limitation.
La Guemara demande pour quelle raison il est utilisé dans ce contexte
(Maharal).

56. C’était un moule rempli d’argile que 1’on tassait pour former une
brique (Rachi). [La Guemara explique ci-dessous que le terme oon "y
(littéralement : chefs de corvée) utilisé dans ce verset fait également
allusion a ce moule a briques.]

57. Les versets précédents citent les décrets de Pharaon. Ce verset dit
a présent qu’ils ont placé le moule 19y, sur lui — a savoir sur Pharaon
(Rachi).

58. Ce verset constitue une difficulté pour la Guemara citée plus haut,
selon laquelle Pharaon avait agi avec sagesse en utilisant I'eau pour
vaincre Israél sans crainte de représailles. Pourquoi ’Ecriture indique-
t-elle alors dans le verset suivant qu’il a asservi les Hébreux et les a
forcés a construire pour lui ? Le Iyoun Yaakov répond que Pharaon tenta
cette méthode de soumettre Israél d’abord, parce qu’il estimait que
¢’était son droit, en tant que roi, de les faire travailler pour lui. Lorsqu’il
s’apercut que cela ne les empéchait pas de se multiplier, il ordonna aux
sages-femmes de tuer les nourrissons hébreux males, pensant qu’il ne
serait pas puni pour les actes des sages-femmes juives. Constatant que
cela non plus ne fonctionnait pas (parce que celles-ci désobéissaient a
ses ordres), Pharaon eut recours a son projet de détruire Israél par ’eau
[en ordonnant de noyer les nourrissons males] (cf. Ben Yehoyada).

59. 11 s’agit du moule qui était accroché au cou de Pharaon. Il est appelé
oen My (littéralement : chefs de corvée), parce que Pharaon 'utilisait
comme symbole pour forcer les Hébreux a travailler (Rachi ; voir Tiféret
Tsion qui explique que ™ exprime I'oppression [N, un officier dispose
de V’autorité nécessaire pour opprimer], et o®n est a rapprocher de
on qui signifie placer: Le moule forcait donc les Hébreux a travailler
lorsqu’il était placé au cou de Pharaon). [La version de Rachi ne compor-
tait apparemment pas le mot ona% figurant entre parenthéses dans nos
éditions (voir Hagahot R’ Sim’ha MiDessau).]

[Le Maharal (dans Gour Aryé) trouve dans le fait que le verset utilise
le singulier, une allusion au fait que les Egyptiens se rendirent compte
que le pouvoir des Hébreux résidait dans leur unité. Il déclare en outre
que Pharaon plaga le moule a briques a son cou afin de s’assurer que
tous les Hébreux suivraient son exemple comme un seul, s’assurant
ainsi qu’il n’y aurait pas de rébellion.]
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Le verset poursuit :
»ari%a03 inty Wwnb,, — “. .afin de Uaffliger avec leurs corvées”.
La Guemara demande :
(5 syam oniay] — Il aurait dd dire : afin de les affliger.
La Guemara répond :
Hx9trr7 onibaoa nyeY iniay JynS — Le verset signifie afin d’affli-
ger Pharaon par les corvées d’Israél.”™”

Le verset poursuit :
71185 niason My 10, — . .et il batit des villes d’approvision-
nement [miskenot] pour Pharaon”.

La Guemara interpréte le terme miskenot utilisé ici :
Hxmus 21 — Rav et Chemouel sont en désaccord :  "mx 0
175y nx niagony — P'un dit que [ces villes] mettaient en
danger leurs propriétaires.™  1mbya nx nixvnne
— Et Pautre dit qu’elles appauvrissaient leurs proprié-
taires.””  7m 7mx7 — Car le maitre a dit : 1232 poivy 53
12pnnn — quiconque s’engage dans la construction devient
pauvre.®

Le verset conclut avec le nom des villes d’approvisonnement :
"OPRY"NNI onony,, — ‘. .Pitom et Ramses”.

Ces noms sont interprétés comme se référant a une seule et
méme ville :

CHAPITRE UN

SOTA 11a°
ooinnn TiwNT — car elle s’effritait [mitrosseés] au fur et a me-
sure.  maw oonyl Tk 1M — Et Pautre dit que son nom
était Ramsés.  pims mpw P2 M — Et pourquoi était-
elle appelée Pitom ?  iy5ia oinn s 1iwNn Jiwsw — Car la
bouche des profondeurs [pi tehom] I’engloutissait au fur et a
mesure.'®”

Le verset suivant dit :
YD1 127 12 INK 1y WK, — “Mais autant ils Uaffligeaient,
ainsi il augmentait et ainsi il s’étendait”,"™

La Guemara s’interroge sur le temps des verbes :
b ryam 1o 191 137 12 — 11 aurait dd dire : ainsi ils augmen-
taient et ainsi ils s’étendaient, au passé. — ? —

La Guemara répond :
vipb W mx — Reich Lakich a dit :  mwan wipn mn —
PEsprit Divin les informa: »ya9r1:17271 13, — “ainsi il aug-

mentera et ainsi il s’étendra”.’"

Le verset poursuit :
"o 13 o wpn, — “Et ils étaient dégoités [vayakoutsoul
a cause des enfants d’Israél”.  ovyips ompya Pt Y b
— Cela enseigne que [les Hébreux] étaient comme des épines
[kotsim] dans leurs yeux [des Egyptiens].”®

Hxmus 21 — Rav et Chemouel sont en désaccord :  "mx 0 Le verset suivant dit® :
M 0ine — P'un dit que son nom était Pitom. maw xqpamm5 S wanx omyn vmayn, — “Les Egyptiens asservirent les
ovonyn — Et pourquoi était-elle appelée Ramses ? 1w enfants d’Israél”.

NOTES

60. Le verset fait allusion au fait que Pharaon devait étre puni pour
avoir asservi les Hébreux (Rachi).

61. Parce que les Egyptiens forcerent les Juifs & construire ces villes, ils
furent ensuite mis en danger et se noyérent dans la mer (Rachi). [Selon
cette opinion, le terme miskenot est lié au mot hébreu sakana (danger).]

[Dans le Yalkout Chimoni, il est ramené que lorsque les Egyptiens
se précipiterent dans la mer Rouge et furent sur le point d’étre punis,
’ange tutélaire de I’'Egypte plaida aupres de Dieu afin qu’Il épargne
leur vie. Mais son appel fut rejeté lorsque I’ange Gabriel descendit
sur terre et ramena devant Dieu, une brique a l'intérieur de laquelle
un bébé juif était enseveli. (Les oppresseurs jetaient les enfants juifs
dans les moules & briques si les Juifs ne remplissaient pas leurs quo-
tas quotidiens.) Ainsi, la construction des villes mit véritablement en
danger leurs propriétaires, car la brique fut ce qui scella le destin des
Egyptiens.]

62. En raison de ce travail forcé, les Egyptiens perdirent plus tard tous
leurs biens au profit des Hébreux (Rachi). [Le terme miskénout figure
dans le Deutéronome (8:9) ou il signifie “pauvreté”. Voir aussi I'Ecclé-
siaste (4:13 et 9:15) pour une utilisation similaire de cette racine.]

63. Selon notre explication du différend entre Rav et Chemouel, cette
maxime n’a pas sa place dans le texte [car le danger et la pauvreté cités
ici ne sont pas directement liés a la construction], et est tirée d’une
Guemara du traité Yevamot 63a (Rachi, premiére explication).

Autre explication : le différend entre Rav et Chmouel concerne la
construction en général et pas le cas particulier des Hébreux en Egypte.

L'un soutient que construire est dangereux parce que ’on risque de
tomber du batiment et de se tuer. L'autre soutient que la construction
apauvrit celui qui s’y adonne, et cite la maxime pour renforcer sa posi-
tion (Rachi, deuxiéme explication).

[Le Méiri (sur Yevamot 63a) explique que cette maxime met en garde
d’éviter dans toute la mesure du possible de dépenser inutilement de
I’argent dans la construction : si on voit un petit trou dans le mur, il
convient de le boucher rapidement et ne pas le laisser s’élargir sous
peine de devoir fortifier et platrer un pan entier. Et s’il s’est déja élargi, il
faut le réparer rapidement et ne pas attendre que tout le mur s’effondre
et qu’il faille tout reconstruire, ce qui conduirait & la pauvreté.]

64. Chaque petite partie qu’ils construisaient s’effritait et tombait, et
chaque nouvelle tentative donnait le méme résultat (Rachi).

65. Tout ce qu’ils construisaient s’enfoncait dans le sol (Rachi).
Pharaon obligea les Hébreux a construire ces structures inutiles parce

qu’il voulait qu’ils travaillent sans discontinuer, afin qu’ils ne puissent

pas se rebeller contre lui (Malbim). [Autre explication : il leur imposait

un travail sans but pour briser leur esprit.]

66. Exode 1:12.

67. L’Esprit Divin rassura Israél et prévint les Egyptiens que leur plan

ne fonctionnerait pas, mais qu’au contraire les Hébreux augmenteraient

en nombre malgré les efforts des Egyptiens (Rachi).

68. C’était comme si leurs yeux et leur corps étaient remplis d’épines

quand ils voyaient Israél s’accroitre (Rachi).

69. Exode 1:13.
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"1793 — avec “pharekh’.

La Guemara présente deux explications de ce mot :
Tmx Myox 1 — R’ Elazar a dit : c’est une contraction qui fait
allusion au fait que l'esclavage débuta 397 o3 — avec une
bouche douce [phé rakhl.™  =nx wam N2 Sxmy mn — R
Chemouel bar Na’hmani a dit : ce mot doit étre pris littérale-
ment et signifie 1292 — avec un travail brisant [pherikhal.”?

Le verset suivant dit :
»an oAb phna awp Ay omnens v, — “Ils leur ren-
dirent la vie amére par un travail difficile avec le mortier et
les briques etc., et par tout travail dans les champs”.”

La Guemara explique :
xa7x — Ravaadit:  »ouabaimmna, nbmna — au début, les
Egyptiens rendirent la vie des Hébreux amere “avec le mortier
et les briques”, w32 m7ay-Ham,, nivab — et ala fin, “ef avece
tout travail dans les champs”.”

Le verset conclut :
1793 o2 TTAYTIWR DnTay-ba Ny, — . .foutes leurs corvées
par lesquelles ils les asservirent avec ‘pharekh’.”

Avant de commenter ce passage, la Guemara explique ’expres-
sion “un travail difficile”, mentionné dans le verset précédent®™ :
i 137 X wam a2 Sxmw 137 mx — R’ Chemouel bar

CHAPITRE UN

SOTA

Na’hmani a dit au nom de R’ Yonathan : cela signifie v
Db WK NaXYR oM — que [les Egyptiens] échangeaient
le travail des hommes pour le donner aux femmes  naxHm
oY o) — et le travail des femmes pour le donner aux
hommes."

La Guemara commente a présent le dernier mot de ce verset :
71 7192 ona M x5 — Méme d’aprés celui qui a dit
que la-bas, dans le verset précédent, le terme “pharékh” est une
contraction indiquant que 1’asservissement commenca avec une
bouche douce [phé rakhl], T9™MBD3 XTI X7 — ici, le terme
“pharekh” signifie certainement avec un travail qui brise.”

La Guemara décrit comment échoua le premier plan de Pharaon
pour empécher les Hébreux de procréer :
Xmy 271 w17 — Rav Avira a interprété :  ninpTy owia 1owa
7177 1NiN3 PY — par le mérite des femmes justes qui étaient
dans cette génération, orynn S 15X — Israél fut libéré
d’Egypte.”  om2ixwy miabimw nywa — Lorsque [les femmes]
allaient puiser de 'eau, Dvp D37 oY A KIT M2 WiTED
11722 — le Saint, Béni soit-Il, leur préparait des petits pois-
sons dans leurs jarres. D7 ¥ oM ¥mR niaxivy — Et
quand elles tiraient les jarres, elle étaient moitié pleine d’eau
et moitié pleine de poissons.”  ninMp MY ninoiw) NIk —
Elles allaient et placaient deux marmites au-dessus du four,

NOTES

1. Pharaon commenca ’asservissement en les amenant a travailler
pour lui, avec des paroles encourageantes et en leur promettant un bon
salaire, jusqu’a ce qu’il les ait habitués au travail (Rachi).

Pharaon réunit les Hébreux et leur demanda s’ils pouvaient lui faire
une faveur durant un jour. Il prit un panier d’argile et une truelle et
se mit & poser des briques. Les Hébreux I'aidérent avec enthousiasme.
A la fin de la journée, Pharaon ordonna a ses chefs de corvée de comp-
ter le nombre de briques qui avaient été posées. Il exigea alors qu’ils
produisent la méme quantité chaque jour (Yalkout Chimoni §163). Ce
fut la premiere tentative de Pharaon pour stopper ’augmentation de la
population des Hébreux. Les chefs de corvée leur demandaient de ne pas
rentrer chez eux, mais de dormir sur place afin de pouvoir remplir leur
quota le lendemain. Toutefois, cela ne les a pas empéchés de se multi-
plier, comme le dit le verset (Exode 1:12) : Mais autant ils Uaffligeaient,
ainsi il augmentait (Chemot Rabba 1:12).

En fait, les Hébreux commenceérent a travailler pour Pharaon apres la
mort de Jacob. [Puisque la durée totale de séjour des Hébreux en Egypte
fut de deux cent dix ans, et que Jacob mourut dix-sept ans apres son
arrivée, le travail débuta cent quatre-vingt-treize ans avant la sortie
d’Egypte.] Néanmoins, ce travail était intermittent et il ne fut donc pas
considéré comme le début de 1’esclavage. Ce n’est que lorsque Lévi, le
dernier des fils de Jacob, mourut qu’un nouveau roi se leva sur I’Egypte
et asservit les Hébreux en les forcant a construire ses villes de stockage.
Etant donné que Lévi mourut quatre-vingt-quatorze ans aprés leur
arrivée en Egypte, cette période débuta cent seize ans avant ’Exode
(Gour Aryé sur Genese 47:28 et Exode 6:16, basé sur Rachi dans les deux
endroits ; cf. Mizra’hi 1a-bas). Selon R’ Elazar, le verset fait allusion au
fait que cette période a commencé avec des paroles douces.

Rachi sur le Cantique des Cantiques (2:11) ajoute encore une autre
date a P’esclavage : lorsque Myriam, la sceur de Moise, naquit quatre-
vingt six ans avant I’Exode, les Egyptiens intensifierent 1’oppression des
Hébreux. Elle fut en fait nommée Myriam afin de refléter cette nou-
velle situation (o™ a la méme racine que N, amertume). [D’apres
le Midrach Rabba la-bas et Pessikta Rabbati (15:11) ; voir dans Séder
Olam Rabba (§3) une opinion un peu différente.]

2. Un travail physique pénible qui brise le corps (Rachi). R’ Chemouel
bar Na’hmani suit le sens littéral du terme phérakh, qui signifie
“cassure” (Rachbam sur Exode 1:13 ; voir aussi Rachi 1a-bas). [Le terme
araméen K379, réfutation, évoque aussi une tentative de briser une opi-
nion.] Il soutient ainsi que ce verset fait allusion au travail physique
éreintant que les Hébreux devaient effectuer.

3. Exode 1:14. Ce verset présente une nouvelle détérioration de la condi-
tion des Hébreux (voir Sforno la-bas). D’apres la Psikta Rabbati (ibid.),
ce verset marque la naissance de Myriam, car son premier mot Mnn, ils
rendirent amere, est 1ié a o™, Myriam (voir note 1).] Par conséquent, ce

verset parle de la période qui débuta quatre-vingt six ans avant I’Exode.
[Voir aussi Maharzou et Rachach sur Chemot Rabba 1:13.]

La Guemara éprouve une difficulté parce que les Hébreux furent
forcés de travailler a la construction des villes de stockage de Pharaon,
en utilisant du mortier et des briques. Pourquoi alors est-il fait mention
du travail des champs ? (Min’hat Sota).

4. Travailler dans les champs est plus humiliant que construire. Ainsi,
les Egyptiens assujettirent davantage les Hébreux en les forcant a
travailler dans les champs (Maharcha, d’aprés Chemot Rabba 1:11 ; cf.
Midrach Tan’houma, Vayetsé §9).

5. Rachi écrit qu’il faudrait ajouter au texte de la Guemara : avec un
travail difficile, car elle commente a présent cette expression. Mais le
Maharcha défend notre version (qui est identique a celle du Midrach
Tan’houma ibid.) en proposant une autre explication ; voir la-bas, et voir
Meromei Sadé.

6. Ils ordonnaient aux hommes de pétrir de la pate et de ’enfourner,
tandis que les femmes devaient couper du bois et puiser de I’eau, etc.
(Tan’houma ibid.).

Cela rendait le travail plus difficile pour tous, car ils n’y étaient pas
habitués (Rachi). Méme si les hommes étaient habitués a accomplir des
taches qui exigeaient un effort physique plus intense, celles qu’ils de-
vaient réaliser leur étaient plus pénibles car elles étaient inhabituelles
pour eux. Quant aux femmes, elles devaient certainement souffrir de
devoir accomplir un travail au-dessus de leurs forces.

7. Puisque ce verset commence par affirmer que les Egyptiens rendirent
la vie des Hébreux amere, il ne peut pas faire allusions aux premiéres
incitations au travail (Rachi ; cf. Iyoun Yaakov).

La Guemara a fait trois observations sur ce verset, basées sur la
version de Rachi (voir ci-dessus, note 5) :

(1) Ils leur rendirent la vie ameére par un travail difficile, en donnant
aux hommes des travaux de femme et aux femmes des travaux d’homme.

(2) ... avec le mortier et les briques et par tout travail dans les champs
— ils ont travaillé au début sur le mortier et les briques, et a la fin dans
les champs.

(3) ... toutes leurs corvées par lesquelles ils les asservirent avec
“pharékh” — avec un travail éreintant.

8. C’est pour cette raison que les femmes sont, comme les hommes,
concernées par les commandements de Pessa’h, bien qu’elles soient
généralement dispensées des commandements positifs qui dépendent
du temps (Rachbam sur Pessa’him 108b, Or Zaroua vol 11, Hilkhot
Pessa’him p. 59b ; cf. Tossefot sur Pessa’him 1a-bas).

9. [Voir Iyoun Yaakov pour une explication possible de la répétition
apparente ici.]
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o7 Sy nnx prn 5w nnx — une pleine d’eau chaude™ et une
pleine de poissons, 1Y by byx ninbim — et elles les
apportaient a leur mari dans le champ.  niap) [nix NiYITIM
ix — [Les femmes] lavaient [leur mari] et les frictionnaient,
INiX nipwm nik niSaxm — elles leur donnaient 4 manger
et a boire,"!  mnow 2 15 nippin — et elles s’unissaient
conjugalement a eux entre les bords des champs,"?  “naxw
7 A3 DINBY P2 PA3wnoN,, — comme il est dit : “Comme vous
vous étendez entre les bords, etc”.?

La Guemara note une autre récompense attribuée aux femmes
vertueuses™ :
“DMMSY 113 1125wn,, 132 — En récompense de “vous vous éten-
dez entre les bords”,  omyn nmab by 131 — Israél mérita le
butin d’Egypte. PP NN QP23 DM b DD, R
»yin — Car il est dit ala fin du verset : “les ailes d’une colombe
qui sont plaquées d’argent, et ses pennes d’or éclatant”,"™

La Guemara reprend son récit sur la facon dont les Hébreux ont
continué a se multiplier malgré la dureté du travail :
omnab nixa ninaynnw 1) — Lorsque les femmes devenaient
enceintes, elles allaient dans leur maison."® ot yunw
115 — Et quand venait le temps pour elles d’accoucher,
mBna nAn T2 niThin niabin — elles partaient et donnaient

CHAPITRE UN

SOTA

naissance dans le champ sous un pommier,"”  nnn,, MRV
7131 9171y mend — comme il est dit, “Sous le pommier je ’ai
éveillé”, ete.”™™  oivm mwn nSiw Xt 2 witem — Ensuite, le
Saint, Béni soit-Il envoyait des Cieux d’En Haut, +pmw m
TNIX "BYIM — un ange qui nettoyait les nouveau-nés et qui les
redressait™ 1511 nX NowRY it mND — comme cette sage-
femme qui redresse I’enfant, m‘m o2 Pnithim,, XY
» a1 ywnb nyn-xb om 1w maN5 qnx — comme il est dit :

“Et a propos de ta naissance, le jour o tu es née, ton cordon
ombilical ne fut pas coupé, tu ne fus pas lavée dans eau pour
adoucir [ta peau], etc., tu ne fus pas non plus enveloppée de
langes”.®  phuy ww 115 vpbm — [L'ange] ramassait [pour
les nouveau-nés] deux pierres rondes, Sw R v Sw s
w21 — une d’huile et une de miel,” v‘:m: WaT 3R, N
721 w1 — comme il est dit : “Il Pa nourrz avec le miel d’'une
pierre, et Phuile, etc. d’un rocher solide”. 172 1Ry
omyn — Lorsque les Egyptiens découvraient [les bébés],
117175 PR3 — ils venaient pour les tuer.  1w5an o1 oab awyn
yp7p3 — Mais un miracle se produisait pour [les bébés] et ils
se trouvaient enfouis dans le sol.?” by pwim ormw pram
121 — [Les Egyptiens] amenaient des beeufs et ils labouraient
au-dessus d’eux,™  ~ 1 ownn wn 23Sy, MKW — comme

NOTES

10. Pour laver les pieds de leur mari dans le champs (Rachi).

11. Dans le traité Ketoubot (10b), la Guemara indique que ce traitement
rajeunit un homme (Hida dans Roch David p. 208 éd. Né’hmad).

Dans son commentaire sur la Torah (Exode 38:8), Rachi cite le
Midrach Tan’ houma (Pekoudei §9), qui ajoute que les femmes éveillaient
davantage le désir de leur mari avec leurs miroirs de cuivre. Chaque
femme se regardait avec son mari dans son miroir et ’attirait en disant :
“Je suis plus belle que toi”. Ces miroirs furent ensuite utilisés pour fa-
briquer le kiyor pour le Tabernacle. [I1 faut noter que les femmes étaient
certainement épuisées par les taches éprouvantes qu’elles accomplis-
saient. Néanmoins, leur droiture et leur souci pour la survie d’Israél
leur donnerent la force de se parer et d’attirer leur mari, assurant ainsi
la pérennité du peuple.]

12. Chaque champ avait un bord surélevé qui le délimitait. Le fossé
formé par deux de ces bords offrait une intimité relative (Rachi).

13. Psaumes 68:14. Ainsi, puisque les femmes sont restées fideles a
leur mari et les ont soutenus, les Hébreux ont mérité d’étre sauvés
(Maharcha, voir aussi Kérem Nota et 'Hida dans son Devarim A'hadim
p. 15a). [Voir également ci-dessous, note 15.]

14. La Guemara vient juste de conclure qu’en prenant soin de leur
mari, les femmes juives ont été a la source de la libération. La Guemara
affirme a présent qu’en s’unissant avec leur mari dans les champs, elles
ont fait mériter aux Hébreux les trésors de I’Egypte (Min’hat Sota ; cf.
Maharcha).

15. Israél est comparé a une colombe (Rachi). Le passage indique donc
qu’Israél (la colombe) était chargé avec des butins d’or et d’argent en
sortant d’Egypte.

Toutefois ceci est apparemment difficile parce que nous avons appris
ci-dessus (11a note 62) que les Hébreux ont obtenu le butin de I’Egypte
en compensation de leur travail dans la construction des villes de
stockage de Pharaon. Pourquoi alors, le mérite des femmes fut-il néces-
saire ? De plus, pourquoi un mérite était-il nécessaire alors que Dieu
avait promis & Abraham que ses descendants sortiraient d’Egypte avec
une grande richesse ? (Voir Genése 15:14). Le Michné LaMélekh (dans
son Parachat Derakhim §5) répond que la promesse de Dieu & Abraham
était fondée sur ’hypothese que les Hébreux seraient asservis pendant
quatre cents ans comme l'indique le verset la-bas. Mais en fait, la durée
totale de leur séjour en Egypte n’a été que que deux cent dix ans, [et
I’esclavage proprement dit n’a commencé que cent seize ans avant leur
départ — voir ci-dessus, note 1]. Deux facteurs ont contribué a consi-
dérer la durée plus courte de leur séjour comme I’accomplissement du
terme de quatre cents ans : (a) la dureté du travail, et (b) le nombre
considérable d’Hébreux qui ont travaillé, en raison de ’énorme aug-
mentation de la population. Ainsi, la Guemara ci-dessus indique que
le dur labeur dans la construction des villes de stockage de Pharaon
a fait mériter aux Hébreux les trésors de I’Egypte, méme si les quatre

cents ans n’ont pas été achevés. Notre Guemara ajoute que grace aux
efforts des femmes, les Hébreux ont continué a procréer, réduisant ainsi
la durée de I'exil. Ce facteur aussi, leur a permis de recevoir les butins
de I’Egypte avant le terme prévu.

16. Une fois qu’elles étaient enceintes, elles restaient chez elles et ne
s’unissaient plus a leur mari, car ¢’était une période de tristesse pour la
nation (Iyoun Yaakov, d’apreés Taanit 11a ; voir aussi Hida dans Roch
David p. 208 éd. Né’hmad).

17. Cela représentait leur désir ardent de se rapprocher de Dieu, Qui est
comparé a un pommier (voir Cantique des Cantiques 2:3), et de recevoir
Sa Torah (Iyoun Yaakov ; cf. Ben Yehoyada).

18. Cantique des Cantiques 8:5. D’apres cette interprétation, le verset
signifie que Dieu a inspiré les enfants & quitter le ventre de leur mere
sous un pommier (Rachi).

Voici la suite du verset : a1 n%an mw x qn%an mw, la-bas, ta meére
était dans la douleur pour toi ; la-bas, celle qui t’a enfanté était dans la
douleur. Dans certaines versions de la Guemara, cette suite du verset
ou une partie, figure dans le texte. Voir Rachi qui souligne que 3n%an
désigne les douleurs du travail de I’enfantement. Voir aussi Messorat
HaChass et Dikdoukei Sofrim HaChalem.

19. Ils redressaient les membres des enfants qui s’étaient déboités pen-
dant le travail de I’enfantement (Rachi ; voir Chabbat 129b).

Alors que notre Guemara ne fait que suggérer que cela était accom-
pli par des anges, dans le Ein Yaakov et le Midrach (Chemot Rabba
1:12) cela est explicitement indiqué. En revanche, un autre Midrach
(Chemot Rabba 23:8) dit que c’est Dieu Lui-méme Qui prenait soin des
nouveau-nés.

20. Ezéchiel 16:4. [Ce verset décrit la naissance d’Israél en tant que
peuple, en Egypte.] Il n’y avait pas de sages-femmes la-bas pour cou-
per le cordon ombilical [ou apporter d’autres soins aux nouveau-nés]
(Rachi). Ces taches ont été effectuées par les anges qui étaient envoyés
par Dieu.

21. Les anges ramassaient des pierres pour les bébés qui pouvaient en
téter miraculeusement de ’huile et du miel (Maharzou sur le Midrach ;
cf. Maharcha).

22. Deutéronome 32:13. Bien que dans son contexte, le verset décrive
les qualités d’Erets Israel, il est interprété comme une allusion a 1’exil
égyptien, car on ne trouve aucune référence d'un miel qui sortirait mira-
culeusement d’un rocher en Erets Israel (Maharcha).

23. [Apres avoir expliqué pourquoi ce verset doit étre compris littérale-
ment comme une protection miraculeuse des bébés, le Maharal (wr17)
ajoute une seconde explication, qui comprend ce verset au sens figuré ;
voir la-bas.]

24. Bien que les Egyptiens aient vu comment les bébés étaient sauvés
miraculeusement, ils pensaient que c’était le résultat d’une sorcellerie

Reproduced from the ArtScroll Edmond J. Safra Edition Talmud
with permission of the copyright holder ArtScroll / Mesorah Publications Ltd
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il est dit® : “Sur mon dos, des laboureurs ont labouré”.
iy anxb — Aprés que [les Egyptiens] s’éloignaient,
T 2wys PRy prayan M1 — [les bébés] jaillissaient et sor-
taient comme I’herbe des champs, T1Wwn mays 1337, XY
1 nn) — comme il est dit : “Je ai multiplié comme la végéta-
tion des champs”.*  yrnab oY1y D17y PN PYTAMAY TP —
Lorsque [les enfants] grandissaient, ils venaient troupeaux
aprés troupeaux vers leurs maisons, Sm am, R
7oy Mya 'Xam — comme il est dit dans le méme verset : “tu
as augmenté et grandi, et tu es venue avec des parures sur
des parures”. 1y 1y3,, Mpn 5% — Ne lis pas comme cela
est écrit : ba’adi adayim (parures aprés parures) ; ™12 KHX
o7y — mais plutét, lis comme si c’était écrit : “be’édrei ada-
rim” (troupeaux aprés troupeaux).””  NI1 M2 WiTRR AWM
on1 Sy — Aussi, lorsque le Saint, Béni soit-Il Se révéla sur
lamer, n%nmn ym7 o7 — ils Le reconnurent en premier,
MTARY OK 11, MR — comme il est dit : “c’est mon Dieu et je

Lembellirai”.®

La Guemara revient a son analyse du passage de I’Exode et cite
la tentative suivante de Pharaon pour empécher les Hébreux de
procréer :

7 A3 niMaya nomb omyn 790 mxn, — “Le roi d’Egypte dit aux
sages-femmes juives, etc., dont le nom de la premiére était Chifra
et le nom de la seconde était Pouah”.™

La Guemara discute du lien entre les deux sages-femmes :
Sxmwy 21 — Rav et Chemouel sont en désaccord : =K 0
mna X — lun dit que c’était une femme et sa fille, M
Aninm % My — et Pautre dit que ¢’était une belle-fille et sa
belle-mére.”  mna1 WK 2xT 180 — Celui qui dit que ¢’était
une femme et sa fille, oMM 120" — soutient qu’il s’agissait
de Yokhéved et Myriam.”™  mninm nb3 2nx7 1xm — Mais

CHAPITRE UN

SOTA

celui qui dit que c’était une belle-fille et sa belle-mere 7231
yawrbx1 — soutient qu’il s’agissait de Yokhéved et Elichéva.
La Guemara apporte une preuve a I'appui de la premiere
opinion :
N1 WK KT 180D xun — 11 a été enseigné dans une Beraita
conformément a celui qui dit que ¢’était une femme et sa fille :
Xnun7 — car il a été enseigné dans une Beraita :  “mov,,
1200 it — la sage-femme appelée CHIFRA mentionnée dans
le verset, EST en fait YOKHEVED.  mow maw X1p) ) — ET
POURQUOI EST-ELLE APPELEE “CHIFRA” ? 917 nX nmouny —
PARCE QU’ELLE REDRESSAIT (mechapéret) LES membres de I’EN-
FANT aprés la naissance.””  amx 127 — AUTRE EXPLICATION :
a3 SN 13 Mpw oW — elle était appelée “CHIFRA” PARCE
QU’ISRAEL A AUGMENTE ET S’EST MULTIPLIE (chéparou veravou)
PENDANT SES JOURS. o' it "nyin,, — La sage-femme appelée
POUAH dans le verset, CEST MYRIAM.  1y1D mw X1p3 k) — ET
POURQUOI ESTELLE APPELEE POUAH?  NK XWY) 1yis mnny
[1915] (1511 — CAR ELLE MURMURAIT (po’ah) A UENFANT.®Y =37
AKX — AUTRE EXPLICATION:  WTip m12 nyie oy mys — elle
est appelée POUAH PARCE QU’ELLE CRIAIT (po’ah) AVEC L’ESPRIT
DIVIN X1 nX ywinw 12 790w MK 17Ny NMiK1 — ET ELLE
DISAIT : “MA MERE EST DESTINEE A ENFANTER UN FILS QUI SAUVERA
ISRARL®

Le verset suivant rapporte les instructions que Pharaon donna
aux sages-femmes :
# A3 NIMAYTNR 197912 sy, — “Et il dit : ‘Lorsque vous ferez
accoucher les femmes [des] Hébreux etc., vous verrez sur les
pierres ; si c’est un fils, faites-le périr, et si c’est une fille, qu’elle
vive.”8

La Guemara demande :
“maK,, 80 — Quelles sont les pierres dont parle le verset ?

NOTES

(comme ils le supposérent plus tard au sujet des premiéres plaies). Ils
essayaient donc de tuer les bébés en labourant la terre au-dessus d’eux
(Maharcha).

25. Psaumes 129:3.

26. Ezéchiel 16:7. Le verset est interprété ainsi : ils ont poussé du sol
comme I’herbe des champs (Rachi). S’il visait uniquement a décrire le
grand nombre de bébés, il aurait da utiliser la métaphore habituelle du
sable ou des étoiles. La comparaison avec des plantes est donc comprise
comme la maniére dont les bébés furent sauvés (Maharcha ; voir Iyoun
Yaakov).

27. Le verset ne peut pas étre compris littéralement, car il conclut : et tu
étais nue, entierement nue (Maharcha). Il est donc interprété comme s’il
y avait écrit “troupeaux”, et la “parure” fait allégoriquement référence
a la procréation miraculeuse d’Israél (Tiféret Tsion sur Chemot Rabba
1:12).

28. Exode 15:2. Parce qu’ils avaient déja vu la Présence Divine (Rachi ;
cf Maharal vnxw mm 1 ; voir aussi Maharzou).

Comme le premier plan de Pharaon pour empécher les Hébreux de
procréer avait échoué, il essaya une nouvelle tactique — comme la
Guemara va I’expliquer (voir Chemot Rabba 1:13 avec Yefei Toar).

29. Ibid. 1:15. Puisque le verset les présente comme “la premieére” et
“la deuxiéme,” il laisse entendre que ces deux femmes sont liées — la
premieére femme étant principale et la deuxiéme étant secondaire (voir
note suivante). La Guemara discute donc de la nature de cette relation
(Gour Aryé sur le verset ; cf. Yefei Toar ibid).

Cela ne signifie pas que seules deux sages-femmes s’occupaient
de toute la population juive. Il devait y avoir des centaines de sages-
femmes, mais ces deux-1a étaient les fonctionnaires royales en charge de
toutes les autres. Pharaon les appela donc pour leur présenter son plan
(Ibn Ezra sur le verset ; voir aussi Maharzou sur Chemot Rabba ibid. ;
cf. Sforno sur le verset).

30. Les deux explications satisfont a I’exigence que 1’'une d’elles est prin-
cipale — mere ou belle-meére — et ’autre, secondaire — fille ou belle-fille

(Gour Aryé ibid.). [Voir Ben Yehoyada et Rachach pour différentes rai-
sons pour lesquelles la belle-fille est mentionnée avant la belle-mére
dans la deuxiéme opinion.]

31. Puisque le verset indique que les deux sages-femmes étaient mére et
fille, il veut sans doute les identifier. On peut donc supposer qu’il s’agit
de Yokhéved et de Myriam, car c’est le seul couple mere-fille de I’époque
qui nous soit connu (Gour Aryé).

Bien que Myriam n’eiit que cing ans a 1’époque, elle servait d’aide a
sa meére (Chemot Rabba ibid.).

32. Elichéva (était la fille d’ Aminadav et) épousa Aaron (Rachi), le fils de
Yokhéved. Elichéva était donc la belle-fille de Yokhéved.

Selon cette opinion, il est peu probable que Myriam fit l'une des
sages-femmes, car elle n’avait que cinq ans a 1’époque et il est difficile
de dire qu’elle n’était qu'une aide]. Le verset doit donc faire allusion a
Elichéva, la seule autre femme de I’époque nommée dans la Torah, et
elle était secondaire par rapport a sa belle-meére Yokhéved (Maharcha).

[Etant donné qu’Aaron n’avait que deux ans a I’époque, on doit suppo-
ser que son épouse était plus gée que lui et qu’elle pouvait donc occuper
une fonction de sage-femme (Yefei Toar).]

33. Voir plus haut, note 19. Autre explication : elle nettoyait le sang de
I’accouchement (Chemot Rabba ibid.).

34. Elle émettait des sons doux pour jouer avec ’enfant (Rachi). [Nous
avons modifié le texte de la Guemara pour refléter la version qu’avait
[apparemment] Rachi ; voir aussi Messorat HaChass.]

35. Myriam prophétisait que sa mére donnerait naissance a Moise, qui
conduirait Israél hors d’Egypte. [Selon cette explication, le nom ryio est
compris comme dans Isaie (42:14) : nyox 1713, je crierai comme une
femme en couches (Rachi)]

Voir dans Chemot Rabba (ibid.), plusieurs autres raisons pour les-
quelles Yokhéved et Myriam ont été appelées par ces noms.

36. Exode 1:16. Pharaon ordonna aux sages-femmes juives de tuer elles-
mémes les nouveau-nés, pour que Dieu les punisse, elles et pas lui [ou
son peuple] (Chemot Rabba 1:14 ; voir Rachach 1a-bas).
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La Guemara répond :
1 a1 my — R ’Hananadit: 1% 7on 5 po'o — [Pharaon]
donna aux [sages-femmes] un grand signe [c’est-a-dire un signe
infaillible] pour détecter un accouchement imminent.®  =mpx
12 — Ileur dit: %% nynisw nywa — lorsqu’[une femme]
s’agenouille pour enfanter,  owax> nijvyn Tniar — ses
cuisses deviennent aussi froides que des pierres.*®

Autre explication du terme “pierres” :
2m373 M7 X1 — Et certains disent que “pierres” fait allu-
sion au siége d’accouchement, comme il est dit®” :  ma Tx,
»anana-by maxbn npy Kim-mam v — “Je descendis dans la
maison du potier, et il était en train de travailler sur le tour”
(littéralement : pierres). 1 1y My — Tout comme ce potier
Y¥nN3 1701 [N2R 771 IR 77 — a une cuisse ici et une cuisse
13, et un tour au miliew,"” X QX — ainsi aussi, une femme
qui donne naissance  Y¥HRX3 77171 IN3R M X2 7 — a une
cuisse ici et une cuisse 13, et ’enfant au milieu."!

Le verset poursuit :

"INK 1N K11 130X, — “Si c’est un fils, faites-le périr”.

La Guemara explique le sens caché des paroles de Pharaon :
xpn 27 "y — R’ Hanina a dit : 115 7on 51 mo —
[Pharaon] donna aux [sages-femmes] un grand signe [c’est-
a-dire un signe infaillible] pour connaitre le sexe du bébé“? :
monb ™o 12 — le visage d’un fils est tourné vers le bas a la
naissance, m9oyn’ B N2 — alors que le visage d’une fille est
tourné vers le haut."”

L’Ecriture cite la réponse des sages-femmes 2 cet ordre :
les sages-femmes craignaient Dieu et elles ne firent pas comme
[le roi d’Egypte] leur dit” etc."”

La Guemara s’interroge sur l'utilisation du mot “aléhen” qui
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signifie “a elles”, figurant a la fin du verset :

mb wam 15 — Il aurait db dire “lahen” pour signifier “a elles”,
pas alethen™' ! — ? —

La Guemara répond :

X 1273 i 127 MR — R’ Yossé le fils de R’ "Hanina a dit :
T2y 1275 wanw mbn — cela enseigne que [Pharaon] leur fit
des avances pour un sujet de transgression [c’est-a-dire d’adul-

tere]*®  1yani x5 — et elles n’acceptérent pas sa proposition.
[47]

Le verset conclut :
martoen panm,, —. . . “et elles gardérent les garcons en vie”.
La Guemara développe :
xin — [Une Beraita] a enseigné:  ynix i Xbw x5 — cE
N’ETAIT PAS SUFFISANT POUR [LES SAGES-FEMMES] DE NE PAS TUER
[LESBEBESMALES], 7it1om o nipaon 1w 9% — MAIS ELLES
LEUR FOURNISSAIENT en plus DE IEAU ET DE LA NOURRITURE."®

L’Ecriture cite la raison que les sages-femmes présentérent

a Pharaon pour expliquer pourquoi elles n’avaient pas tué les
nouveau-nés :
» a1 owa RS 2 methy nbmia s, — “Les sages-femmes
dirent a Pharaon : ‘Car pas comme les femmes [égyptiennes]
ete. sont les femmes [des] Hébreux ; car elles sont ’hayot ; avant que
les sages-femmes n’arrivent, elles ont donné naissance.” "

La Guemara demande :

"N, )RR — Qu’est ce que le terme ’hayot signifie dans ce
contexte ?  wnn nim xR — Si tu dis qu'il signifie de vé-
ritables sages-femmes, et les sages-femmes disaient donc a
Pharaon que toutes les femmes juives étaient capables d’étre leur
propre sage-femme, et n’avaient donc besoin d’aucune assistance,
cela est indéfendable®™ ;  mTHING wmmnNR MR MY 85 MmN
— car une sage-femme n’a-t-elle pas besoin d’une autre

NOTES

37. Pharaon donna aux sages-femmes ce signe d’une naissance immi-
nente afin que les méres n’accouchent pas en leur absence, cachent leur
bébé, et prétendent qu’elles avaient fait une fausse couche (Rachi ; voir
note suivante).

38. Comme en général, une femme reste en travail pendant un certain
temps avant d’accoucher, Pharaon donna aux sages-femmes un signe
pour qu’elles sachent quand I’accouchement proprement dit était sur le
point de débuter. Il dit aux sages-femmes que lorsque les cuisses de la
mere devenaient froides, il était temps de retirer ’enfant et de le faire
mourir s’il était de sexe masculin (Maharcha).

39. Jérémie 18:3.

40. Le tour du potier est un morceau de bois épais qu’il chevauche ; il
est assis et faconne des pieces d’argile de différentes tailles, pour leur
donner la forme souhaitée (voir Rachi).

41. Une femme prend la méme position que le potier quand elle che-
vauche le siege d’accouchement en enfantant. C’est pourquoi son siege
d’accouchement est appelé par le méme terme que le tour du potier
(Rachi). Selon cette version, Pharaon ne donna aucun signe aux sages-
femmes (Maharcha, expliquant Rachi ; voir 1a-bas une autre explication).

42. La phrase vous verrez sur les pierres ; si ¢’est un fils, indique que les
sages-femmes devaient déterminer si ’enfant était un garcon alors que
la mere se trouvait encore sur le siége d’accouchement. Pharaon donna
donc aux sages-femmes la possibilité de déterminer le sexe de ’enfant
tandis que la mére était encore sur le siége sans méme avoir a toucher
I’enfant (Rachi, tel que compris par Min’hat Sota).

43. Un enfant méale nait le visage tourné vers le bas adoptant ainsi la
position qu’a I’homme pendant un rapport intime, tandis qu’un enfant
de sexe féminin nait tourné vers le haut, ce qui correspond a la position
de la femme (Rachi ; voir Nidda 31a). [Ce signe n’est plus fiable, car de
nos jours, les bébés des deux sexes naissent indifféremment, le visage
vers le haut ou vers le bas. Voir dans Ben Yehoyada une raison possible
du changement de la nature de I’accouchement.]

Pharaon voulait que les sages-femmes tuent les bébés avant méme la
naissance, de sorte que les méres ne puissent pas réaliser ce qui s’était
passé. Il leur a donc indiqué un moyen de reconnaitre s’il s’agissait d’'un
garcon alors que le bébé ne faisait que commencer a sortir (Ets Yossef).

44, Exode 1:17.

45. Le terme 115K évoque les relations conjugales, comme dans la Geneése
(29:23) : 175K xam, il cohabita avec elle (Rachi, cf. Maharcha, Min’hat Sota,
et Rif dans Ein Yaakov.). Pourquoi ce verset utilise-t-il un tel terme ?

46. Pharaon espérait établir cette relation avec elles afin d’augmenter
les chances que ses ordres soient respectés (Maharal ; cf. Iyoun Yaakov
et Parachat Derakhim §2, cité par Maharats ’Hayot).

47. [R’ Tsadok HaCohen note que la Guemara ne dit pas 17 X9, elles
ne voulurent pas. . . fauter avec lui, car cela laisserait entendre qu’elles
aient envisagé cette possibilité, méme momentanément, et qu’elles aient
décidé de ne pas la retenir. La Guemara dit littéralement “elles ne furent
pas l'objet d’avances” : 1a pensée d’accepter ne leur est jamais venue a
P’esprit, comme si la proposition n’avait jamais eu lieu (Dover Tsédek
62a).]

48. La Guemara déduit cela du fait que le verset ne dit pas simplement
que les sages-femmes “n’ont pas tué” les enfants. Le terme “garder en
vie” sous-entend qu’elles ont contribué activement a les maintenir en
vie : elles les cachaient chez elles et les élevaient (Rachi). [Voir dans
Chemot Rabba (1:15), d’autres fagons dont les sages-femmes aidaient

les nouveau-nés.]
49. Exode 1:19.

50. Le terme 1 est utilisé par le Targoum Onkelos comme traduction
de n19m, sage-femme (voir Rachi sur le verset). [Dans le Talmud, c’est
le terme araméen qui signifie sage-femme.] Comme la Torah utilise
occasionnellement des mots araméens (voir, par exemple, Deutéronome
33:2), on peut traduire aussi ce mot par sage-femme (Yefei Toar sur
Chemot Rabba 1:16). [Une sage-femme est sans doute appelée mn parce
qu’elle contribue & amener une nouvelle vie (o™1) au monde.]
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sage-femme pour accoucher® ? Comment les sages-femmes
purent-elles avancer un tel argument ?
La Guemara propose donc une autre explication :

oWl e it max H rmx X9x — Plutét, [les sages-femmes]
lui dirent : “Ce peuple est comparé a un animal sauvage”.?
wR T, T — Juda est appelé “un jeune lion”™ ; 17
»wm 177, — il est écrit au sujet de Dan : “Dan sera un ser-
pent™™ 5 »anby bk, ooy — Naftali est appelé “une biche
qui s’élance”™ ;  moy T, 1w — Issakhar est appelé “un
ane a la forte ossature”™ ;  »iw 1in3,, o — & propos de
Joseph, il est dit : “le premier né de [son] taureau; nuwa
"q7vr 2Ny, — Benjamin est appelé un “loup qui déchire sa
proie”."®  ma 2n3 m3 a1 — [Ces tribus] pour lesquelles
[une telle métaphore] est écrite, elle est écrite a [leur] sujet.
ma 23 X911 — Et en ce qui concerne les [ tribus] a propos des-
quelles [une telle métaphore] n’est pas écrite, elle s’applique
malgré tout 7 a1 Y27 NIX P2 82D ER T, (M) N3 —
car il est écrit a propos du peuple juif dans son ensemble : “Oh,
comme ta mere était une lionne accroupie parmi les lions”.
B9 1 es sages-femmes avancérent donc ’explication suivante : tout
comme les bétes ne nécessitent pas la présence de sage-femme, les
femmes juives non plus n’en ont pas besoin.’®”!

CHAPITRE UN

SOTA

Le verset décrit la récompense des sages-femmes :
»mna oab wyn owbRI-NR nbma Rn v, — “Ce fut parce
que les sages-femmes craignaient Dieu, qu’ll fit des maisons
pour elles”.”™!
La Guemara s’interroge sur le sens de ce verset :

Sxmwr 231 — Rav et Chemouel sont en désaccord :  ~mx 11
5 npr3 a2 — Lun dit, 11 fit pour elles les maisons de la
Kéhouna et de la Lévia® ;  mabn 132 s 7m — et Pautre
dit, I1 fit pour elles les maisons de la royauté.” 2 mxT8n
b 2 — celui qui dit qu’ll fit pour elles les maisons de la
Kéhouna et de la Lévia  nuwm jaiax — fait allusion & Aaron
et Moise, qui sont les enfants de Yokhéved.®™ w3 =mxt jxm1
mabn — Et celui qui dit qu’ll fit pour elles les maisons de la
royauté mxp omnn m1T7 — fait allusion & David, parce qu’il
est issu aussi de Myriam,” 2127 — comme il est écrit®™ :
mexnx 253 {5-npn @5 nwx) many namy, — “Lorsque Azouva
mourut, Caleb épousa Ephrath ~ »nn nx 15 15m — qui lui
enfanta *Hour”, Cette “Ephrath” est une allusion & Myriam."®”
anm — Etilest écrit®™:  »amox v mm, — “Et David
était le fils d’'un homme éphrathéen, etc”. David était le fils
d’un homme qui descendait directement d’Ephrath, ¢’est-a-dire de
Myriam.®

NOTES

51. [Elles ne pouvaient pas vouloir dire que les femmes juives se
faisaient accoucher les unes les autres, parce qu’elles prétendaient que
les bébés naissaient avant I’arrivée de toute sage-femme.]

52. Selon cette explication, le terme 1 est traduit selon son sens lit-
téral — un animal sauvage. La Guemara trouve a présent des sources
Bibliques dans lesquelles Israél est comparé a des bétes sauvages ; la
plupart d’entre elles se trouvent dans les bénédictions que Jacob donna
a ses fils avant sa mort.

Les allusions sont présentées dans 1’ordre de naissance des tribus,
mentionné dans la Genése Chs. 29-30 (Maharcha).

53. Genese 49:9.

54. Tbid. v. 17. [Voir plus haut, 9b, & propos de Samson.]
55. Ibid. v. 21.

56. Ibid. v. 14.

57. Deutéronome 33:17. Ce verset représente la bénédiction de Moise a
Joseph.

58. Geneése 49:27, il s’agit 4 nouveau de la bénédiction de Jacob.
59. Ezéchiel 19:2.

60. Aprés que les sages-femmes eurent défié les ordres de Pharaon,
Dieu donna aux femmes juives I’aptitude d’accoucher sans I’aide de
sages-femmes. Cela a permis de protéger les sages-femmes de la colere
de Pharaon quand il s’est apercu qu’elles n’avaient pas respecté ses
ordres (Anaf Yossef). Elles pouvaient alors dire en toute sincérité que les
naissances avaient lieu sans ’aide d’une sage-femme. Pharaon croyait
a leur histoire, parce qu’il savait que les femmes sortaient dans les
champs pour donner naissance a leurs enfants [comme la Guemara I’a
dit plus haut : les Egyptiens tentaient de tuer les bébés en labourant
au-dessus d’eux] (Iyoun Yaakov).

61. Exode 1:21.

62. Le terme “maison” peut renvoyer & des familles particulieres, comme
dans les Psaumes (135:19-20) : Maison d’Aaron. .. Maison de Lévi. Il est
interprété dans ce sens ici aussi (Yefei Toar sur Chemot Rabba 1:17).
En récompense pour avoir nourri les enfants d’Israél, les sages-
femmes regurent les maisons de la Kéhouna et de la Lévia, dont les
descendants seraient nourris par la terouma, le maasser et les autres
droits octroyés au Cohen et au Lévi (Iyoun Yaakov ; cf. Ben Yehoyada).

63. Pour étre roi, il faut craindre Dieu (voir Deutéronome 17:19 et
Proverbes 24:21). Par conséquent, étant donné que les sages-femmes
craignirent Dieu, elles mériterent que la lignée royale descende d’elles
(Iyoun Yaakov ; cf. Ben Yehoyada).

64. Rachi. Aaron, le fils de Yokhéved, servit comme Cohen et devint
I’ancétre de toute la lignée des Cohanim, tandis que son second fils,
Moise était un Lévi et commenga une lignée de Léviim. [La récompense
accordée a Yokhéved par Moise est difficile & comprendre, parce que

Moise n’était pas 'unique ancétre des Léviim, et ses descendants ne
different en rien des autres Léviim. Voir dans le Maharcha, une réponse
possible a cette difficulté.]

65. Selon cette opinion, Myriam a également été récompensée pour avoir
aidé sa mere (voir ci-dessus note 31). Elle a mérité de devenir un maillon
essentiel dans la lignée du roi David, comme la Guemara va l’expliquer.
[Voir dans le Maharal et Min’hat, Sota des explications sur le point de
désaccord entre ces deux opinions.]

66. Chroniques I 2:19.

67. La Guemara comprend que les noms “Azouva” et “Ephrath” sont des
pseudonymes d’une méme femme — Myriam. Selon la Guemara qui
suit, elle fut appelée Azouva quand elle fut malade. Lorsque le verset dit
qu’elle “mourut,” cela signifie qu’elle a contracté la tsaraat, une terrible
affection de la peau, et qu’a ce titre, elle était considérée comme morte
(voir Nedarim 64b ; voir ci-dessous, 12a note 3 a propos du moment
ou Myriam contracta la ¢saraat). Puis Myriam guérit complétement
et porta désormais le nom “Ephrath,” parce que “grace a elle, le peuple
juif a fructifié (para) et s’est multiplié” (Chemot Rabba 1:17 ; cf. Pirkei
DeRabbi Eliézer Ch. 45). [Apparemment, on lui attribue ce mérite parce
qu’en tant que sage-femme, elle désobéit a Pharaon, qui lui avait ordonné
de tuer les garcons.] Bien que Caleb et déja épousé Myriam quand elle
était malade, il fit une seconde cérémonie de mariage avec elle (comme
I'indiquent les mots > npm, et [Caleb] épousa [Ephrath]), poussé par sa
grande joie de voir qu’elle avait guéri (Chemot Rabba ibid. ; voir Rachi).

68. Samuel I 17:12.

69. Les Sages avaient une tradition orale selon laquelle David descen-
dait de Myriam et ils trouvérent des indices de cette lignée dans ces
versets (Yefei Toar sur Chemot Rabba 1:17 ; cf. Emek HaNetsiv, Sifri
Behaalotekha §20).

Le Maharcha souligne que bien qu’un homme appartenant a la tribu
d’Ephraim ou vivant sur le Mont Ephraim soit appelé Ephrathéen (voir
Juges 12:5 et Samuel I 1:1, respectivement), aucune de ces deux condi-
tions ne s’appliquait & David. Ce dernier provient en effet de la tribu de
Juda et a vécu dans le territoire de Juda. Il doit donc avoir été appelé
Ephrathéen d’aprées la matriarche de la famille, Myriam/Ephrath. Il est
vrai que la ville de Bethléhem dans Juda (ot David a vécu) s’appelait
également Ephrath, mais selon notre Guemara, elle était appelée ainsi
d’aprés Myriam, [dont de nombreux descendants vivaient la-bas].

Le Maharcha affirme en outre qu’il semble curieux que la Guemara
retrace la lignée de David jusqu’a Caleb, fils de 'Hetsron (voir ci-
dessous) : dans la généalogique figurant a la fin de la Meguilat Ruth,
I’Ecriture dit que David était un descendant de Ram, le fils de "Hetsron,
et non de Caleb, fils de "Hetsron. Peut-étre notre Guemara veut-elle dire
que David descendait de Caleb et Myriam du coté de sa mére, alors qu’il
descendait de Ram du c6té de son pere.
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La Guemara discute d’autres allusions a Caleb et Myriam dans
les Chroniques™ :
YR Tany-nR O 1iNynt 291, — “Et Caleb fils de *Hetsron
engendra Azouva, épouse,  niyrnX1 — et Yerioth.  1hw
"IITINY 2211 W ia — Et voici ses fils : Yecher, Chovav et
Ardon’.

La Guemara demande :
1 12 — Pourquoi les Chroniques parlent-elles de Caleb
comme le “fils de "Hetsron” ?  xy1 1301 12 — 11 était le fils de
Yefouné™ ! — ? —

La Guemara explique :

CHAPITRE UN

SOTA

o53m nyyn msw 12 — Le nom de son pere était bien "Hetsron,
mais Caleb était appelé “le fils de Yefouné” parce que Caleb était
un fils qui se détourna (fana) du complot des explorateurs.™
La Guemara demande encore :
X171 13p 12 2K — Toujours est-il que [Caleb] n’était pas le fils
de "Hetsron, mais plutot le fils de Kenaz, Sxuny m1abn, iy
#3252 11X 112 — comme il est écrit™ : “Otniel fils de Kenaz, le
frére de Caleb, la conquit”."
La Guemara explique :
X3y mx — Ravaadit:  mianp7inin — [Caleb] était le beau-
fils de Kenaz. Caleb et Otniel n’étaient fréres que par leur mere."™

NOTES

70. Chroniques I 2:18.

2§ Explication des versets des Chroniques décrivant la généalogie

La Guemara poursuit avec une série d’interprétations de versets
des Chroniques. Ces versets ne représentent qu’une petite partie des
tableaux généalogiques qui composent les neuf premiers chapitres des
Chroniques. Les Sages interprétent ces chapitres d’'une maniére qui
differe nettement de leurs interprétations dans pratiquement tout le
reste de ’Ecriture. Dans ces neuf chapitres, si plusieurs noms différents
sont présentés dans une série, ils peuvent étre interprétés comme se
référant & une méme personne : les générations et les familles peuvent
étre mélangées au mépris apparent du sens clair du verset. En vérité, on
trouve (Meguila 13a) que lorsque R’ Chimon ben Pazi introduisait son
discours sur les Chroniques, il disait (comme s’il s’adressait au Livre) :
“Toutes tes paroles sont identiques et on sait comment les interpréter,”
c’est-a-dire qu’une seule personne est désignée par plusieurs noms diffé-
rents, et bien que Dieu ait dissimulé cela, nous pouvons nous y investir
jusqu’a étre capables de déchiffrer ces paroles et d’en expliquer le sens
exact (Rachi ad loc.).

Une clé pour comprendre ce style d’interprétation inhabituel se trouve
dans I'importance des noms dans ’Ecriture. Dans la Torah, un nom n’est
pas simplement un identifiant arbitraire de celui qui le porte. Il s’agit
plutdt d’un terme qui le décrit, une évaluation de son essence et de son
destin (voir Berakhot Tb). Il y a méme une providence particuliere au
moment de la nomination d’un nouveau-né pour que son nom lui soit
adapté (Or Ha’Haim sur Exode 2:10). Mais & part ce nom, I’Ecriture
peut attribuer & une personne des noms qui n’ont jamais été et ne seront
jamais utilisés dans la pratique. Ces différents noms peuvent avoir sim-
plement pour but d’enseigner certaines facettes de son caractére ou de
son importance historique.

[Il convient de noter également que les passages qui vont suivre
apparaissent presque dans leur intégralité dans Chemot Rabba 1:17-25.
Ces enseignements aggadiques ont été expliqués magistralement dans
I’édition Midrach HaMevouar et nos explications sont fondées sur cet
ouvrage.]

71. La Torah dit (Nombres 13:6) que Caleb le fils de Yefouné était 1’'un

des douze meraglim, ou explorateurs, et qu’il était de la tribu de Juda.
[Voir la note suivante au sujet des explorateurs.]

72. Son véritable nom était Caleb le fils de "Hetsron, mais il était appelé
Caleb le fils de Yefouné en vertu de ses actes (Rachi).

Lorsque la génération de I’Exode fut sur le point d’entrer en Erets
Israel sous la conduite de Moise, le peuple hésita. Il choisit d’envoyer
un contingent de douze explorateurs, un par tribu, pour visiter le pays
et faire un rapport. Moise les envoya et ils retournérent au bout de qua-
rante jours, mais seuls deux d’entre eux, Josué et Caleb, remplirent leur
mission avec intégrité. Les dix autres furent séduits par leur mauvais
penchant et présentérent un rapport calomnieux sur la Terre. Une hys-
térie collective s’ensuivit et Dieu les jugea indignes d’entrer en Erets
Israel. Ils furent condamnés a errer dans le désert pendant quarante
années, jusqu’a la disparition de toute cette génération. Toutefois, Josué
et Caleb furent exclus de ce décret : ils purent entrer dans la Terre et en
prendre possession (voir Nombres Chapitres 13 et 14 ; voir ci-dessous,
34a-35a).

[Notre Guemara suppose que le Caleb mentionné dans les Nombres
13:6 et le Caleb mentionné dans les Chroniques I 2:18 et suivants sont
une seule et méme personne. Cela conduit & des difficultés d’ordre chro-
nologique, nombreuses et considérables. Par exemple, on sait que Caleb
avait quarante ans quand il fut envoyé en mission comme explorateur,
la deuxiéme année apres I’Exode (Josué 14:7). Son pere 'Hetsron était
déja né lorsque Jacob descendit en Egypte (voir Genése 46:8,12). Si,
comme les Sages I’enseignent, le peuple hébreu resta en Egypte pendant
210 ans, "Hetsron devait avoir environ 172 ans quand Caleb est né. Pour
une résolution de cette difficulté, ainsi que d’autres, voir le Radak sur
ces versets. Pour d’autres opinions et une analyse plus approfondie, voir
I’éd. ArtScroll des Chroniques I 2:18-49.]

73. Josué 15:17 ; Juges 1:13.

74. [Ce Caleb est clairement Caleb ben Yefouné, dont nous avons établi
qu’il s’agissait de Caleb ben *Hetsron. Voir Josué 15:13-17.]

75. Caleb pouvait donc étre le fils de "Hetsron, tout en étant le frere du
fils de Kenaz.
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La Guemara trouve un appui a cette explication dans un autre
verset :
2m327 M) Kpr1 — On peut aussi déduire cela de la formulation
d’un autre verset, car il est écrit” : i, — Caled le fils
de Yefouné le Kenizéen. Etant donné que Caleb est appelé le
Kenizéen, et non pas “le fils de Kenaz”, cela sous-entend qu’il
faisait partie de la maison de Kenaz, mais n’était pas un fils biolo-
gique de Kenaz. #pm ynw — Apprends de cela que Caleb était
seulement un beau-fils de Kenaz.?

La Gemara poursuit 'interprétation du verset des Chroniques
cité plus haut :
orm it 7nany,, — Azouva — c’est Myriam, que Caleb épou-
sa. many maw X7 MY — Et pourquoi son nom est-il
appelé Azouva ici ?  An%nnn may Sanw — Parce que tous
les hommes I'ont abandonnée (azavouha) au début de son
épreuve.’  »mbin,, — Le verset dit que Caleb fils de ’Hetsron
engendra Azouva. 79 201 ma 20mm X5m — Et pourtant,
la suite du passage prouve clairement qu’il se maria avec
elle ! Car le verset suivant dit" : Lorsqu’Azouva mourut, Caleb
épousa Ephrath.” Azouva était donc sa femme ! jari» 127 TN
— R’ Yo’hanan a dit pour expliquer cela: owb nwx xwism 53
oMY — quiconque épouse une femme au nom du Ciel, Hyn
m75 19x3 N3 voy — Ecriture le lui compte comme s’il
I’avait engendrée.”

La Guemara poursuit :
"niyr,, — Le verset se réfere ensuite & Myriam en ’appelant
“Yeriot”,  niy»% miT MD MW — parce que son teint était
tellement péale, qu’il ressemblait a des rideaux [non-teints]
(yeriot)."  »ma nbx, — “Et voici ses fils (vaneiha) : Yécher,
Chovav et Ardon”. w3, mpn 5% — Ne prononce pas va-
neiha (ses fils) 3, XpX — mais voneiha (ses batisseurs).
C’est-a-dire que les noms qui suivent sont une allusion & son mari
Caleb, qui la construisit et la développa en une femme et une
meére accomplie, comme les autres femmes. ", — Yécher,
nyy nxww — car [Caleb] s’est redressé (yicher) et ne s’est pas

CHAPITRE UN

SOTA 12a’
égaré comme les Explorateurs ; 331w, — Chovav, 223wy
¥ nX — car il a agi avec insubordination (chibév) envers
son mauvais penchant, c’est-a-dire qu’il s’est rebellé contre le
complot des Explorateurs ;  "111%),, — ef Ardon, nx W
1y — car il a discipliné (rada) son mauvais penchant, qui
’incitait & s’égarer en participant au complot des Explorateurs.®
MnxT XX — Et il y a ceux qui disent que Caleb est appelé
Ardon® 1% i mp »iw by — parce qu’il permit au teint

[de Myriam] de ressembler a celui d’une rose (véred), en ’aidant
a se rétablir."”

La Guemara interpréte un autre verset des Chroniques, au
sujet de Caleb et Myriam™" :
oW1 MY 1 YipN 1R MYy, — Ach’hour, le pére de Tekoa, eut
deux femmes, "myn nxbn — ’Héla et Naara.  m "mnux,,
253 — Quand I'Ecriture dit Ach’hour; ¢’est une allusion a Caleb.
R Y x7p: S — Et pourquoi son nom était-il appelé
Ach’hour ?  nimyna mb mouimy — Parce que son visage
s’assombrit (houch’harou) a cause de ses nombreux jetnes.
2R3 A% npyaw max,, — Il est appelé le pére, car il devint comme
un peére pour [Myriam], en s’occupant de la soigner et de la
nourrir correctement alors qu’elle était malade.  vpnw yipn,,
oy 1axb 125 nx — Il est appelé Tekoa parce qu'il attacha
(taka) son ceeur a son Pere Qui est dans les Cieux en résistant
a la tentation de faire partie du complot des Explorateurs. m11,,
oy — “Il eut deux femmes”; cela signifie que oM mpya
o mys — Myriam devint comme deux femmes distinctes.
7Tyn nxon,, — ““Héla et Naara”;  wxi1:myn nxbn X5 — non
pas qu’elle était "Héla et Naara en méme temps;  m51mna 85X
my1 niea5 xS — mais au début, elle était "Héla (une femme
malade),"® et a la fin elle était Naara (une jeune femme)."

La Guemara poursuit avec I'interprétation d’un autre verset"” :
"IN Y MY AR5 um, — “Et les fils de *Héla étaient Tsérét
et Tsohar et Etnan”. Ces “fils” sont des allusions a Myriam
apres qu’elle se fut complétement rétablie™ :  mpyn “miy,,
mninanb my — elle était appelée Tsérét, car la beauté de

NOTES

1. Josué 14:6.

2. Caleb est appelé “le Kénizéen” parce qu’il grandit dans la maison de
Kenaz et sous son influence, mais il n’était pas son fils au sens propre
(voir Rachi).

3. [Lorsqu’elle n’était pas encore mariée] Myriam était souvent malade.
Tous ses prétendants potentiels 1’abandonnérent pour cette raison, a
I’exception de Caleb qui ’épousa. A un certain moment, elle contracta
la ¢saraat, une terrible affection de la peau, et comme la Guemara va
Pindiquer plus loin, Caleb s’occupa d’elle jusqu’a son rétablissement
(voir Rachi ici et ci-dessus, 11b nnni ).

[D’apres la Guemara Sanhédrin (fin de 69b), Caleb et Myriam eurent
un fils, "Hour, alors qu’ils étaient encore en Egypte. Effectivement,
on trouve (Exode 17:12) que "Hour était suffisamment 4gé pour aider
Aaron a maintenir les bras de Moise levés, lors de la bataille contre
Amalek, qui eut lieu quelques semaines apres I’Exode. Etant donné
que la maladie et le rétablissement de Myriam se produisirent avant
qu’elle ne donne naissance a ’Hour, ces épisodes de sa vie ont forcément
eu lieu des années avant I’Exode. Par conséquent, I’épisode de tsaraat
que Rachi mentionne doit étre différent de celui, bien connu, de tsa-
raat dont Myriam a souffert dans le désert, décrit dans les Nombres
Ch. 12]

4. Chroniques I 2:19.

5. [L'enchainement des versets indique qu’Ephrath succéda & Azouva
(voir cependant 11b, note 67.]

6. Dans ce cas, Caleb choisit Myriam pour ’'amour du Ciel dans le sens
ou Myriam était prédisposée a élever des fils exceptionnels. La Guemara
(Bava Batra 110a) indique que la majorité des fils ressemblent aux
fréres de leur mere. Les freres de Myriam étaient Aaron et Moise, dont
Caleb reconnaissait la grandeur. Dans 1’espoir d’avoir de si merveilleux
fils, il épousa Myriam malgré ses problemes de santé (Rachi).

7. [Une expression francaise équivalente est “blanc comme un linge”.]
Rachi explique que son teint ne comportait aucune nuance de rouge en
raison de sa maladie et qu’elle paraissait verdatre.

8. Cette interprétation suit Rachi qui explique que tous ces termes
décrivent la résistance de Caleb contre la conspiration des Explorateurs.
Toutefois, le Maharcha et Ben Yéhoyada suggerent qu’elles pourraient
étre interprétées par rapport a la décision de Caleb d’épouser Myriam. I1
a résisté au conseil du mauvais penchant de se marier avec une femme
de stature inférieure.

9. Rachach.

10. Voir Maharcha. Plus bas, la Guemara enseigne que Caleb s’occupa
de Myriam durant toute sa maladie, jusqu’a ce qu’elle soit complétement
rétablie et que son visage reprenne des couleurs (voir note 7).

11. Chroniques I 4:5. La Guemara va expliquer les versets suivants (v. 5
et v.7) : Ach’hour, le pére de Tekoa, eut deux femmes, ’Héla et Naara . . . Et
les fils de ’Héla étaient Tsérét et Tsohar et Etnan.

12. 11 avait pris sur lui d’observer de nombreux jetines afin de [mériter
I’aide de Dieu pour] échapper au complot des Explorateurs. [Il respecta
son engagement de jetiner 4 de nombreuses reprises, et la couleur de son
visage s’assombrit] (voir Rachi).

13. rix5n, Heéla, est apparenté a *9in, *holi, maladie (voir Rachi).

14. Lorsque Myriam fut guérie de sa maladie, elle avait I’air d’une naara,
une jeune fille. (Rachi).

15. Ibid. v. 7.

16. Les mots nix5n w1, Et les fils de ’Héla étaient, doivent étre lus de
facon allégorique nx5m =, Et les développements de *Héla étaient,
c’est-a-dire 'Héla, la Myriam malade, recouvra la santé et se mua en
une nouvelle femme qui était si attrayante, qu’elle fut qualifiée par les
termes suivants (voir Rachi).
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Myriam était si grande qu’elle devint une rivale (¢sara) pour
ses égales."”  pmpya pniT o raw iy, — Elle était appe-
lée Tsohar, car son visage rayonnait comme le soleil de midi
(tsahoraim)."®  inwxY pnx 5 ANix nxing Saw mnx,, — Elle
était appelée Etnan, car tout homme qui la voyait était stimulé
par sa beauté et apportait le cadeau d’un amant (etnan) a son
épouse.™”

Apres une longue digression au cours de laquelle la Guemara
a discuté du rapport entre Myriam et la dynastie de David, ainsi
que d’autres questions en rapport, la Guemara retourne aux
décrets de Pharaon contre les Hébreux. Comme nous 1’avons dit
plus haut, ces décrets étaient de plus en plus séveres. Le der-
nier décret mentionné ci-dessus est I'ordre donné par Pharaon
aux sages-femmes de tuer les enfants maéles a la naissance. La
Guemara enseigne :
»ay-535 My 1w, — “Pharaon ordonna a tout son peuple, en
disant : “Tout fils qui sera né — dans le fleuve vous le jetterez I””*"

CHAPITRE UN

SOTA 12a”
X 1203 i 127 mK — R’ Yossé le fils de R’ "Hanina a dit :
cette expression, ‘fout son peuple’ indique 113 iy by ax — qu'il
appliqua son décret méme a son propre peuple.?!

La Guemara récapitule les décrets :
Xpag 1272 01 1371 K — R’ Yossé le fils de R’ "Hanina a dit en
outre: 1M ninm wHY — [Pharaon] promulga trois décrets :
N2 — au début, il décréta 1 “inX [nRM KT 12N, — “Si
c’est un fils, faites-le périr "®® ;  ®rq3 anxn @A) — et
ensuite, il décréta:  ~m5wn mxa 1ibm 12793, — “Tout fils
qui naitra — dans le fleuve, vous le jetterez I’ ;  niva» — et
finalement, 13 iy Sy nx — il appliqua ce décret méme a
son propre peuple.””

La Guemara interpréte le verset suivant :
b man wx 79, — Un homme (Amram) de la maison de Lévi
alla et prit une fille de Lévi (Yokhéved). 757 13715 — Pourquoi
le verset décrit-il Amram comme se déplacant ? Ou alla-t-il ?
XParn2 a7 mx — Rav Yehouda bar Zevina a dit:  25nw
ina nyya — il alla 4 la suite du conseil de sa fille.*

NOTES

17. [Quand un homme est marié a plusieurs femmes, il est habituel que
chacune d’elles envie les qualités des autres épouses. Ainsi, Myriam
était si belle apres son rétablissement, que les autres] femmes furent
jalouses de sa beauté (Rachi).

18. Bien que dans les éditions imprimées de notre texte, ce nom soit
orthographié 1y, avec un /1, Porthographe figurant dans 1’Ecriture est
any avec un ‘1. Toutefois, comme les lettres v inx sont interchangeables
dans certains contextes, notre Guemara interpréte 2ny comme s’il était
écrit Wy (Rachach ici et dans son commentaire sur Chemot Rabba 1:29).
Voir Dikdoukei Sofrim HaChalem. [Plus précisément, le mot écrit dans
le verset 7 est 7ny», mais il est prononcé ]

19. Dans I’espoir que ce geste entrainerait une intimité physique avec sa
femme (voir Rachi). Le terme 1inx apparait dans le Deutéronome 23:19,
en référence a un présent fait 4 une prostituée en rémunération pour
ses services.

[Myriam est passée d’une femme péle et malade, repoussée par tous
les célibataires de sa génération, & une femme et mere éclatante de
santé, et dont la grande beauté était remarquée.]

Le Midrach (Chemot Rabba 1:17) explique que Myriam a été appelée
Ephrath parce que les Hébreux ont fructifié (parou) et se sont multipliés
grace a elle. Le Midrach (ibid.) interprete d’autres références a Caleb et
Myriam dans les Chroniques.

20. Exode 1:22.

21. Rachi cite le Midrach Tan’houma (Vayakhel §4) qui indique le
contexte dans lequel ce décret a été promulgué : le jour ou Moise naquit,
les astrologues de Pharaon lui dirent : “Aujourd’hui, le sauveur des
Juifs est né, mais nous ne savons pas sil ’agit d’un Egyptien ou d’un
Hébreu”. En réponse, Pharaon rassembla son peuple et exigea qu’ils lui
remettent les bébés nés ce jour-1a. Il décréta que les nouveaux-nés males
égyptiens seraient aussi jetés dans le fleuve. Le Maharal explique que
les astrologues ne pouvaient pas déterminer si Moise était un Hébreu
ou un Egyptien pour une bonne raison : il était destiné a étre élevé par
la fille de Pharaon, et Quiconque éléve un orphelin au sein de sa maison
est considéré comme s’il I’avait enfanté (Meguila 13a). [Voir ci-dessous,
12b note 35, a propos du manque de clarté inhérent aux observations
astrologiques.]

L'interprétation de la Guemara est fondée sur la formulation de ce
verset : Pharaon ordonna iny-52%, littéralement : & tout son peuple. Or, si
la Torah voulait dire qu’il ordonna & son peuple de I’aider a faire appli-
quer le décret contre les Hébreux, le verset aurait dd dire iny-53 nx, tout
son peuple (pour des exemples de cet usage, voir Genese 32:18,20). En
revanche, my52% laisse entendre que Pharaon promulgua ce décret &
l’égard de son propre peuple (Iyei HaYam).

[Le Imrei Emet (Likoutim, Massekhtot) note que, bien que le ver-
set dise que Pharaon appliqua ce décret a tout le peuple, le Targoum
Onkelos traduit ainsi le décret en araméen : “x7ma "% %01 X2 92
man, Tout fils qui naitra aux Juifs — dans le fleuve vous le jetterez !”
Le Imrei Emet explique que le texte du décret fut rédigé expressément
pour inclure tout le peuple, méme les Egyptiens, mais que les officiers
du royaume traduisirent ce décret comme ne s’appliquant qu’aux Juifs.]

22. Exode 1:16.

23. La correction suit Ein Yaakov et Yalkout Chimoni, cité par Messorat
Hachass.

24. Les modalités d’application des décrets sont devenues de plus en
plus strictes. Rachi indique que pour le premier décret, Pharaon n’avait
pas prévu que des surveillants s’assurent que les nouveaux-nés méales
soient tués avant ’accouchement ; il comptait plutot sur les sages-
femmes pour exécuter ses ordres. Devant Iabsence de résultats, il
nomma des officiers et des surveillants pour s’assurer que les bébés de
sexe masculin soient effectivement jetés dans le fleuve. Enfin, le jour
de la naissance de Moise, il appliqua aussi le décret aux bébés males
égyptiens, comme expliqué ci-dessus (voir note 21). Rachi ajoute : a la
fin de la journée, alors que les astrologues virent que le sauveur des
Juifs n’avait pas encore été frappé, Pharaon décida de garder le décret
en vigueur jusqu’au jour out le sauveur inconnu serait jeté dans le fleuve.

Bien que le décret contre les bébés égyptiens soit intervenu apres
celui contre les bébés juifs, I’allusion au décret contre les bébés égyp-
tiens apparait en premier dans le verset. Le Iyoun Yaakov affirme que
cela est sans importance, puisque la Torah ne présente pas toujours les
faits dans l’ordre chronologique (voir la discussion dans le Maharcha
et le Ets Yossef). Le Iyei HaYam suggere que 1’allusion au décret contre
les bébés juifs figure en fait plus tot, dans le verset 21 : oma on% wyn.
Le sens simple de cette expression, selon cet Amora, n’est pas que
Dieu fit une maison en récompense pour les sages-femmes (comme la
Guemara I'indique plus haut), mais plutét que Pharaon mit en place des
cantonnements dans les quartiers juifs pour abriter des observateurs
qui devaient garder un ceil sur les naissances juives. S’il y en avait, ils
devaient faire en sorte que les enfants soient jetés dans le Nil (voir aussi
le Midrach Léka’h Tov sur ce verset).

[Dans chaque cas, Pharaon a spécifiquement exclu des décrets les
nouveau-nés de sexe féminin (Exode 1:16,22) : “Si c’est un fils, vous le
tuerez, et si c’est une fille, elle vivra” ; “Tout fils qui naitra — dans le
fleuve vous le jetterez ! Et chaque fille vous garderez en vie I” Le Midrach
nous enseigne que d’un point de vue stratégique, il était completement
absurde pour Pharaon de se concentrer sur les garcons et pas sur les
filles : méme s’il avait réussi a annihiler quatre-vingt dix-neuf pour cent
de la population masculine, un homme aurait pu se marier avec dix ou
cent femmes et le peuple juif aurait pu étre régénéré rapidement. Par
contre, si Pharaon avait réussi a tuer les femmes, le probleme aurait été
beaucoup plus grave : peu importe le nombre d’hommes, une femme ne
peut épouser qu'un seul homme & la fois et ne peut avoir quune seule
grossesse a la fois. C’est au sujet de ce plan malavisé que le prophéte
dit (Isaie 19:11) : Les officiers de Tsoan [une ville royale égyptienne] ne
sont que des imbéciles, les plus sages conseillers de Pharaon offrent des
conselils sots.

Pharaon et sa cour ont laissé les filles en vie parce que la société
égyptienne était enfoncée dans la luxure et que les Egyptiens avaient
des intentions de débauche avec les femmes juives (voir Chemot Rabba
1:14,18).]

25. Le verbe 251 est utilisé dans ce sens ailleurs, comme dans les
Psaumes (1:1) : Digne de louange est I’homme qui n’a pas marché dans
le conseil des méchants.
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La Guemara développe :
Nin — Une Beraita a été enseignée : 3 7113 Him oy —
AMRAM ETAIT LE DIRIGEANT DE LA GENERATION.”®  mxw 12
YW UMD MKW — LORSQU’IL VIT QUE LE PHARAON IMPIE AVAIT
DIT:  ~aybwn mRm 190 127793, — “TOUT FILS QUI SERA
NE — DANS LE FLEUVE, VOUS LE JETTEREZ ! % RWY 70K
">y — [AMRAM] DIT : “NOUS NOUS DONNONS DE LA PEINE EN VAIN
en essayant d’amener des enfants au monde”.  nx v Ty
inwx — Aussi, IL DECIDA DE DIVORCER DE SON EPOUSE. Ty
TN NX WM 919 — TOUS [LES HOMMES] suivirent son exemple
ET DECIDERENT DE DIVORCER DE LEURS EPOUSES. 5 mnx
in2 — LA FILLE [D’AMRAM] [Myriam| LUIDIT:  NaX — “PERE,
ry15 S ni N YR — TON DECRET EST PLUS DUR QUE CELUI
DE PHARAON,  D™M3211 5y Xbx 713 X5 nynow — CAR PHARAON N°A
PRIS DE DECRET QUE CONTRE les nouveau-nés MALES, ;)
niapar Syy omort by 1 — MAIS TOL TU AS DECRETE CONTRE
LES MALES ET CONTRE LES FEMELLES®”;  nbiya xbx 213 X5 mymn
11 — PHARAON A DECRETE SEULEMENT CONTRE la vie dans CE
MONDE, X271 obiyb) i o%iya mnx1 — MAIS toi, tu as DECRETE
CONTRE la vie dans CE MONDE ET DANS LE MONDE A VENIR.®
i Npwpnn pov ywin ve — En ce qui concerne PHARAON,
LIMPIE, IL Y A UNE POSSIBILITE QUE SON DECRET SOIT APPLIQUE
nRYPNR RPN POY — ET UNE POSSIBILITE QU’IL NE SOIT PAS
APPLIQUE. En revanche, npmpnn anmaw 'NTI2 pr1¥ X — TU
ES UN JUSTE : TON DECRET SERA APPLIQUE SANS AUCUN DOUTE !
»15 DM MX-INNY, MKW — COMME IL EST DIT & propos du
Juste : “TU PRONONCERAS UN DECRET ET IL S’ACCOMPLIRA””*"
INWX NX YT MY — [AMRAMI] accepta son argumentation et
DECIDA DE REEPOUSER SA FEMME.  ['Diw NX 17T 1710 1y
— TOUS [LES HOMMES] suivirent son exemple et DECIDERENT DE

CHAPITRE UN

SOTA 12a°
REEPOUSER LEUR FEMME.

La Guemara poursuit I'interprétation du verset qui décrit le

remariage d’Amram avec Yokhéved :
»npn,, — Lorsque le verset dit : “Et il prit une fille de Lévi”, cela
laisse entendre qu’il s’agissait d’un premier mariage ;  *“=imn
mb wam — il devrait plutdt dire, et il reprit une fille de Lévi, car
il s’agissait d’'un second mariage !  Naa192 T 27 K — Rav
YehoudabarZevinaadit:laTorahleprésenteainsi 7105 nwyw
1P nwyn — car lorsqu’Amram se remaria avec elle, il fit pour
elle une cérémonie digne d’un premier mariage.®”  mwin
1imoxa — I1 Pinstalla dans une chaise a porteurs®™  yamqx)
mob P orm — et Aaron et Myriam dansérent devant
elle.®  ypx nwn 2ax5m — Et les anges de service dirent
a propos de cet événement : Y ouanox,, — “I rétablit la
femme déracinée ; une mére, des enfants, heureux. Hallélouya I

La Guemara aborde la suite du verset et exprime son étonne-
ment :
mb5-na-nx, — “Un homme vint de la maison de Lévi et il prit une
fille de Lévi”.  »na,, a% mp) X0 mw owbe nxn na awox —
Comment est-il possible qu’en parlant d’'une femme qui avait
cent trente ans, [la Torah] ’appelle “fille”, comme s’il s’agissait
d’une jeune fille®® ?!

Avant de répondre a cette question, la Guemara prouve que
Yokhéved avait bien cent trente ans quand elle se remaria avec
Amram :

Xmn 1372 Npn a1 T — Car cela ressort de ce que R’
"Hama le fils de R’ "Hanina a dit pour résoudre une autre dif-
ficulté : la Torah dit que soixante-dix membres de la famille de
Jacob descendirent en Egypte, mais si I’on compte tous ceux qui
sont cités dans ce passage, on arrive seulement a un total de

NOTES

26. Et tout le monde 1’écoutait (Rachi).

27. Etant donné que les couples juifs ne seraient plus engagés dans la
procréation [car ils suivraient certainement 1’exemple d’Amram], ils ne
mettraient au monde ni gargons, ni filles (voir Rachi).

28. Ces enfants qui sont nés et morts [par la main de Pharaon] revien-
dront & nouveau a la vie pour profiter du Monde & Venir. Par contre,
dit Myriam a son pere, ton décret exclut les enfants de ce monde et du
Monde a Venir, car s’ils ne viennent pas ici-bas, ils n’entreront pas dans
le Monde a Venir (Rachi, voir Guittin 57b cité par le Maharcha).

29. Job 22:28. Dans ce passage, 'un des amis de Job tente de le per-
suader de poursuivre les voies de la droiture en énumérant les avan-
tages d’étre une personne juste. L'un d’eux, dit-il a Job, c’est que toi,
en tant que personne juste, tu prononceras un décret et il se réalisera ;
c’est-a-dire, Dieu veillera a ce qu’il s’accomplisse.

Le Maharcha fait remarquer que les trois arguments de Myriam cor-
respondent aux trois décrets de Pharaon : en réponse au décret initial
de Pharaon, selon lequel les sages-femmes devaient tuer les gargons
avant I’accouchement et laisser vivre les filles, Myriam dit & son pere
que son décret ferait disparaitre les males et les femelles ; en réponse
au décret de Pharaon selon lequel les nouveau-nés devaient étre jetés
dans le fleuve, Myriam fit valoir que ce décret ne touchait que la vie
dans ce monde, tandis que celui d’Amram interdisait aussi la vie dans
le Monde a Venir. Quant au troisieme décret de Pharaon, selon lequel
les Egyptiens devaient aussi jeter leurs enfants males dans le fleuve,
Myriam dit qu’il n’était pas évident que les Egyptiens acceptent ce
décret. [Effectivement, le Midrach (Chemot Rabba 1:18) déclare qu’ils
ne ’ont pas respecté.] En revanche, le décret d’Amram obtiendrait une
adhésion totale.

30. Le texte du Ein Yaakov indique 7mn et la traduction suit cette
version (voir Messorat HaChass).

31. Bien qu’un deuxiéme mariage soit généralement célébré avec moins
de faste qu'un premier mariage (voir Moéd Katan 8b et Bava Batra
145b), Amram organisa une grande cérémonie.

En agissant ainsi, Amram voulait proclamer publiquement 1’annula-
tion de son décret selon lequel les couples devaient se séparer. La Psikta
Rabbati (44:4) raconte : aprés que Myriam eut présenté ses arguments

a son pere, il la conduisit devant le “Sanhédrin” (que dirigeait Amram
— Chemot Rabba 1:13) et demanda & Myriam de répéter ses paroles en
présence des juges. Convaincus, ils dirent 8 Amram, “Tu as interdit cette
affaire, tu dois étre celui qui I’autorise [officiellement]”. Lorsqu’Amram
demanda s’ils laissaient entendre qu’il devait se remarier avec Yokhéved
dans l'intimité, ils soulignérent que s’il faisait ainsi, personne ne
promulguerait alors publiquement la révocation du décret. C’est pour-
quoi il organisa une grande cérémonie pour diffuser auprés du public
la nouvelle décision et pour encourager tous les couples séparés a se
remarier (cf. Zohar, Chemot 19a et Maharcha sur Bava Batra 120a).

32. Une chaise a porteurs couverte qui servait habituellement a trans-
porter les jeunes époux lors d’un premier mariage (Aroukh 7™MBDX 7Y ;
voir Torat ’Haim sur Bava Batra 120a).

33. Et ils chantaient (Bava Batra 120a) et portaient des torches (Psikta
Rabbati 44:4 avec Maharzou). Bien qu’Aaron fiit a cette époque un tout
petit garcon [qui ne saisissait peut-étre pas la raison de cette féte,] Dieu
lui mit la joie dans le coeur. Autre possibilité : sa sceur ainée Myriam le
guidait (Ramban sur Exode 2:1).

34. Psaumes 113:9. Amram rétablit Yokhéved, qui était la femme arra-
chée a la maison familiale, et par conséquent, la meére et les enfants
étaient heureux. Le verset suivant nous indique quand cela eut lieu :
Quand Israél sortit d’Egypte (Maharcha ;voir aussi Psikta Rabbati 44:4).

Le Rambam écrit que certaines mitsvot furent données & Amram,
alors qu’il était en Egypte (Hilkhot Melakhim 9:1 ; voir Mekhilta Yitro,
Ba’hodech §3). Le Radvaz ad loc. écrit que I’on ne sait pas clairement
de quelles mitsvot il s’agissait. Il a été suggéré que ce sont les mitsvot
de kiddouchin et de guittin auquelles il est fait allusion dans notre
Guemara (Maharats ’Hayot ; Mekom Chemouel §23).

35. Le verset aurait di parler d’elle en utilisant le terme femme, plus
approprié (Rachbam sur Bava Batra 120a). Méme si elle était effective-
ment la fille de Lévi, on ne peut pas dire que le verset vise simplement
a préciser sa lignée, car il n’indique méme pas son nom, tout comme il
ne mentionne pas celui de son mari. On doit donc interpréter le mot fille
comme une allusion a sa jeunesse (Maharcha sur Bava Batra 119b ; cf.
Maharal, Guevourot Hachem Ch. 16, qui propose une raison fondamen-
tale pour laquelle leurs noms ne sont pas mentionnés).
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soixante-neuf.®® Au sujet de cette question, R’ "Hama le fils de
R’ 'Hanina a dit : 7231 it — cette personne manquante, c’est
Yokhéved 7772 mminy — dont la conception eut lieu en
Terre de Canaan, alors que Lévi était en route pour I’'Egypte,®”
ninina pa AN — et dont la naissance se produisit entre les
murailles d’Egypte, ¢’est-a-dire alors que sa mére passait la porte
de la métropole. Alors que la famille se trouvait en chemin, elle
ne comprenait que soixante-neuf membres, mais en arrivant en
Egypte, elle comptait un membre supplémentaire,® N
»aryna N5 ank 115 AWK, — comme il est dit®™ : “Le nom de la
femme d’Amram était Yokhéved, fille de Lévi, qui naquit & Lévi
en Egypte”. La fin de la phrase apparemment superflue vient
nous enseigner que  o™Myn3a AnTH — sa naissance se produi-
sit en Egypte  oyna Anqin XY — mais sa conception n’eut
pas lieu en Egypte. Or, le peuple juif resta deux cent dix ans en
Egypte,“” et Moise avait quatre-vingts ans au moment de ’Exode.
U Si Yokhéved est née au moment de ’arrivée en Egypte, elle
devait avoir cent trente ans lorsqu’elle donna naissance a Moise.
Comment la Torah peut-elle parler d’'une femme d’un 4ge aussi
avancé en utilisant ’expression “une fille de Lévi” ?

CHAPITRE UN

SOTA 12a*
La Guemara répond :
7im 271 KX — Rav Yehouda a dit : la Torah parle de Yokhéved
comme d’une jeune femme,  NMY) WD A3 1YY — car malgré
son Age avancé, les signes physiques d’une jeune fille réappa-
rurent en elle."*?
La Guemara passe & présent au verset suivant :
13 75m nwixa oM, — La femme (Yokhéved) congut et enfanta
un fils”.  x7pwn 7 Rnbn ma Xaym i XM — Pourquoi la
Torah mentionne-t-elle qu’elle congut, comme si elle avait con¢u
seulement apres s’étre remariée ? Et pourtant, elle était déja
enceinte de [Moise] trois mois auparavant, comme on le dé-
montrera plus loin.™  xyar 22 i 27 'y — Rav Yehouda
bar Zevinaadit: mninY anh wpn — la Torah mentionne ici
que Yokhéved congut afin de comparer son accouchement a sa

conception. 7yya Xbw Annin m — De méme qu’elle concut
sans douleur, nyya Xbw AN Ox — ainsi, enfanta-t-elle sans
douleur.”” mn Sy mpnoa M1 KoY ninpTy owitb (xan — D'ici,

on peut déduire que les femmes justes de toutes les générations
ne furent pas affectées par le décret d’Eve, selon lequel les
femmes doivent souffrir en donnant naissance.”®

NOTES

36. La Torah énumeére les descendants de Jacob qui descendirent en
Egypte (Genése 46:8-27). La Torah dit : Et voici les noms des enfants
d’Israél qui sont venus en Egypte et cite les noms des enfants et petits-
enfants, groupés suivant les quatre femmes de Jacob : Léa, Zilpa,
Rachel et Bilha (voir tableau). La Torah commente (v. 26) : Toutes les
Gmes qui vinrent en Egypte avec Jacob ; ses propres descendants, & part
les femmes des fils de Jacob — toutes les Gmes soixante-six. La Torah
note ensuite que Joseph et ses deux fils étaient déja en Egypte. Enfin,
la Torah conclut : Toutes les Gmes de la maison de Jacob qui vinrent en
Egypte — soixante-dix. Or, seuls soixante-neuf noms sont cités. Qui est
la soixante-dixiéme personne ?

37. Voir le texte de notre Guemara dans Ein Yaakov et Beréchit Rabba
94:9.

38. Dans son commentaire sur la Torah (Beréchit 46:26), Rachi indique
que cela est sous-entendu dans les temps différents du mot nxan figu-
rant dans ces versets. Lorsque la cantilation indique que nixa7 est au
présent (“qui vient”), cela fait allusion au nombre de descendants de
Jacob alors qu’ils étaient en chemin pour I’Egypte — soixante-neuf. En
revanche, quand il est utilisé au passé (“qui vinrent”), il s’agit du nombre
de descendants apres leur arrivée en Egypte. A ce moment-13, ils étaient
soixante-dix, car Yokhéved était née.

39. Nombres 26:59.

40. Voir les calculs dans le Séder Olam Rabba Ch. 3 et le Rachbam sur
Bava Batra 120a 1715 qwx .

41. Exode 7:7.

42. Sa peau devint souple, ses rides furent lissées, elle rayonnait de
beauté (Bava Batra 120a) ses menstruations reprirent et son visage
était celui d’'une jeune femme (Rachi). Ceci se produisit avant que
Yokhéved ne donne naissance a4 Myriam et Aaron, alors qu’elle avait
avait environ 124 ans (voir Maharzou sur Chemot Rabba 1:19).

43. Ibid. 2:2.
44, Voir ci-dessous, note 53.

45. Littéralement : tout comme sa conception . . . de méme son accouche-
ment.

46. Apres qu’Adam et Eve eurent fauté dans le Jardin d’Eden, Dieu
les jugea et promulga un décret. L'humanité ne serait plus immortelle.
Adam et ses descendants auraient a travailler durement pour assurer
leur subsistance. Pour Eve et toutes les femmes, la grossesse et I’accou-
chement seraient désormais accompagnés de nombreuses douleurs de
toutes sortes (voir Rachi et Genese 3:8-19). [La punition n’était en aucun
cas un chatiment vengeur. En assimilant dans leur nature une tenta-
tion pour la faute, Adam et Eve devinrent automatiquement indignes de
rester dans le paradis spirituel d’Eden ; ils en furent donc expulsés. En
conséquence, la vie changea dans pratiquement tous ses aspects.]
Toutefois, explique notre Guemara, il y eut dans les générations
suivantes, des femmes vertueuses qui ont été exclues du verdict de
I’accouchement douloureux. Effectivement, on constate que, chaque fois
que dans I’Ecriture on trouve le mot mm, et elle congut, suivi de pres par

25 Les soixante-dix qui sont descendus en Egypte
JACOB
LEA [=33] ZILPA [=16] BILHA [=7] RACHEL [=14]
1.RUBEN  6.SIMEON 13.LEVI  17.JUDA  23.ISSAKHAR 28.ZEBULON  32.DINA  33.GAD 41.ACHER 63.DAN  65.NAPHTALI  49.JOSEPH  52. BENJAMIN
2."HANOKH 7. YEMOUEL ER 24. TOLA 29. SERED 34. TSIFION 42. YIMNA 66. YAHTSEEL 53. BELA
3. PALOU 8. YAMIN ONAN 25. POUVA 30. ELON 35.’"HAGUI 43. YICHVA 67. GOUNI 54. BEKHER
4."HETSRON 9. OHAD 18.CHELA  26.YOV 31. YAHLEEL 36. CHOUNI  44.YICHVI 68. YETSER 55. ACHBEL
5. CARMI 10. YAKHIN 19. PERETS ~ 27. CHIMRON 37. ETSBON 45. BERIA 69. CHILEM 56. GUERA
11. TSOHAR 20. ZERAH 38. ERI 46. SERA'H 57. NAAMAN
12. SAUL 39. ARODI 58. E'HI
40. ARELI . 59.ROCH
64."HOUCHIM 50. MANASSE
14. GUERCHON 70. INCONNU* o1 EPLRAIM | 00 MOUPIM
15. KEHAT 61.’HOUPIM
16. MERARI . 62.ARD
21."HETSRON 47.'HEVER
22.'HAMOUL 48. MALKIEL
* La Torah ne cite que soixante-neuf personnes. Nous savons cependant que le soixante-dixiéme descendant appartient
a la famille de Iéa, car la Torah déclare qu’elle avait trente-trois descendants, mais elle n’en cite que trente-deux.
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La Guemara se tourne a présent vers la suite du verset qui
décrit la naissance de Moise, et cite plusieurs opinions a propos
de son sens :

"R 2iv™3 Nk &M, — “Elle vit qu’il était bon (tov)”.  Xun
— Il a été enseigné dans une Beraita: "nix 'xp A1 — R
MEIR DIT: 0V 2ib — “TOV” ETAIT LE NOM [DE MOISE].  '31
TMiX T — R’ YEHOUDADIT: it maiv — TOVIYA ETAIT SON
NOoM.*  =pix mmmam 21 — R NE’HEMIA DIT : le mot “fov” signi-
fie que Moise était ~ mxa35 17 — APTE A LA PROPHETIE.?
D™MRIN o™X — D’AUTRES DISENT : cela signifie 51 xmw3 154
— qUIL EST NE DEJA CIRCONCIS."” DMRIK oMM — ET LES
SAGES DISENT:  nun 799w nywa — AU MOMENT OU MOTSE EST
NE, 9iK {913 mai X5nn1 — LA MAISON ENTIERE S’EST EMPLIE DE

CHAPITRE UN

SOTA 122°
LUMIERE.”™ On déduit cela grace a une guezeira chava : 23
K27 — ILEST ECRIT ICI:  ”N¥T 2iv™3 inK XM, — “ELLE VIT
QUIL ETAIT BON”.  Dnil 2nN) — ET IL EST ECRIT LA-BAS™ :
72113 MINTNR WX XM, — “DIEU VIT QUE LA LUMIERE ETAIT
BONNE”."?
La Guemara poursuit :

KUl my":n;i 1mpym,, — “Elle (Yokhéved) le cacha pendant trois
mois”,  TYTANT NYWn K9X oy 1w K97 — car les Egyptiens,
chargés d’exécuter le décret de tuer les nouveau-nés males, com-
mencerent a compter les neuf mois de sa grossesse seulement
a partir du moment ou [Amram] se remaria avec [Yokhéved],
NP M ’nbn M2 X7aym M KM — mais elle était tom-
bée enceinte de [Moise] trois mois auparavant.”™ nb:-x5,

NOTES

T5m, et elle donna naissance, la femme en question est une femme ver-
tueuse, c’est-a-dire I'une des épouses des patriarches ou des douze fils de
Jacob ou des Prophétes (Midrach HaMevouar sur Chemot Rabba 1:20).

25 Le miracle de la naissance de Moise

Ibn Ezra (Genése 46:23) demande : s’il est vrai que Yokhéved porta
Moise a I’4ge de cent trente ans, pourquoi la Torah ne parle-t-elle pas de
ce miracle et ne le célébre-t-elle pas comme elle le fait pour Sara qui a
enfanté a I’age de quatre-vingt-dix ans ? Ibn Ezrae conclut donc que les
affirmations de notre Guemara quant au moment ot Yokhéved est née
ne peuvent pas étre prises a la lettre. De méme, le Ralbag (Genese 46:15)
explique que ces affirmations doivent étre prises de fagon allégoriques.
Mais le Ramban (46:15) rejette ce point de vue, soulignant que de toutes
fagons, le miracle d’une naissance a un 4ge avancé a forcément eu lieu :
nul ne conteste que Yokhéved était la fille de Lévi, et la mére de Moise
(voir Ramban). Or, on peut calculer que le temps qui s’est écoulé entre
la naissance de Lévi et celle de Moise est de cent soixante-treize ans.
Si Lévi a engendré Yokhéved a un 4ge normal, alors Yokhéved avait un
age trés avancé quand elle a donné naissance a Moise, et si Yokhéved I’a
porté a un age normal, alors Lévi était tres 4gé quand il a eu Yokhéved
[ou bien, ils avaient tous les deux un peu plus de quatre-vingt-six ans].
Le Ramban poursuit en disant que la Torah ne détaille pas tous les
miracles qui se produisent dans la vie des hommes et des femmes dont
elle parle. Au contraire, il y a une myriade de “miracles cachés” (voir
la-bas) qui ne sont pas rapportés. Le Ramban discute la-bas des types
de miracles qui sont rapportés par la Torah.

Le Maharal (Guevourot Hachem Ch. 16) malmeéne les commentaires
d’Ibn Ezra. 1l affirme que ’hypothese d’Ibn Ezra, selon laquelle la Torah
vient raconter des événements novateurs dans I’Histoire, est complete-
ment fausse : la Torah ne raconte pas des histoires. Elle choisit plutot
de discuter des sujets qui sont fondamentaux pour le monde et pour
le peuple juif, qui est lui-méme central pour le monde. Ainsi, la Torah
parle longuement d’un épisode impliquant ’esclave d’Abraham tandis
qu’elle enseigne un point majeur dans les lois de touma par une tres
courte allusion (voir Beréchit Rabba 60:8). Le grand age d’Abraham
et de Sara lorsqu’ils eurent Isaac est fondamental pour le peuple juif]
c’est pourquoi il est mis en exergue ; la question de ’dge avancé de
Yokhéved quand elle donna naissance & Moise I’est moins et n’est donc
pas rapportée.

[Voir dans Chémen HaMor, une parabole du Maguid de Doubno don-
nant une autre explication.]

47. [Voir ci-dessous, note 52, une explication de la différence entre Tov
et Toviya.]

Moise avait beaucoup de noms (par exemple "Haver, Yekoutiel) : le
Midrach en énumere dix (Vayikra Rabba 1:3). Chaque nom fait allusion
a une qualité de Moise. Toutefois, pratiquement partout, il est appelé
par le nom que la fille de Pharaon lui donna — Moché. Cela enseigne
combien grande est la récompense de ceux qui agissent avec bonté.
Méme le Saint, Béni soit-Il, ’a appelé seulement par ce nom (Chemot
Rabba 1:26).

48. C’est-a-dire que Yokhéved vit qu’il était destiné a étre apte a la pro-
phétie (Rachi). Effectivement, il allait devenir le plus grand prophete de
tous les temps (Deutéronome 34:10 ; voir fin de Devarim Rabba).

49. Rachi sur Genese 1:7 déclare que ce qui nécessite une amélioration
ne peut pas étre appelé “bon”. Ainsi, lorsque la Torah dit que Yokhéved
regarda son nouveau-né et vit qu’il était “bon”, cela indique que le bébé
était absolument parfait, ne nécessitant aucune amélioration. En consé-
quence, Moise est forcément né circoncis (Torah Temima sur Exode 2:2).

[Puisque les mots 2iv—n sont utilisés ici par la Torah au sujet de la
circoncision, c’est devenu une coutume pour les personnes présentes a
une brit mila de dire 2iv=3 119 1in CHizkouni et Panéa’h Raza sur Exode
2:2). Le Baal HaTourim (sur Geneése 1:4) note que les derniéres lettres
des mots 2w~ 7N NX (cité juste apres, dans notre Beraita) forment le
mot n™3, circoncision].

[Tossefot remarque que cette opinion (selon laquelle il est né circoncis)
est attribuée a “d’autres”, tandis que la premiére (Tov) est attribuée a
R’ Méir. Cela est étrange, car dans le traité Horayot (13b), la Guemara
dit que “d’autres” fait allusion a R’ Méir. Tossefot cite deux explications :
(a) les seuls enseignements de R’ Méir qui ont été cités au nom
“d’autres” sont ceux qu’il recut de Elicha ben Avouya qui était appelé
“I’Autre” (voir ’"Haguiga 15a). Ainsi, 'opinion attribuée ici directement
a R’ Méir est sa propre opinion (ou celle d’'un autre maitre) et 1’opinion
présentée au nom “d’autres” est d’Elicha ben Avouya (Tossefot rejette
cette explication) ; (b) les deux opinions sont celles de R” Méir, mais celle
qui est citée en son nom a été dite plus tot dans sa vie. Il s’est rétracté
plus tard et a adopté une autre opinion. Toutefois, & cette époque, ses
enseignements étaient déja attribués a “d’autres”. Ailleurs (Avoda Zara
64b onx ), Tossefot soutient que tous les enseignements ramenés
au nom “d’autres” ne doivent pas forcément étre attribués a R’ Méir.]
50. C’était la lumieére des Six Jours de la Création que Dieu a cachée
pour les Justes. Dieu a permis a cette lumiére de briller pour Moise
pendant les trois premiers mois de sa vie ; quand Moise arriva dans
la maison de Pharaon la lumiére lui fut retirée, et Dieu la lui restitua
lorsqu’il se tint sur le Mont Sinai (Zohar Beréchit 31b).

51. Genese 1:4.

52. Les différences entre ces cinq opinions sont claires, sauf pour les
deux premiéres, a savoir si le nom de Moise était Tov ou Toviya. Le Iye:
HaYam explique que ces deux noms suggerent des caracteres tres diffé-
rents. “Tov” indique que Moise était bon par sa nature méme ; “Toviya”
(bon [par] Dieu) indique que Moise n’était pas naturellement bon, mais
qu’il s’est battu farouchement pour s’améliorer jusqu’a ce atteindre la
perfection spirituelle.

[Ce désaccord, tel qu’expliqué par le Iyei HaYam, trouve un écho
dans la controverse entourant une histoire citée par le Tiféret Israél a
la fin de son commentaire sur Kiddouchin. Dans la partie de ’histoire
qui est pertinente ici, Moise dit qu’il est né avec de fortes tendances a
faire toutes sortes d’actes mauvais, mais qu’il a durement lutté pour
s’améliorer jusqu’a éliminer ces tendances. Cette histoire fut condam-
née par certaines sommités en Torah qui étaient en désaccord avec le
Tiféret Israél sur son authenticité et qui soupconnaient qu’elle avait
été inventée de toutes pieces par ceux qui tentaient de ridiculiser la
Torah. Certains érudits en Torah et certains universitaires conclurent
effectivement que ’histoire avait une origine non-juive. Toutefois, de
nombreux grands maitres "hassidiques ont accepté le principe de cette
histoire concernant les traits de caractere dont Moise a été doté a sa
naissance. Voir dans Megadim ’Hadachim sur Berakhot pp. 199-200,
une discussion détaillée sur le sujet.]

53. Comme les Egyptiens vinrent vérifier son état aprés neuf mois,
elle put cacher Moise pendant trois mois. C’est la source sur laquelle
la Guemara se fonde quand elle dit plus haut que Yokhéved était déja
enceinte de trois mois lorsqu’Amram la réépousa (Rachi). Il faut toute-
fois noter que Rachi, dans son commentaire sur la Torah (Exode 2:3),
ne dit pas que Yokhéved était enceinte trois mois auparavavant, mais
plutot que Moise vint au monde apres seulement six mois et un jour de
grossesse. Les Egyptiens qui vinrent trois mois plus tard supposerent,
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»inoyn iy — “Elle ne pouvait le cacher plus longtemps™.™
5wy mapyn 'y — Pourquoi pas ? Qu'elle continue a le
cacher®™ !  xbx — Plutét, il était impossible pour elle d’agir
ainsi,”™  xpw HINNAT WIYN WY M7 8 53 — car partout
ou les Egyptiens entendaient qu’un bébé était né, plela)a)
oni Xpw — ils amenaient un bébé égyptien la-bas, i1
(TTT2) NYm ryne>T — afin qu’ils s’entendent ’'un autre
et pleurent (ensemble).” Et il existe, dans 'Ecriture, une allu-
sion a ces bébés qui furent la cause de la tragédie des Hébreux,
N7 — comme il est éerit™ :  muawp mHyw mbyw nb-mx,,
» "1 — [Dieu dit aux eaux de la mer :] “Saisissez pour nous
des renards les petits renards, ete., qui dévastaient les vignes,
lorsque nos vignes commencaient juste a fleurir”."

La Guemara poursuit :

»xn3 nan i5-npm,, — “Elle prit pour lui un panier de jonc”.
Xnpia X 1xn — Pourquoi de jone, et pas d'un matériau plus
solide, comme le bois ?  =1yY% a1 My — R’ Elazar a dit :
191 i by 22 oyinpy o1y 1am — d’ici, on peut déduire
que les biens des Justes leur sont plus chers que leur propre
corps, c’est-a-dire qu’elle choisit le jonc, car c’était le matériau
le moins cher.®™  mmb 33 b2 — Et pourquoi les Justes se

CHAPITRE UN

SOTA 12a°
préoccupent-ils a ce point de leurs biens ?  LWin PRY WS
513 1 — Car leurs mains n’ont jamais touché de I’argent
volé ; tout ce qu’ils ont, ils ’ont acquis de facon honnéte et cela
leur est par conséquent précieux. "X Wam1 72 bxmw a1 — R’
Chemouel bar Na’hmani a dit : elle utilisa des roseaux pour le
panier, car il s’agit 71727 — d’un matériau souple  Siow
YR 127 WO 77 127 W92 TinyY — qui est capable de résister
a un objet souple ou a un objet dur. En revanche, si Yokhéved
avait fabriqué le panier avec du bois, il aurait pu se briser sur un
rocher.®

La Guemara poursuit :
“nprar pna M, — “Et elle Penduisit de glaise et de gou-
dron”. NXmn — Une Beraita a été enseignée :  ompan Tnn
yinan non — LA GLAISE ETAIT A LINTERIEUR ET LE GOUDRON, A
LEXTERIEUR, Y7 M p™¥ inix nmn x5y *12 — AFIN QUE CE
JUSTE (Moise) NE SENTE PAS LA MAUVAISE ODEUR du goudron.®?

La Guemara poursuit :
"qea opm Toany n2 owm, — “Elle y placa Uenfant et le
déposa dans le souf. "k ySx a7 — R Elazar dit : ce souf
Qo o — était le Yam Souf, la Mer des Joncs.™ =2 Hxmw 1an
qnx M — R’ Chemouel bar Na’hmani a dit :

NOTES

a tort, qu’elle accoucherait a terme. Le Mizra’hi cite Tossefot qui cite
une ceuvre midrachique appelée Séfer HaAggada chel Divrei HaYamim
comme étant la source de Rachi (voir aussi Zohar Beréchit 31b). Le
Mizra’hi suggere que Rachi a préféré cette approche a celle de notre
Guemara, car elle est plus proche du sens simple du verset qui dit que
Yokhéved concut apres son remariage avec Amram (cf. "Hizkouni qui
tente de réconcilier Rachi avec notre Guemara).

54. Exode 2:3.

55. Puisque le bébé était caché dans un endroit tenu secret, que pouvait-
elle craindre ? (Rachi).

56. La lettre ¥ du mot iroyi1 contient un daguech, ce qui est inhabituel.
Le Maharal (Guevourot Hachem Ch. 17) dit que cela signifie que méme
avec les tentatives les plus élaborées, elle ne pouvait plus le cacher.

57. Les femmes juives cachaient leurs nouveau-nés dans des passages
secrets. Si les Egyptiens estimaient qu’un bébé juif devait étre né dans
une certaine zone, ils allaient de maison en maison avec un bébé égyp-
tien, le pincaient jusqu’a ce qu’il pleure et écoutaient si un autre bébé
se mettait a pleurer (voir Chemot Rabba 1:20 ; Chir HaChirim Rabba
2:15:2). C’est dans la nature d’un bébé de se mettre a pleurer lorsqu’il
entend un autre bébé pleurer (Rachi). Lorsque les Egyptiens trouvaient
le bébé juif, ils le prenaient et le jetaient dans le Nil.

58. Cantique des Cantiques 2:15.

59. La voix Céleste dit & 1a Mer [des Joncs] [aprés que les Hébreux en
furent sortis et que les Egyptiens y eurent pénétré] : Saisissez pour nous
[c’est-a-dire noyez ceux qui furent] les petits renards qui dévastaient les
vignes [c’est-a-dire le peuple juif — voir Isaie 5:7] quand elles commen-
caient juste & fleurir, quand le fruit était encore petit, [c’est-a-dire lorsque
les victimes étaient encore si jeunes] (Rachi).

Le Midrach raconte une autre facon dont les enfants égyptiens entrai-
naient la mort des nourrissons juifs. Les adultes égyptiens ramenaient
leurs enfants & la maison apres I’école et les envoyaient dans les bains

publics des femmes juives. Les enfants notaient celles qui étaient
enceintes et estimaient le nombre de mois de grossesse. Ils faisaient
ensuite un rapport a leurs parents. Lorsque les adultes égyptiens comp-
taient qu’une femme arrivait a son terme, ils se rendaient chez elle, et
lui arrachaient le bébé des mains, méme si elle était en train de ’allaiter
(Chir HaChirim Rabba 2:15:2).

60. Il est clair que son bébé aurait été tout autant protégé dans un
panier de joncs ou dans un panier de bois. Néanmoins, il semble logique
de dire que, puisque le bois est plus solide que des joncs, un panier de
bois aurait fourni une mesure supplémentaire de protection (voir Rachi
et Maharcha).

Le Ben Yehoyada explique : bien entendu, les justes ne considérent
pas que leurs biens leur sont plus chers que leur vie ; rien n’est plus
précieux que la vie (voir aussi Maharcha). Ce principe signifie en fait
que les Justes sont préts a endurer une géne mineure temporaire plutdt
que de devoir dépenser pour I’éviter. Ainsi, on trouve (Taanit 23a-b) que
I’Amora Abba ’Hilkia préféra exposer ses jambes aux chardons plutot
que de les couvrir avec un vétement qui se serait déchiré.

61. Si les eaux projettent violemment un panier de bois contre un rocher,
il est tres probable qu’il se brisera. En revanche, si les eaux projettent
un panier d’osier contre un rocher, il se déformera puis rebondira. Un
panier de joncs assurait donc & Moise la meilleure protection (voir Rachi
et Ets Yossef)

62. Contrairement a 1’arche de Noé qui fut enduite a I'intérieur et & I’ex-
térieur (voir Genése 6:14). Rachi rajoute la-bas que le panier de Moise ne
nécessitait pas d’étre enduit aussi bien a I'intérieur qu’a I’extérieur, car
les eaux du Nil n’étaient pas aussi tumultueuses que celles du Déluge.
63. Il y a un endroit ot la Mer des Joncs touche le Nil. Elle évita de
placer le panier a un endroit ou le courant risquait d’emporter ’enfant
au loin et préféra le déposer pres de ce confluent, o1 les eaux étaient plus
calmes (Chemot Rabba 1:21 avec Yefei Toar).
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DaX — le verset signifie qu’elle plaga le panier dans un marécage
parmi les roseaux et les saules, qui sont appelés souf,  2m3T3
mbyp qIo1 IR, — comme il est écrit : “Les roseaux et les saules
(souf) flétriront”,"

La Guemara poursuit :
Ry yrnb aviena Tm, — “La fille de Pharaon descen-
dit au fleuve pour se laver”.”  yivnw 1371 mwn T 137 MK
1 13 — R’ Yo’hanan a dit au nom de R’ Chimon ben Yo’hai :
max o15an yimb Ty mbn — cela enseigne qu’elle descen-
dit pour se baigner dans le fleuve afin de se laver des idoles
de son peére,” c’est-a-dire qu’elle alla s’immerger dans le fleuve
afin de se convertir au monothéisme.”’  7mix x11 17 — Et on
trouve ainsi que quelqu’un qui se repent et se lave de ses fautes
est appelé “lavé” comme le dit [le verset] : nXy¥ nx-mynmiox,,
7 1yniia — “Lorsque Hachem aura lavé la souillure des
filles de Sion etc”.”!

La Guemara poursuit :
» A3 mabn Y, — Apres avoir indiqué que la fille de Pharaon
descendit au fleuve pour se laver, le verset de 1’Exode pour-
suit : “Et ses suivantes marchaient (holkhot) le long du fleuve,
etc”. Pourquoi la Torah mentionne-t-elle qu’elles marchaient ?
1 mx — R’ Yo'hanan a dit:  mnma 1w Rox it morhin px
— cette “marche” n’est rien d’autre qu’une expression de
rapprochement vers la mort : les suivantes étaient sur le point
d’agir d’une facon qui méritait la mort.  mix X711 — Et ainsi
trouve-t-on que le terme “marche” est utilisé dans le sens de se
rapprocher de la mort, comme dit [le verset] : 75 »ax ma1,
b — “Voici, je vais (holékh) mourir”,®

La Guemara continue :
"qea qina manany XM, — “Elle vit le panier parmi les
roseaux”.  mwnb "yxH wa xp7 wmT 2 — Lorsque [les
suivantes] virent que [la fille de Pharaon]” voulait sauver
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Moise, elles protesterent.  1m13 7% rmx — Elles lui dirent :
“Notre dame, by 5w aqm — la coutume dans le monde
est que M M T w32 750 — lorsqu’un roi de chair et de
sang émet un décret, mNIX PPN X 512 oI Y3 ox — sile
monde entier ne 'applique pas, Fnix PR®PR N2 W21 M2 —
on peut au moins compter sur ses enfants et les membres de sa
maison pour Pappliquer; 728 nm 5y n2iy nx) — et toi, tu
transgresses le décret de ton propre pére !”  oambxmaa N2
v21p2 — L'ange Gabriel vint alors et frappa [les suivantes] au
sol, les mettant ainsi hors d’état de nuire.®

La Guemara poursuit :
mapR AR nX nbwny — “Et elle [la fille de Pharaon] envoya sa
‘ama’ et le prit [le panier]/”.  mpma1 7M1 — R’ Yehouda
et R’ Ne’hémya sont en désaccord sur le sens du mot ama dans le
verset. AT MK T1 — L'un dit qu’il signifie sa main, et qu’elle
étendit donc la main pour saisir le panier, FRRADY MK TM — et
Pautre dit qu’il signifie sa servante, c’est-a-dire que la fille de
Pharaon envoya 1’'une de ses suivantes pour récupérer le panier.
“ANRK” 207 17 KT 180 — Celui qui dit que ce terme signifie
sa main soutient cette opinion, car il est écrit dans le verset ‘sa
ama’, et ama est un terme qui peut désigner une main. [N
annow M7 — Et celui qui dit que cela signifie sa servante
soutient cette opinion T 23 Xy — car le mot habituel
pour désigner sa main, ‘yada’, n’est pas écrit ici.”’

La Guemara demande :
Aoy nxT (8nS — Et d’apres celui qui dit que cela signifie
sa servante, NnX X7 — tu as pourtant dit qu’avant cela,
Ypp3a 1oam YxmM33 X2 — Gabriel vint et frappa [les suivantes]
au sol ; alors qui restait-il a la fille de Pharaon, qu’elle puisse
envoyer ?

La Guemara répond :
N0 A% 1w — Il faut dire que [Gabriel] épargna une suivante

NOTES

1. Isaie 19:6. D’apres cette opinion aussi, Yokhéved placa le panier dans
des eaux calmes, pour qu’il ne soit pas emporté par le courant du fleuve
(Yefei Toar sur Chemot Rabba 1:21). Elle le plaga parmi les roseaux et
les saules afin qu’aucun passant ne puisse la voir dissimuler quelque
chose (Sforno sur Exode 2:3). Le Midrach (ibid.) dit que Yokhéved était
au courant de 1’observation des astrologues selon laquelle le sauveur
du peuple juif serait frappé par 1’eau [et que son fils était peut-étre ce
sauveur]. Elle mit donc son bébé dans un panier dans la riviere, de sorte
que le destin écrit dans les étoiles pour son fils se réalise dans ce sens
restreint (voir ci-dessous, note 25) et que les Egyptiens ne le cherchent
plus. Selon la Guemara ci-dessous, le plan de Yokhéved réussit. Tant que
Moise fut dans la riviére, les astrologues remarquerent une différence
dans les étoiles, qu’ils interprétérent comme la mort du sauveur. En
conséquence, le Pharaon annula le décret.

2. Exode 2:5.

3. 1 existe une autre version de notre texte : “xi1-%y, (littéralement :
sur le fleuve), 7ixi1 7oy %y, [elle descendit pour se laver] sur les affaires
du fleuve (ms. Oxford, cité dans kountress Méa Héarot al Sota par R’ C.D.
Chavel, imprimé a la fin du Dikdoukei Sofrim standard ; voir aussi Ets
Yossef). Selon cette version, il semble que 1’explication soit la suivante :
le Nil était vénéré comme un dieu en Egypte (voir Beréchit Rabba 87:7
et Chemot Rabba 9:9) et la fille de Pharaon voulait purifier son 4&me des
“affaires du fleuve”, c’est-a-dire de cette forme [et de toutes les autres
formes] d’idolatrie.

4. Rachi. Cette immersion ne fut pas réalisée dans le cadre d’une conver-
sion au judaisme halakhiquement valable. Il s’agissait plutot d’un geste
de purification spirituelle. On trouve des immersions pratiquées au cours
d’un processus de repentir méme chez des pénitents juifs (Meromei Sadé
sur Méguila 13a ; voir Yoré Déa 268:12 ; cf. Min’ha ’Hareiva ; voir ci-des-
sus, 10a note 56 en ce qui concerne la conversion avant le don de la Torah).

5. Isaie 4:4. Le chapitre précédent décrivait I'immoralité des filles de
Sion, et les chatiments qui s’abattraient sur elles. Dans ce verset, 'Ecri-
ture décrit la rédemption future, lorsque Dieu aura “lavé” les fautes des
filles de Sion avec un esprit de jugement et un esprit d’élimination.

6. Genese 25:32. 11 s’agit des paroles d’Esaii lorsqu’il a échangé son droit
d’ainesse pour un plat de lentilles.

Les suivantes méritaient la mort parce qu’elles allaient protester
contre le sauvetage de Moise (Rachi). [Hadar Zekeinim sur ce verset
note que na%1, marchent, a la méme valeur numérique que M, mort
(voir également Maharal, Gevourot Hachem, Ch. 17).]

7. La traduction suit la correction dans Hagahot HaBa'h.

8. Gabriel les “frappa” en les faisant tomber au bord de la riviere et elles
en moururent (Mizra’hi ad loc.).

9. D’apres la fagon dont la Guemara présente ces deux opinions, il
semblerait que le mot hébreu mnnx puisse lui-méme étre traduit, soit
par “sa servante”, soit par “sa main”, et que les Tanaim discutent de la
traduction correcte de ce terme dans ce verset. Toutefois, Rachi dans
son commentaire sur ce verset, dit que, grammaticalement parlant, “sa
servante” est la seule traduction possible, car le alef a un ’hataf pata’h
(%) et le mem ne comporte pas de dagech (n). Si ce mot signifiait “sa
main”, il aurait da étre orthographié mnnx, le alef avec un pata’h (x) et le
mem avec un dagech (n) (voir aussi Ibn Ezra, Rachbam et Ibn Jana’h 11y
k). Selon Rachi, le désaccord entre R’ Yehouda et R’ Ne’hémia sur le
sens de ce mot, est un différend au niveau du drach, de I'interprétation
allégorique. L'un soutient qu’il faut suivre le sens simple du mot, “sa
servante”, tandis que I’autre pense qu’il faut interpréter le mot et lui
donner le sens de “sa main” (voir Mizra’hi ad loc.)

[I1 semble toutefois que des autorités soient en désaccord avec Rachi
sur le sens simple de ce verset. Le Targoum Yonathan ben Ouziel traduit
FNNKNR M9WR1 par KTHM3 M NUWIKY, et elle étendit son bras. R’ Saadia
Gaon traduit de maniére similaire (en arabe) et Dounach ben Labrat
souleve les objections mentionnées ci-dessus contre sa traduction
(Techouvot Dounach ben Labrat al Rav Saadia Gaon §1). Le Radak,
dans son Séfer HaChorachim (mx 71y) indique qu’il y a un différend
sur la facon de lire le mot mnnx dans notre verset. Il est donc tout a fait
possible que R’ Yehouda et R’ Ne’hémia aient également été en désac-
cord sur la lecture correcte de ce mot (voir Karnei Or dans Me’hokekei
Yehouda sur I’Exode 2:5.]
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12b? HAMEKANE LE’'ICHTO
mn% opmb Xabn N7 XMIiK IXDT — car il ne sied pas a une
princesse de rester seule.

La Guemara demande encore :
a7 T v — Et d’apres celui qui dit que cela signifie
‘yada’ (sa main), a7 2in?S — que [la Torah] écrive ‘yada’
explicitement. — ? —

La Guemara répond :
12 ynwn RXp X1 — Voici ce que [la Torah] veut nous signifier
en utilisant le mot ama :  '2127AWN 23NYAXT — que [son
propre bras] s’étendit miraculeusement au loin pour atteindre
le panier.™” Nous avons une tradition qu’un tel miracle se pro-
duisit,  =m mxT — car le maitre a dit au sujet du sceptre
d’A’hachvéroch qui s’est allongé miraculeusement™ :  nnx 1!
mynD N2 W Anpxa Ry — et tu trouves un miracle similaire
a propos du bras de la fille de Pharaon. wwa xyin mnx 1,
oyw — Et tu trouves un miracle similaire 4 propos des dents
du méchant,””  pmav Dy Wr N7 — comme il est
écrit™ : “Les dents des méchants, Tu as cassées”. v MR
wipb — Et Reich Lakich adit: “m7aw” mpn 5% — ne lis pas
comme cela est écrit, chibarta (Tu as cassées);  "NAIMY” KOHX
— mais plutot, lis cheribavta (que Tu as étendues). Dieu allon-
gea une fois les dents d’un méchant pour éviter qu’un malheur ne
s’abatte sur le peuple juif."¥

La Guemara poursuit :
S nxmRImnnom” — “Elle ouvritet levit, Penfant”.  »xmy
mb wam — [Le verset] devrait simplement dire : elle ouvrit et
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vit 'enfant. &1 1273 o1 27 X — R’ Yossé le fils de R’
’Hanina a dit : 'expression elle le vit, [’enfant signifie — nnxw
iny nraw — qu’elle vit la Présence Divine avec [’enfant]."”
La Guemara poursuit :
#1332 ya iy — “Et voici ! Un jeune garcon pleurait”.  ™Mp
v mb — Plus tot, [la Torah] ’appelait un enfant, ce qui peut
signifier un nourrisson, "y MY M1 — et ici, [la Torah] I’ap-
pelle un jeune garcon, ce qui implique une personne plus agée.
Xin — Une Beraita a été enseignée, qui explique cette contradic-
tion apparente :  1y13 i91P) 19 K1 — C’ETAIT UN ENFANT, MAIS
SA VOIX ETAIT COMME celle d’UN JEUNE GARCON, c’est-a-dire plus
grave.  ITTIT ™31 M7 — CE SONT LES PAROLES DE R’ YEHOUDA.
M 12115 X — R NEHEMYALUIADIT: ]2 OX — S'IL EN EST
AINSI, si sa voix était anormalement grave, 137 my'n‘? inty
om Sya — TU AS FAIT DE MOISE NOTRE MAITRE UN PORTEUR DE
DEFAUT. Comme Moise était un Lévi, il était supposé participer
au service du Temple en chantant, mais une voix anormalement
grave l’aurait rendu inapte a ce service."®  mbn XHx — PLUTOT,
[LE MOT JEUNE GARCON] NOUS ENSEIGNE noin inN i noyw
12'N2 0™V — QUE LA MERE [DE MOiSE] LUI FIT DANS LE PANIER
UN DAIS DE JEUNE GARCON, ¢’est-a-dire une "houpa symbolique, un
dais nuptial, N — car ELLE se DIT 3 elle-méme : Kb xnw
in9IN 31X — “PEUTLETRE NE MERITERAI-JE PAS DE VOIR SA vraie
"HOUPA."™
La Guemara poursuit :
oy Snnmy — “Elle prit pitié de lwi™  omaya m5m amxm

NOTES

10. [Le mot mnnx est donc a rapprocher de nink, coudées, car sa main
s’est miraculeusement étendue de plusieurs coudées pour atteindre
Moise (voir Iyoun Yaakov ici et Rachi sur I’Exode ad loc.] R’ "Haim
Chmoulévitch déclare qu’il n’est pas nécessaire d’expliquer littérale-
ment que sa main s’allongea de plusieurs metres (puis retrouva ensuite
sa taille d’origine dans un second miracle). La Guemara parle plutét
de facon métaphorique. La fille de Pharaon vit le panier de Moise au
loin ; mais la distance ne I’empécha pas de I’atteindre pour le ramener.
La princesse rassembla toutes ses forces, mobilisa chaque parcelle de
courage et d’audace dont elle disposait, et persévéra a tendre la main
vers I’enfant lumineux flottant a la surface de I’eau jusqu’a ’atteindre.
Une personne a des ressources intérieures qui dépassent largement ses
capacités naturelles (Si’hot Moussar, 5731 §5).

11. Haman décréta que les Juifs devaient étre anéantis. Apreés que ce dé-
cret eut été envoyé aux quatre coins de ’empire d’A’hachvéroch, Esther
approcha le roi dans le but de plaider au nom des Juifs. Elle risqua sa vie
en agissant ainsi, car la loi punissait de mort quiconque osait se présen-
ter devant le roi dans la cour intérieure sans y avoir été invité, & moins
que le roi ne tende son sceptre d’or a cette personne. Lorsqu’Esther
apparut devant le roi, elle se tint a distance, mais le sceptre s’étendit
miraculeusement jusqu’a I’atteindre (voir Meguila 15b).

12.La Guemara fait ici allusion a un incident qui se produisit alors que le
géant Og, roi de Bachan, tenta d’exterminer le peuple juif. Dans le traité
Berakhot (54b), la Guemara relate 1’histoire : le camp d’Israél mesurait
trois parsaot carrées. [Une parsa représente entre 3,9 et 4,6 kilometres.]
Og vint et déracina une montagne qui mesurait trois parsaot carrées. Og
porta I’énorme montagne sur la téte, mais le Saint, Béni soit-1l, fit que
la montagne soit infestée de fourmis qui la percérent de part en part.
La montagne tomba autour du cou de Og. Il tenta de ’en enlever, mais
ses dents s’allongerent vers le bas des deux c6tés et il ne put la retirer.
[I1 est impossible pour un humain de faire ce qui est décrit a propos de
Og. Par conséquent, plusieurs commentateurs affirment que ce récit ne
doit pas étre compris littéralement — voir les commentateurs suivants
sur Berakhot : Rachba dans Pérouchei HaHaggadot, Maharcha, Tsla’h,
Ben Yehoyada et Maharal dans Gour Aryé sur les Nombres 21:35.]

13. Psaumes 3:8.
14. Voir ci-dessus, note 12.

15. Le verset doit donc étre traduit ainsi : Elle Le vit avec ’enfant. (Le
mot nx, dans ce cas, signifie avec, comme dans Genése 42:4 — Rachi).
Le Or Ha’haim (ad loc.) indique que la fille de Pharaon ne se rendit pas
compte qu’elle se trouvait en présence de la Chekhina, car comment

aurait-elle pu le savoir, elle qui avait grandi dans I’environnement
spirituellement souillé de son peére et de son grand-pére ? Plutot, Dieu
attacha une “grande lumiere” a Moise afin d’impressionner la fille de
Pharaon par le caractére unique de ce bébé.

[La myw, Présence Divine, impose généralement l'utilisation en
hébreu de la forme féminine des verbes, des adjectifs et des pronoms.
Il semble donc atypique que 1xm), et elle le vit, soit interprété comme
une allusion a la Présence Divine. Toutefois,] Rabbeinou Be’hayé (ad
loc.) explique que ce sont les lettres hé et vav qui font allusion a la
Présence Divine : vi1 xm, et elle vit hei et vav [la mraw] avec Uenfant.
Effectivement, dans le traité Chabbat (104a), la Guemara enseigne que
111 est 'un des Noms de Dieu (voir le Gra dans Kol Eliyahou ici).

16. Et P'Ecriture ne rapporte généralement pas les défauts des Justes
[sans raison] (voir Bava Batra 123a). Méme s’il semble que Moise aurait
été de toute facon disqualifié pour participer au chant des Léviim en rai-
son de son 4ge (il avait quatre-vingts ans au moment de I’Exode), il était
néanmoins chef du Sanhédrin et un membre du Sanhédrin ne doit pas
avoir de défaut physique. Puisque sa voix profonde 1’aurait disqualifié
comme Lévite, elle I’aurait également disqualifié en tant que juge du
Sanhédrin (Responsa, ’Hatam Sofer, Even HaEzer 11 §92 ; voir, toutefois,
’Hidouchei HaGriz).

17. Cétait 1a D’expression de son désespoir (voir Ets Yossef, voir
Maharcha). Effectivement, Yokhéved n’assista pas ala ’houpa de Moise,
car il se maria en Midian (Ben Yehoyada).

[Notre Guemara présente deux facons de résoudre la contradiction
soulevée par l'utilisation des mots “enfant” et “jeune garcon” : R’
Yehouda dit que Moise était lui-méme un nourrisson, mais que sa voix
était aussi grave que celle d’'un jeune garcon. R’ Ne’hémia soutient que
Moise était un nourrisson, mais qu’il avait été traité comme un jeune
homme dans le sens ou il avait été recouvert par un dais nuptial sym-
bolique. Le Midrach offre une troisiéme explication : les mots Et voici !
Un jeune garcon pleurait, ne fait pas du tout allusion a Moise, mais a
Aaron, qui avait environ trois ans a ’époque. Aaron pleurait devant la
perspective d’une noyade imminente de Moise (Yalkout Chimoni §166 ;
voir Panéa’h Raza ; voir Yalkout Chimoni pour une autre explication).

18. La fille de Pharaon fut d’abord tentée d’écouter les protestations de
ses servantes et d’abandonner le bébé. Mais ’ange Gabriel vint et le
frappa de sorte qu’il se mette a pleurer et éveille ainsi des sentiments
de compassion chez la fille de Pharaon (voir Yalkout Chimoni ad loc. et
Chemot Rabba 1:24). Autre possibilité : il pleurait parce qu’il craignait
de ne plus revoir sa sceur Myriam (Chemot Rabba loc. cit.).
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12b? HAMEKANE LE’ICHTO
»m — et dit: ‘Un des enfants hébreux, celui-ci’.” nyT Xm —
Comment le savait-elle ? Xy 1272 701 137 mx — R’ Yossé le
fils de R’ "Hanina a dit : elle savait 5% inix XY — parce
qu’elle vit qu’il était circoncis.

La Guemara se tourne vers la fin des paroles de la fille de
Pharaon, “Un des enfants hébreux, celui-ci” :
w1, — Celui-ci™  pmi a1 mx — R’ Yo'hanan adit:  mbn
Yy X5y nxamnw — [le mot celui-ci] nous enseigne qu’elle
prohétisa inconsciemment : 55 nx XY Sowa my — celui-ci
est tombé dans le fleuve, mais aucun autre bébé ne tombera a
nouveau dans le fleuve : elle prophétisa sans s’en rendre compte
que le décret selon lequel les nourrissons méles devaient étre
jetés dans le fleuve serait aboli ce jour-la. C’est précisément ce
qui se produisit, car les astrologues cessérent en ce jour de voir
une menace. TMYYX 137 KT wnm — Et cela correspond a
ce que R’ Elazar a dit a propos de ces astrologues : M7 XD
— quel est le sens de ce qui est écrit™ :  n2HK MmN WY —
“Si on vous dit® : Dy b1 niaxa b w1 — ‘Demandez
aux nécromanciens et aux devins’  "DNTRT DDYDXNT— qui
piaillent (metsaftsefim) et vocalisent”™ ? L'Ecriture signifie
1'pix  PyTir o) 1oy — ils voient (¢sofin) des événements fu-
turs, mais ne savent pas ce qu’ils voient, YT 12X DA
o — ils vocalisent, mais ils ne savent pas ce qu’ils voca-
lisent, c’est-a-dire qu’ils ont une vague idée de ce qu’ils prédisent,
mais ils n’en ont pas une vision claire.

La Guemara explique® :
mRi5 xum owa Sxer Sw pywing 1k — [Les astrologues de
Pharaon] virent que le sauveur d’Israél serait frappé par
Peau. Par conséquent, mm rmy — [les Egyptiens] se
levérent et décrétéerent :  ~mybwn mxn 1w a0 b3 —
“Tout enfant mdle qui naitra — dans le fleuve vous le jet-
terez™ I”  nwnb arw 13 — Une fois que Moise fut jeté
dans le fleuve (dans un panier), Mnx— [les astrologues]
dirent :  x3p xv11 2 [ X5 — “Nous ne voyons plus
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rien qui soit comme ce signe”.”! Supposant que le sauveur
potentiel avait été noyé,  wmpYMY Hwa — [les Egyptiens]
annulérent leurs décrets.”  py1i % om — Mais ils ne
réalisérent pas  npiv X1 MMM M Syw — que le signe qui
indiquait que Moise serait frappé se référait en vérité au fait
que [Moise] serait frappé par les Eaux de Discorde.”” umm
Xy 1372 X a1 st — Et cela correspond a ce qu’a dit
R’ ’Hama le fils de R’ ’Hanina : 2m37 'R — Quel est le
sens de ce qui est écrit®™ : 37 WK naMM M M — “Ce
sont les Eaux de Discorde ou les enfants d’Israél ont cherché
querelle contre Hachem” ? Pourquoi la Torah dit-elle “Ce sont
les Eaux de Discorde”, sous-entendant qu’il en a déja été ques-
tion dans la Torah et que 1’on identifie ces eaux a celles que
Pon aurait mentionnées plus tot ? Il ne semble pourtant pas
que ces eaux aient déja été mentionnées. En fait, la Torah veut
dire : WP YD WALYIN N T — ce sont les eaux que
les astrologues de Pharaon virent et a propos desquelles ils se
trompérent.”®

La Guemara commente encore :
myn mxpT amm — Et ce que l'on a dit plus haut, que la des-
cente de Moise dans le fleuve marqua la fin des décrets, explique
ce que Moise dit lui-méme de nombreuses années plus tard®” :
#1153 05K ning v — “Six cent mille [hommes] grace a moi,
ete. sont le peuple dont je fais partie.”®"  Hxnh v 1 MK
— Moise dit a Israél :  na%m onbyy bmawa — “Clest grace a
moi que vous avez tous été sauvés des eaux du Nil. Ma descente
dans le fleuve mit fin au décret.”"”

La Guemara a interprété plus tot le mot zé, celui-ci, figurant
dans les paroles de la fille de Pharaon, “Un des enfants hébreux, ce-
lui-ci”. A présent, la Guemara interpréte ce mot différemment® :
qnX KB 12 X 131 — R’ ’Hanina bar Pappa adit:  oiinix
M 1o NI oMY — ce jour-la, le jour ot Moise a été déposé
sur le Nil et risquait de se noyer, était le vingt-et-un Nissan,
la date a laquelle ’'ouverture de la Mer des Joncs se produirait

NOTES

19. Grammaticalement parlant, 'expression devrait étre o2y *15m
K17 et non pas fy 0™y "19Mm. La Guemara interpréte donc le mot
(Maharcha).

20. Isaie 8:19.

21. Si les idolatres vous demandent : “Pourquoi ne recherchez-vous pas
[des informations sur 1’avenir] auprés de ceux qui communiquent avec
les morts comme nous le faisons ?” (Voir Rachi).

22. Le propheéte Isaie utilise ici des termes péjoratifs pour désigner les
paroles des nécromanciens. Tout comme les grues émettent des piaille-
ments et les colombes des roucoulements, ces nécromanciens produisent
des sons de leur gorge sans savoir ce qu’ils disent. Et les astrologues,
a leur tour, sont comme ces nécromanciens. Ils percoivent une certaine
idée de l’avenir, mais ne peuvent le distinguer avec précision (voir
Rachi ; cf. Maharcha ; voir Iyei HaYam).

23. Voir Rachi.
24. Exode 1:22.

25. Tant que Moise était dans le fleuve, [il était en grave danger et] ne
pouvait guere étre plus “frappé”. Par conséquent, le signe céleste qui
indiquait que sa situation de crise était encore a venir disparut (Rachi ;
voir note 35).

26. [Pendant tout le temps ou Moise se trouvait dans le panier flot-
tant sur le Nil, son avenir et ’avenir du peuple juif apparut fragile a
I’extréme. Une mince paroi d’osier recouverte de goudron le séparait de
I’eau ou des milliers de ses fréres avaient été noyés. Il était impuissant,
a la merci d’une bourrasque ou d’un crocodile ; et les forces brutales du
régime égyptien étaient mobilisées pour le tuer, lui, le sauveur potentiel
d’Israél. Cependant,] a ce moment-la, la protection de Dieu sur Moise
était intense. Toutes les menaces qui pesaient lourdement sur le bébé se
révélerent finalement vaines. Le décret contre les bébés males fut rapi-
dement aboli. Moise, la cible de Pharaon, allait biento6t étre pris sous la
propre garde de celui-ci par 'entremise de sa fille. Le sauveur du peuple

juif sortirait du propre palais de Pharaon (voir Chemot Rabba 1:22,26 et
Maharal, Guevourot Hachem Ch. 17).

27. Vers la fin des quarante années de séjour du peuple juif dans le
désert, Myriam mourut et les enfants d’Israél perdirent le puits d’eau
miraculeux qui les avait accompagnés grace a son mérite. Le peuple se
plaignit de la soif et Dieu ordonna & Moise et & Aaron de parler a un
rocher afin de I'inciter & produire de ’eau. Toutefois, Moise frappa le ro-
cher au lieu de lui parler. Il réussit a faire jaillir de ’eau du rocher, mais
il ne sanctifia pas le Nom, du moins de la maniére et dans la mesure ot il
en avait regu ’ordre. Cette faute fit perdre a4 Moise le privilege d’entrer
sur la Terre avec le peuple. Cette eau a été appelée les Eaux de Discorde
(voir Nombres 20:1-13 avec Rachi).

28. Nombres 20:13.

29. C’est par ces eaux que Moise devait étre frappé, et non par celles
du Nil.

30. Ibid. 11:21.

31. Le sens simple de cette expression est “six cent mille hommes a pied”,
mais la Guemara interpréte le mot *5x1 pour signifier “grdce @ moi” (voir
un exemple de cet usage dans la Genese 30:30) (Rachi).

32. Méme si on peut faire valoir que le décret de jeter les nourrissons
males dans le Nil était en premier lieu a cause de Moise (voir Tossefot),
il semble malgré tout que les deux premiers décrets de Pharaon (de
tuer les garcons a 1’accouchement et de les jeter dans le fleuve) avaient
pour but de réduire la population des Hébreux et non de frapper Moise.
Ce n’est que le dernier décret selon lequel méme les garcons égyptiens
devaient étre noyés, qui fut adopté dans le but d’éliminer le sauveur
des Juifs. Et ils abolirent tous les décrets quand ils penseérent que le
sauveur avait été noyé, parce qu’ils ne craignaient dorénavant plus un
soulevement des Hébreux qui n’avaient plus de sauveur pour les diriger
(Maharcha ; cf. Tossefot).

33. Voir Ets Yossef, citant Yefei Toar.
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quatre-vingts ans plus tard.®  witen wob nwn wxbn rnx
K11 9112 — Les anges de service dirent devant le Saint, Béni
soit-Il : o5y 5w inian — “Maitre de I'Univers ! mnyw
mr o2 o Sy mpw miS — Celui qui est destiné a réciter le
cantique sur la Mer a cette (z¢) date, 1o PS> — devrait-
il étre frappé de mort a cette date ?!”  mx Nmg 93 NOX 137
— R’ A’ha bar "Hanina a dit: 1771 P02 MWW o inix — ce
jour était le six Sivan et M2 witpa WY mwa VR MK
X1 — les anges de service dirent devant le Saint, Béni soit-I1 :
obiy 5w 11121 — “Maitre de ’'Univers! =i mmin 5aph mnyw m
1 o2 o — Celui qui est destiné a recevoir la Torah au Mont
Sinai a cette (z¢) date, 1 oiva P — devrait-il étre frappé
a cette date 2™
La Guemara analyse ces deux opinions :
sxpbwa — Cela va bien 1102 mwwa TmxT 18n5 — d’apres
celui qui dit que Moise fut déposé dans le fleuve le six Sivan,
car w Wby b nnawn — tu trouves bien qu’il y eut trois
mois entre la naissance de Moise et le jour ou il fut déposé dans le
fleuve, comme la Torah dit.®® =1 mx7 — Car le maitre a dit®”:
nn 182 nyawa — [Moise] mourut le sept Adar®™  nyawm
mwn 159 1182 — et Moise naquit le sept Adar.®  nyawm
o3 MW Ty 1I8s — Et du sept Adar, ou il est né, jusqu’au six
Sivan, ou il fut déposé sur le fleuve, 17 xnbn — il y a exac-
tement trois mois. 193 NI oMY MKT (805 Khx — Mais
d’apres celui qui dit qu’il fut déposé sur le fleuve le vingt-et-un
Sivan, 7% nmawn 1 — comment trouves-tu que trois mois
se sont écoulés depuis le sept Adar, date de la naissance de Moise ?
La Guemara explique :

Y1 n2wn mw anik — Cette année était une année embolis-
mique et comportait par conséquent un mois d’Adar supplémen-
taire, et Moise est né au premier mois d’Adar. Ainsiona 5w 121

CHAPITRE UN

SOTA
1'wX1 — la majeure partie du premier mois (AdarI), 5w iar
1% — la majeure partie du dernier mois (Nissan)“?  wynx

obw — et le mois entier au milieu (Adar II), ce qui est considéré
comme trois mois.“!
La Guemara poursuit avec le verset suivant™? :

ry15 N2 5X innx Mmxn — “Sa sceur [Myriam, la sceur de Moise]
dit a la fille de Pharaon : 75 nxp1 Joxa — ‘Dois-je aller
et quérir pour toi  "N™M3YT 1R NPIM WX — une nourrice
parmi les Hébreux, qui nourrira Uenfant pour toi’ ¢” N3 1R
nimayn — Or, pourquoi était-il nécessaire que Myriam sug-
gere a la fille de Pharaon d’aller chercher une nourrice parmi
les Hébreux ? Cela sous-entend qu’une nourrice égyptienne
n’aurait pas été acceptable pour la fille de Pharaon. mbn
mynb s — Cela enseigne qu’elles firent passer Moise
1913 nimynn 53 by — parmi toutes les femmes égyptiennes
qui se trouvaient & proximité“? afin de le nourrir,  py X9 —
mais il ne s’alimenta d’aucune d’entre elles.  "witpm] TN
(%11 9112 — [Le Saint, Béni soit-Il] dit, pour expliquer pour-
quoi Moise n’accepta aucune nourrice égyptienne :  TMmyw nn
nwa oy 1215 — ‘La bouche qui est destinée a parler avec
la Présence Divine  Xnv 137 pa — devrait-elle se nourrir
du lait d'une femme qui a mangé une chose non cachére ?1’*
2n37 1M — Et c’est le sens de ce qui est éerit”? @ m nx~
7 Ay T — “Avec qui faut-il enseigner le savoir etc. et avec
qui faut-il expliquer un message ?” C’est-a-dire ~ ny7 M mb
— a qui faut-il enseigner le savoir  mymw P2 MM — et a
qui faut-il expliquer un message ?  25mn "YMIS — “A ceux
qui ont été sevrés du lait  orwn pny5 — et a ceux qui ont
quitté le sein”, Le verset signifie : & qui Dieu a-t-Il enseigné la
Torah ? A Moise qui “se sevra” de tout lait non cacher et qui se
sépara de sa source non cacheére.”

NOTES

34. Rachi cite le Séder Olam Rabba (Ch. 5) quant a la chronologie des
jours précédant I'ouverture de la Mer des Joncs : le quinze Nissan,
les Juifs quittérent leurs maisons & Ramses pour Souccot (voir Exode
12:37) ; le seize, ils allerent de Souccot a Etan}, au bord du désert (voir
Exode 13:20) ; le dix-sept, ils voyagerent d’Etam a la région devant
Pi-ha’hirot. Cela fait trois jours. Le quatriéme jour, Pharaon fut informé
que les Hébreux s’étaient enfuis (Exode 14:5). Les cinquiéme et sixiéme
jours, les Egyptiens les poursuivirent et dans la nuit du septieme jour, ils
descendirent dans la mer (voir Exode 14:20 ou la Torah parle de ’ouver-
ture de la Mer des Joncs et dit que la colonne de feu accompagnant les
Hébreux illuminait la nuit). Le matin du septiéme jour, les Juifs chan-
terent le Cantique de la Mer. C’était le vingt-et-un Nissan, le septieme
jour de la féte de Pessa’h.

35. D’apres son mazal, Moise aurait da en effet étre noyé dans le Nil,
conformément a ce qu’avaient vu les astrologues. Toutefois, en raison de
son immense mérite potentiel, Moise échappa a son funeste destin car,
comme le dit la Guemara dans le traité Chabbat (156a), les Juifs ne sont
pas liés par le destin astrologique ; a travers un grand mérite, on peut
transcender son destin (voir Rachi ad loc.). C’est ce qui se produisit ici
(Maharcha).

36. Exode 2:2-3: La femme [Yokhéved] donna naissance a un fils. .. et le
cacha pendant trois mois. Elle ne pouvait pas le cacher plus longtemps,
alors elle prit un panier en osier et. .. le plaga parmi les roseaux sur la
rive du fleuve (voir ci-dessus, 12a).

37. Voir Kiddouchin 38a.

38. Voici comment la Guemara (ibid.) déduit la date de la mort de Moise :
apres sa mort, il est écrit (Deutéronome 34:8) : Et les enfants d’Israél
pleurérent Moise dans les plaines de Moab pendant trente jours. Et il est
écrit, au début du livre de Josué (1:2, 11), que Dieu dit a Josué : Moise,
Mon serviteur, est mort. Alors maintenant, léve-toi. . . car dans trois jours,
vous traverserez le Jourdain. Et il est écrit plus loin (4:19) : Et le peuple
remonta du Jourdain le dixieme jour du premier mois [Nissan]. Ces
versets décrivent trois événements distincts : (a) la période de trente
jours de deuil pour Moise, (b) la préparation de trois jours pour entrer
en Erets Israel, (c) et 'entrée proprement dite, qui eut lieu le 10 Nissan.

[On suppose que Dieu parla a Josué (pour lui demander d’ordonner aux
Juifs de se préparer a ’entrée en Erets Israel dans un délai de trois
jours) apres la fin de la période de deuil de trente jours, car la Présence
Divine ne repose pas sur celui qui se trouve dans un état de tristesse
(Tossefot sur Kiddouchin 38a xy i11).] Or, si 'on compte trente-trois
jours en remontant a partir du 10 Nissan (les dix jours de Nissan et les
vingt-trois derniers jours du mois d’Adar [c’est-a-dire du 29 Adar au 7
Adar inclus,] on arrive au 7 Adar. Ainsi, Moise est mort le 7 Adar (voir
Rachi).

39. Nous savons cela parce qu’a la fin de sa vie, Moise dit (Deutéronome
31:2) : “J’ai cent vingt ans ‘aujourd’hui’, je ne suis plus en mesure d’aller
et venir”. Le mot apparemment superflu “aujourd’hui” est interprété
ainsi : “Aujourd’hui, mes jours et mes années sont complets”. Autrement
dit, j’ai vécu ma derniére année jusqu’au jour précis ou je suis né (voir
ci-dessous, 13b, et Rachi ici). Il est donc né le le 7 Adar.

40. I1 manquait seulement sept jours de Adar I et dix jours de Nissan
(voir Rachi).

41. [Quant & savoir si ’année ot Moise est mort fut aussi une année
embolismique, pendant quel mois de Adar il mourut, et quelles en sont
les conséquences halakhiques, voir Min’ha ’Hareiva.]

42. Exode 2:7.
43. Ben Yehoyada.
44. La correction suit le Ein Yaakov et Messorat HaChass.

45. Le lait maternel s’imprégne du gotit des aliments qui ont été mangés
par la nourrice. Etant donné que les femmes égyptiennes avaient mangé
toutes sortes d’aliments non cachers, leur lait ne convenait pas a Moise
(voir Rachi).

46. Isaie 28:9.

47. [ny est compris dans le sens de own pnyn, 11 se retira de la-bas
(Geneése 12:8) (Rachi).]

Il n’est certainement pas interdit de nourrir un nourrisson juif avec
le lait d’une non-Juive, méme lorsqu’il est possible de trouver une
nourrice juive (voir Michna, Avoda Zara 26a et Chemot Rabba 1:25,
selon le Rachba sur Yevamot 114a ; cf. Rabbeinou ’Hananel, cité dans
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La Guemara poursuit avec le verset suivant™® :
o WPy by 95n1 05 mye na ab msny — “La fille de
Pharaon dit : ‘Va I’ [La jeune fille alla] ete. et appela la mére
de lenfant”.  yox ' mx — R’ Elazar adit: na%mw mbn
by N2 — ce mot alma enseigne qu’elle alla avec em-
pressement, comme une jeune fille énergique.™  Sxmaw 11
"y wm 12 — R’ Chemouel bar Na’hmani a dit:  ~mbyi
1727 R mabyw — Myriam est appelée la alma parce qu’elle
dissimula (hé’élima) ses faits. Elle ne mentionna pas qu’elle était
la sceur de enfant et qu’elle allait appeler sa mére."!
1yD na Ab mxny — “La fille de Pharaon lui dit [ Yokhéved] :
w19 nX o — ‘Prends (heilikhi) cet enfant et nourris-le
pour moi’.” N 1213 NXpn 127 MK — R’ "Hama le fils de R’
"Hanina a dit :  fx2130n M ny1ir ARy nxaann — [la fille de
Pharaon] prophétisa, mais elle ne savait pas ce qu’elle pro-
phétisait, parce qu’elle dit 5w xip 5wy — “Heilikhi”, ce
qui signifie ha (voici) chélikhi (ce qui t’appartient).

La Guemara poursuit :

CHAPITRE UN

SOTA

175 nX X XY — La fille de Pharaon dit en outre & Yokhéved
que si elle le nourrissait, “alors, je te donnerai ton salaire”.
Xanm 1313 8o 127y — R’ "Hama le fils de R’ ’Hanina a dit :
I0TER 9 Pmew DprIrD 111 XY — ce n’est pas suffisant pour
les Justes que ce qu’ils ont perdu leur soitrendu, NI XHx
113w 177 — mais il leur sera aussi donné leur récompense pour
leurs peines.®?
La Guemara conclut 'interprétation de ce passage :

121 TN NiNX X0 o npn’ — Lors de I'épisode de 'ouver-
ture de la mer, la Torah déclare®®® : “Myriam la prophétesse, sceur
d’Aaron, prit ete. son tambour dans sa main”. 51 jK ninx
mwhn ninx — Pourquoi la Torah 1’appelle-t-elle la “sceur d’Aaron”
et pasla‘“sceur de Moise”? 3717 mxXDMY 1K — RavAmram
aditaunomdeRav, 1%™nx) — et certains disent que c’était
27 70y em 27 1y — Rav Na’hman qui a dit au nom de Rav :
[Myriam] prophétisait alors qu’elle était seulement la sceur
d’Aaron, c’est-a-dire avant la naissance de Moise,"

NOTES

le Nimoukei Yossef sur Yevamot loc. cit.). Il est néanmoins préférable
de faire allaiter le nourrison par une nourrice juive qui ne mange que
des aliments cachers. C’est pourquoi [le Ciel inspira a] Moise de ne pas
accepter d’étre allaité par les femmes égyptiennes (Rachba loc. cit. ; voir
sur ce sujet : Midrach Tan’houma, Chemot §7 ; Hagahot Ochri sur Avoda
Zara 2:6 ; Torat ’Hatat 65:11 et Rama, Yoré Déa 81:7 ; Maharcha).

48. Exode 2:8.
49. La correction suit le Ein Yaakov et Messorat HaChass.

50. Le mot Yy connote une fille dans sa pleine vigueur. Le Targoum de
YNK1 pIm, sois fort et énergique (Deutéronome 31:7) est nox1 npn.

51. Elle était discrete sur ces points parce qu’elle voulait cacher la

prophétie qu’elle avait regue (voir ci-dessous, 13a) selon laquelle sa
mere allait donner naissance au sauveur du peuple juif. [La publication
de cette prophétie aurait évidemment mis en danger la vie de Moise]
(Maharcha).

52. Yokhéved fut ainsi récompensée, en partie, pour avoir alimenté les
nouveau-nés males en Egypte avec de la nourriture et de I’eau (Ets
Yossef sur Chemot Rabba 1:25 citant Yefei Toar).

53. Exode 15:20.

54. Le verset la décrit comme jigx ninx nxeaam, la prophétesse sceur
d’Aaron, ce qui signifie qu’elle était déja prophétesse lorsqu’elle était
[seulement] la sceur d’Aaron (voir Rachi).
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mmix) — et disait: 57w nX ywing 12 750w mx oy — “Ma
mere est destinée a donner naissance a un fils qui sauvera
Israél”.  nwn 15w ;1 — Et lorsque Moise naquit et que
7ix 7913 n1an 53 X9un1 — la maison toute entiére fut emplie
de lumiére, mWX1 Sy mpwn max ™Y — son pére Amram
se mit & embrasser sur la téte.  ma 75 mx — 11 lui dit :
“Ma fille, 9mx1331mMMPNI — ta prophétie s’est accopmplie”.
MixS 35wy 1r — Mais lorsqu’ils jetérent [Moise] dans le
fleuve, mwxn by ADLITAN MY — son pére se mit 4 la tapoter
surlatéte. mamb -y — Iluidit:“Mafille, Jnx17I% —
ou est ta prophétie a présent ? Comment peut-il sauver le peuple
juif §’il doit mourir dans le fleuve ?”  2m371mm — Et c’est le
sens de ce qui est écrit" : P INnX 2¥nm,, — “Sa sceur se
tint a distance "5 npyrmm ny1> — pour savoir ce qui lui
adviendrait”.  Anx12) qiva 8 m y15 — Elle voulait savoir
ce qui adviendrait finalement de sa prophétie.”

La Guemara cite la section suivante de la Michna :
121 7121 o' — JOSEPH EUT LE MERITE, etc. d’enterrer son pere.

La Guemara demande :
M7 KIPwn KW 1k — Pourquoi, au début, lorsque la Torah
décrit les groupes qui se sont rendus en terre de Canaan pour
enterrer Jacob, est-il écrit™:  max-nx7apb nonbyn,, — “Joseph
monta pour enterrer son pére, 11 Y19 r1ay-53 inx Hyn
— et avec lui, montérent tous les serviteurs de Pharaon ete.”,
AN MY N O M2 59), 17 — et seulement ensuite! : “Ainsi
que toute la maison de Joseph, et ses freres, et la maison de son
pére”?  2n7Rioad xw xm — Et pourquoi, a la fin, lorsque
la Torah décrit ces groupes a leur retour, est-il écrit’® :  awn,,
MIRY KT YN qov — “Joseph revint en Egypte — lui et ses
fréres”,  max-nx Maph inx obyir-Ho, 1M — et ensuite!® : “et
tous ceux qui étaient montés avec lui pour enterrer son pére”?

CHAPITRE UN

SOTA 13a’
Pourquoi la Torah cite-t-elle les Egyptiens avant les fréres, a leur
départ, et les fréres avant les Egyptiens, a leur retour ?
La Guemara explique :

jni 1R — R’ Yo'hanan adit:  n%nna — audébut, 1y
5811 S 171332 187 X9Y — avant que [les Egyptiens] n’aient
vul’honneur d’Israél, c’est-a-dire ’honneur qui lui fut rendu lors
de ses funérailles, 123 12 »im1 85 — ils ne traitérent pas [les
descendants de Jacob] avec respect ; 171222 1N QivaS —
mais a la fin, apres qu’ils eurent vu leur honneur, 772 wm
7122 — ils les traiterent avec respect et les laissérent prendre
la téte de expédition.  am37 — La Torah fait allusion & cette
marque d’honneur, car il est écrit™ :  ~oRT MY WA, —
“Ils allérent jusqu’a Goren HaAtad”, [littéralement : I’Aire de
Battage de I'Epine]. Tuxb 15 w1911 991 — Or, est-ce qu’une aire
de battage a des épines ?! Moissonne-t-on des épines pour ensuite
lesbattre? max @1 mx — R’ Abahouadit: ymoypaw mbn
apyr by 1iX5 oriny — [cette expression] nous enseigne que
[de nombreux rois] entouraient le cercueil de Jacob avec
leurs couronnes, et cette scéne était  Tox ¥ DDIPRY 1 17D
— comme une aire de battage que les gens entourent de
buissons épineux pour la protéger.  SNynw w1 Wy W3 W
mvp w1 — Car les descendants d’Esaii et les descendants
d’Ichmaél et les descendants de Ketoura se rendirent tous
la-bas.  xin — Une Beraita a enseigné :  1x2 manbnb obi
— ILS VINRENT TOUS POUR LA BATAILLE"® 5y ina wxqw m
noi* — Toutefois, lorsqu’ils virent la couronne de Joseph ~ mbn
apyr 5w 1i1%2 — suspendue au cercueil de Jacob, 1513 1wy
13 — ils prirent tous leur couronne de leur téte”  mxbm
apyr 5w i1iMK2 — et les suspendirent au cercueil de Jacob."”
xin — Une Beraita a enseigné:  11%2 1501 omna nwiw) owby
apy! Y — TRENTE-SIX COURONNES ETAIENT SUSPENDUES AU
CERCUEIL DE JACOB.™

NOTES

1. Exode 2:4.

2. En fin de compte, bien sir, elle assista a la réalisation de sa prophétie
de la fagon la plus éclatante. Quatre-vingts années apres avoir surveillé
son petit frere de loin, elle se tint avec tout le peuple juif que son frere
venait de conduire hors d’Egypte.

Comme la Michna I’enseigne plus haut (9b), Myriam a été récompen-
sée mesure pour mesure pour son attente. Parce qu’elle s’était attardée
quelques minutes (voir Tossefot 11a omn i17), tout le peuple ’attendit
pendant sept jours dans le désert quand elle fut dans I'incapacité de
voyager avec eux.

3. Geneése 50:7.
4. Ibid. v. 8.
5.1bid. v. 14.
6. Ibid.

7.1Ibid. v. 10.

8. Au début, ils voulaient empécher que Jacob soit enterré dans la grotte
de Makhpéla (Maharcha, citant Beréchit Rabba).

9. Comme pour dire : “La couronne de notre téte est tombée” (Maharcha).

10. [Le dévouement total de Joseph, vice-roi d’une superpuissance, en-
vers son pére a éveillé dans le cceur de ces rois une prise de conscience de
la stature de Jacob.] Ils entourérent son cercueil avec leurs couronnes,
comme pour dire : tout comme une aire de battage et sa haie de buissons
n’existent que pour les blés qui y sont produits, ainsi aussi le monde
entier n’existait que pour Jacob. Ils ont reconnu a ce moment-la, qu’en
dépit de leurs royaumes et de leurs armées, ils ne jouaient qu’un role
secondaire dans la Création, tandis que Jacob était son essence (voir
Einei Its’hak dans Ein Yaakov qui cite Berakhot 6b).

11. Rachi donne le détail des trente-six couronnes comme suit : (1) une
couronne appartenait a Joseph ; (2-13) douze couronnes appartenaient
aux douze princes d’Ichmaél (voir Genese 25:13-16) ; (14-36) vingt-trois
couronnes appartenaient aux chefs d’Esaii. Rachi souligne lui-méme
un probléme dans la derniére partie de ce décompte : les deux groupes
de versets de la Genése (36:15-19 et 36:40-43) dénombrent vingt-cinq
chefs d’Esaii. Rachi explique que le nom Téman apparait deux fois [une

fois dans chaque liste] mais qu’il renvoie & la méme personne. Il en va de
méme pour le nom Kenaz qui est mentionné deux fois. Le nom de Kora’h
apparait également deux fois [dans la premiére liste], mais dans ce cas,
il ’agit de deux personnes différentes : I’un est le fils d’Elifaz et I’autre,
celui d’Aholibama (cf. Rachi sur Genése 36:5). [Bien sir, aucun de ces
Kora’h ne doit étre confondu avec le Kora’h bien connu qui contesta
T’autorité de Moise, comme cela est décrit dans Nombres Ch. 16.] En
ajoutant les couronnes des douze princes d’Ichmaél, il y avait trente-
cinq couronnes, et avec Joseph, trente-six. Voir tableau.

Les commentateurs soulévent plusieurs aspects problématiques

<5 Les porteurs des trente-six couronnes
(selon Rachi)

1. JOSEPH

LES DOUZE PRINCES LES VINGT-TROIS PRINCES

D’ICHMAEL D’ESAU
2. NEVAYOT 14. TEMAN 26. YALAM
3. KEDAR 15. OMAR 27. KORA’H (B)
4. ADBEEL 16. TSEFO 28. TIMNA
5. MIVSAM 17. KENAZ* 29. ALVA
6. MICHMA 18. KORA'H (A)  30. YETET
7. DOUMA 19. GATAM 31. AHOLIBAMA
8. MASSA 20. AMALEK 32. ELA
9. HADAD 21. NAHAT 33. PINON
10. TEMA 22. ZERA'H 34. MIVTSAR
11.YETOUR 23. CHAMMA 35. MAGDIEL
12. NAFICH 24. MIZZA 36. IRAM
13. KEDEM 25.YEOUCH

* Ce chef est mentionné deux fois dans la Torah.
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La Guemara continue a interpréter les versets décrivant I’en-
terrement de Jacob :
»xn 1221 5173 100N ow-rtoon,, — “Et ils firent la-bas de grands
et imposants éloges funébres”."? xin — Une Beraita a
enseigné : les éloges et le deuil furent tellement intenses qu’ils
frapperent  (151xn 1518m) DM 10X1 0101 151BX — MEME LES
CHEVAUX ET MEME LES ANES."®  nboona naynb wamy pm —
Lorsque [le cortege funebre] arriva a la Grotte de Makhpéla,
23yn Kp 1wy xnx — Esaii, le frere de Jacob, vint et empécha
I’enterrement de Jacob dans la Grotte. '[::r'? Ty — [Esaii] leur
dit :  pinanm KT yaRT nmp xonn,, — “Cette grotte est située
4 Mamré dans la Ville des Quatre, qui est Hébron." Elle est
appelée la Ville des Quatre, car elle ne peut contenir que quatre
couples de personnes.”

La Guemara confirme I’affirmation d’Esaii™ :
paxr 11 mx1 — Et effectivement R’ Its’hak a dit : nmp
vax — la Ville des Quatre est appelée ainsi, car ~ niar yaix
m1 — il y avait quatre couples enterrés 1a-bas, dans la Grotte
de Makhpéla :  mm oy — (1) Adam et "Hava ;  omax
M1 — (2) Abraham et Sara ;  mpam poyr — (3) Isaak et
Rébecca;et nx5S1apyr — (4) Jacob et Léa.

La Guemara revient a ’argumentation d’Esaii :
2 oY map wmx — “Ilrestait seulement deux emplacements
apres la derniére génération : il enterra Léa dans 1’espace qui lui
appartenait légalement,'? w1 r1r7 wnp7 wm — et celui qui
reste est donc a moi, et vous ne pouvez pas y enterrer Jacob.”
anrar S rx — s lui répondirent : “Tu 1’as vendu ! Tu as
renoncé a ton droit d’étre enterré ici lorsque tu as vendu ton droit
d’ainesse a Jacob, notre pere, pour un plat de lentilles.”"”  =mpx
15 — [Esaii] leur dit:  NXp23 wary v — “Bien que j’aie
vendu la part supplémentaire que je devais recevoir en tant
que premier-né, M2 M XMLWH — est-ce que j’ai vendu la
part simple que je dois recevoir en tant que fils"® ? Nos parts
doivent donc étre égales : il recoit un emplacement et je recois un
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emplacement.”  px ™5 rmx — Ils lui dirent : “Oui, tu as bien
vendu ta part simple dans la Grotte de Makhpéla ; Jacob nous I’a
dit sur son lit de mort.”

La Guemara corrobore leur affirmation :
»b 13 K Map3,, 227 — Comme il est écrit™ : “Voic, je vais
mourir ; dans ma tombe, que j’ai acquise pour moi en Terre de
Canaan — la-bas, tu m’enseveliras.”® 121 mwn i 121 K
pIvim 13 yivaw — Et R’ Yo’hanan a dit au nom de R’ Chimon
ben Yehotsadak :  mn 1iwb X% Py — le mot "3, dans
ce verset, ne signifie rien d’autre que 1771, “vente”, ¢’est-a-dire
acquisition, 1 NS P o1 2133 12W — car dans les
villes d’outre-mer mer, c’est-a-dire dans les villes a ’étranger, ils
appellent une vente (1772n), 1772,

La Guemara revient a ’argumentation d’Esaii :
5 mx — Mleur dit:  xmpex 5 1aa — “SiJacob me I'a ache-
tée, donnez-moi la lettre de vente. Montrez-moi une preuve !”
mH ymx — Ils lui répondirent : X1 O™MYNT RYIND ROWNK
— “La lettre de vente est en terre d’Egypte. S 1k — Qui
peut aller la chercher ?  '5np1 5 — Naphtali ira, 2 5bpa
xnbmx — car il est rapide comme une biche.”

La Guemara commente :
by K 5001, 237 — Comme il est écrit™ : “Naphtali est
une biche qui s’élance "W NI — qui donne de belles
paroles” (imrei chafer). w1ax =71 mx — R’ Abahouadit: 5%
qDYW-MnRN MpR — ne prononce pas imrei chafer (belles paroles)
7DD ™Mnx KXYX — mais plutdt imrei séfer (les déclarations du
livre). Naphtali est celui qui aménera le document contenant les
dispositions légales.

La Guemara poursuit le récit :
ma man 177 M3 owin — "Houchim, le fils de Dan était 1a-bas,
lors de cette confrontation.  mynx mb yepn — 11 était toute-
fois dur d’oreille® et n’entendit donc pas ces échanges.  =mx
15 — "Houchim] leur dit: X1 '%n — “Qu’est-ce ceci 7!
m5 iy — Etils lui dirent: &1 23yn Xp — “Celui-ci (Esat)

NOTES

dans le décompte de Rachi : Tossefot HaRoch souligne que selon les
Chroniques I 1:43-54 et le propre commentaire de Rachi sur la Genése
36:40, la seconde liste des chefs d’Esaii (36:40-43) concerne des per-
sonnes qui régnérent de nombreuses années apres I'enterrement de
Jacob. Tossefot Chantz note que le décompte de Rachi ne comprend
aucun chef issu de Kétoura, alors que notre Guemara mentionne que
les descendants de Kétoura se rendirent a ’enterrement pour livrer
bataille, tout comme ceux d’Ichmaél et d’Esaii (voir d’autres difficultés
soulevées par le Maharcha). C’est pourquoi, Tossefot HaRoch et Tossefot
Chantz établissent leur propre liste.

Le Kéren Ora explique que ces trente-six couronnes sont les opposées
des trente-six kereitot, les fautes qui coupent une personne de la Source
Divine (103 est un anagramme de n13). Celui qui agit de fagon opposée a
ces transgressions s’attache a la Source, regoit une part de la splendeur
de la Présence Divine, qui est une couronne sur sa téte (voir Berakhot
17a). Cette exposition des trente-six couronnes convenait particuliére-
ment & notre pére Jacob, qui était si plein de vie que nos Sages nous
enseignent qu’il n’est jamais mort (voir Taanit 5b).

[Le Ben Yehoyada explique, selon la Kabbala, pourquoi il y avait
exactement trente-six couronnes.]

12. Geneése 50:10.

13. Le Rif dans Ein Yaakov suggere que les gens priverent leurs che-
vaux et leurs dnes de nourriture afin de les amener a hennir et braire
de faim. Les sons qu’ils émettaient s’ajoutaient aux gémissements des
endeuillés. Le Méchekh ’Hokhma dit que ces animaux étaient affamés
car la famine qui avait cessé avec I'arrivée de Jacob en Egypte, reprit a
sa mort (voir Tossefta 10:3). Ainsi, les chevaux et les 4nes ressentaient
eux aussi sa perte.

Le Maharcha suggeére que peut-étre, ces animaux étaient couverts de
noir, comme c¢’était la coutume pour les funérailles royales au temps du
Maharcha. Cela était fait pour montrer que [le chagrin occasionné par
la disparition du personnage royal était si grand,] que ¢’était comme si

les chevaux eux-mémes se lamentaient. Voir dans le Ben Yehoyada une
autre explication métaphorique.
[Les mots 15'xn 15°xn entre parenthéses n’apparaissent pas dans cer-
taines versions de notre texte et n’ont pas été traduits ici.]
14. Genese 35:27.
15. Voir Rachi.
16. Comme il est écrit (Genese 49:31) : et la-bas, jai enterré Léa.
17. Voir Genese 25:29-34.

18. Normalement, si un homme a deux fils, I'un est 1également considéré
comme un premier-né et a droit & une double part de I’héritage (voir
Deutéronome 21:17). Cela signifie que le premier-né doit recevoir deux
tiers de ’héritage tandis que I’autre fils recoit un tiers. Esaii a fait valoir
que dans la transaction du plat de lentilles, il avait renoncé a ses droits
spéciaux en tant que premier-né, mais pas a son droit simple a I’héritage
en tant que fils. Ainsi, personne ne devait recevoir une double part ; ils
devaient diviser ’héritage en deux parts égales (voir Rachi ;cf. Maharcha).
19. Genese 50:5.

20. Le Midrach raconte : aprés la mort d’Isaac, Jacob se dit en lui-méme :
“Est-il possible qu’Esaii, le pervers, soit enterré parmi les tombes des
Justes ?” Que fit [Jacob] ? Il prit tout ’argent et 'or qu’il avait [de la
maison de Laban — Rachi sur Genese 50:5] et il en fit un tas. Il a dit a
Esaii : “Que préferes-tu — ce tas ou cette tombe ?” Esaii choisit le tas et
Jacob prit ’emplacement dans la grotte (Tan’houma, Vaye’hi §6).

21. Cela confirme l'interprétation de 'n™> comme “J’ai acquis”. On
trouve une méme utilisation de ce verbe dans un autre verset (Osée 3:2) :
fUD "y mynna 5 713K, Ainsi je 'ai acquise pour moi-méme pour quinze
[pieces d’Jargent.

22. Geneése 49:21.

23. Littéralement : ses oreilles étaient lourdes.

24, Pourquoi ne I’enterrez-vous pas ? (Rachi).
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nous empéche de poursuivre l'enterrement  ompy mxT 1Y
DMI¥NT XYIRN — jusqu’a ce que Naphtali revienne de la terre
d’Egypte avec le titre de propriété de la Grotte.” "o MmN —
["Houchim] leur dit : oMYnT KyIRn Hnoy nxT W — “Et
jusqu’a ce que Naphtali revienne de la terre d’Egypte, N
1123 Svm Nax AR — mon grand-peére serait étendu ici dans
le déshonneur ?!”  xo%p Spw — ["Houchim] prit un baton
My — et frappa [Esaii] sur la téte, et le tua.™ 13
myy — Les yeux [d’Esaii] se détachérent  apy»1 Xy7ax 1900
— et tomberent aux pieds de Jacob.”  mpyb apyr wmrnns
X1 — Jacob ouvrit ses yeux et sourit.  2mny7 unm — Et
c’est le sens de ce qui est écrit® :  opy AR prIY MR, — “Le
Juste se réjouira quand il verra la vengeance,  ym Mmyn
»yw i1 012 — il lavera ses pieds dans le sang du méchant”.™
nYW ANika — A ce moment-la, 737 Sw AnxR) mavpny — la
prophétie de leur mere, Rébecca, s’accomplit en partie, 2m37
»x o oww-oa Sowx b, — comme il est éerit™ que Rébecca
dit : “Pourquoi serais-je affligée [par la perte] de vous deux le
méme jour ¥ axy1 0K oiva XS tnnmT 23 5y g% — Et bien
que leur mort ne se soit pas produite le méme jour, MR
IN)T IR o2 X — leur enterrement au moins eut lieu le
méme jour.

La Michna indiquait que ¢’est Joseph qui s’était occupé de I’en-
terrement de son pére. Cela repose sur le verset : “Joseph monta
pour enterrer son pére, et avec lui monterent etc”.® Plus loin, il
est écrit : “Joseph retourna en Egypte. . . aprés avoir enseveli son
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pere”."? Dans les deux versets, I’enterrement de Jacob est attribué
principalement a Joseph. La Guemara demande :
noi* /M2 poy X5 1) — Pourquoi Joseph était-il la figure centrale
de I’enterrement de Jacob® ? Ses fréres se sont-ils dérobés de-
vant leurs responsabilités ? N’étaient-ils pas concernés par leur
pére ? Et si Joseph ne s’était pas occupé de [I’enterrement de
Jacob], mapoyn NI &5 rx — ses fréres ne s’en seraient-ils
pas occupés ?!  2nam — Et pourtant, nous voyons qu’ils s’en
sont en fait occupés comme il est éerit®™ :  myax M3 ink 1xEm,,
"yan — “Ses fils le portérent en terre de Canaan et ils l'enter-
rerent dans la Grotte du champ de Makhpela”.

La Guemara répond :
Ty — [Les autres fréres] dirent entre eux : 15 g —
“Laissons a [Joseph] le role principal dans l’enterrement,
nivirrran an onbna 1133 — Phonneur [de notre pére
Jacob] est mieux servi par la royauté que par des hommes
simples.”™

La Guemara cite la section suivante de la Michna :
M3 qpiTe HiTy 1% M — QUIAETE traité avec un PLUS GRAND honneur
QUE JOSEPH, etc., car nul autre que Moise ne s’est occupé de lui.
La Guemara cite une Beraita en rapport :
13271 10 — Les Sages ont enseigné dans une Beraita : Xa
PR — VIENSET VOIS 1121 i by niyn nixvan ma — A QUEL
POINT LES MITSVOT ETAIENT PRECIEUSES POUR MOISE NOTRE
MAITRE, "33 1poyn1 1513 Sxt? Y3w — CAR TOUT ISRAEL DANS
SON INTEGRALITE ETAIT OCCUPE A amasser LE BUTIN d’Egypte,®

NOTES

25.0n peut se demander : pourquoi aucun des autres enfants ou petits-en-
fants de Jacob n’a posé la question de "Houchim ? Pourquoi était-il le seul
a étre outragé ? La réponse constitue une lecon sur les effets soporifiques
d’une accoutumance : les autres avaient entendu la réclamation initiale
d’Esaii et pensérent pouvoir la repousser facilement avec leurs argu-
ments. A chaque étape du débat juridique, ils pensaient pouvoir y mettre
un terme avec un argument décisif et emporter sur Esaii. Toutefois,
pendant ce temps, la dépouille de Jacob attendait de pouvoir étre enterrée.
Tous les membres du cortége funebre s’habituaient petit a petit a cette
situation désolante. Tous, sauf un. "Houchim, en raison de sa surdité,
ne fut pas distrait par cette joute juridique et ne vit que le déshonneur
intolérable infligé a son grand-pére Jacob. Et il agit en conséquence. La
legon a tirer de cela est qu’il est dans la nature de ’homme de s’habituer,
petit & petit, a la plus intolérable des situations. Il faut donc une prise de
conscience soudaine et percutante pour pouvoir se libérer des chaines de
ses habitudes (R’ ’Haim Chmoulévitch, Si’hot Moussar 5731 §32).

[Latribude ’Houchim, celle de Dan, était’ennemijuré d’Esaii: Esaiiest
I’étendard du Serpent Originel (voir note 28 ci-dessous). Effectivement,
il portait le signe d’un serpent sur la cuisse (voir Targoum Yonathan sur
Genese 25:27, Tsioni ad loc. et Zohar cité dans Pérouch Yonathan ad loc.).
Dan était son opposé, un serpent sur la route, un serpent sur le chemin
(Genese 49:17), un “mangeur de serpent”, pour ainsi dire. Ce fut donc
"Houchim, le fils de Dan, qui causa la mort d’Esaii (cf. Yalkout Chimoni
§162 et Tossefot sur Guittin 55b i 177).]

26. Le Kéren Ora cite le Zohar selon lequel, au départ, Léa était des-
tinée a étre la femme d’Esaii. Mais lorsque celui-ci s’engagea dans de
mauvaises voies, elle se refusa a I’épouser. Ses priéres et ses larmes
réussirent 4 changer son destin, mais Esaii continua 2 jeter son dévolu
sur elle. Lors de la confrontation décrite dans notre Guemara, il voulait
obtenir dans la mort ce qu’il n’avait pas réussi a avoir de son vivant :
étre avec Léa. Les yeux qui la convoitaient étaient les mémes yeux qui
jaillirent de sa téte a sa mort.

27. Psaumes 58:11.

28. Le Maharcha indique qu’une bonne partie de ce chapitre des
Psaumes est interprétée par notre Guemara (versets 4-9,11-12) : Les
méchants sont pervertis dés la matrice [c’est une allusion a Esaii qui
était attiré par ’idolatrie alors qu’il n’était encore qu’un foetus], les débi-
teurs de mensonge s’égarérent dés la naissance [Esaii a nié avoir vendu
la tombel]. Iis ont du venin comme le venin d’un serpent [Esati est associé
avec le Serpent Originel] ; comme une vipére sourde qui ferme son oreille
[une allusion & "Houchiml], afin de ne pas écouter la voix des charmeurs,

des plus habiles magiciens ['Houchim n’a pas été influencé par les argu-
ments juridiques d’Esaiil. O Diew, brise leurs dents dans leur bouche ;
brise les crocs des lionceaux, [Esaii est frappé.] ... Comme ... la chute
de la taupe, qui n’a pas vu le soleil [les yeux d’Esaii sortent]. Le Juste se
réjouira quand il verra la vengeance [Jacob a ouvert les yeux et a souri],
il lavera ses pieds dans le sang du méchant [les yeux d’Esaii tombent sur
les pieds de Jacob]. Et I’humanité dira : “Il y a, en vérité, un fruit pour le
Juste, il y a, en vérité, un Dieu Qui juge sur la terre”.

Il va sans dire que la joie de Jacob n’était pas d’avoir obtenu une
vengeance personnelle contre son frere. Il se réjouit plutot de la réa-
lisation de la vengeance de Dieu. Lorsque la méchanceté triomphe et
que les méchants prosperent, cela diminue ’honneur accordé au Ciel,
surtout lorsqu’un affront éhonté fait & Dieu reste sans réponse pendant
des années. En revanche, lorsque la justice est rendue d’une fagon spec-
taculaire, 'honneur du Ciel est rétabli et les Justes se réjouissent. La
prospérité outrageuse d’Esaii était une marque noire pour toutes les
choses saintes. Sa fin peu glorieuse aux pieds de Jacob, le Juste, effaca
cette marque et fut une source de bonheur pour tous ceux qui, comme
Jacob, se souciaient de ’honneur de Dieu (voir R’ ’Haim Chmoulévitch,
Si’hot Moussar 5733 §12).

29. Geneése 27:45.

30. Lorsque Rébecca conseilla & Jacob de fuir Esaii, elle craignait que
Jacob ne tue Esaii en se défendant et que les fils d’Esaii ne tuent Jacob
pour se venger. [Elle risquait ainsi de les perdre tous les deux en un seul
jour] (voir Rachi ad loc.).

31. Voir Genese 50:7, cité dans notre Michna.
32. Genese 50:14, cité par Rachi ici.

33. Comment les fréres permirent-ils a Joseph de prendre sur lui cette
tache ? [C’était] Jacob [qui était] enterré, et il était le pere de [chacun
d’entre] eux ! (Rachi).

34. Geneése 50:13.

35. Joseph était de stature royale (Rachi). Il était vice-roi d’Egypte (voir
Geneése 41:40-45).

36. Le “butin” de I’Egypte fait allusion aux ustensiles en argent et en
or et aux vétements que les Hébreux demandérent aux Egyptiens au
moment de partir (Rachi ; voir Exode 3:22, 11:2, 12:35-36). Apres cet
événement, ’Egypte était vidée de ses richesses (voir Berakhot 9b).
[Puisque I'Egypte était ’ennemi contre lequel Dieu combattit pour le
peuple juif, ces biens s’apparentaient a4 un butin de guerre et sont donc
appelées ici “butin”.]
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TMRIY NIYRa pPOYNI NRIM — MAIS LUI [MOTSE] ETAIT OCCUPE PAR
DES MITSVOT, COMME ILEST DIT®": "1 7myn npr ab-non,, — “LE
SAGE DE CEUR PRENDRA DES MITSVOT”, etc.
La Beraita poursuit :
WA A YT AT MM — ET COMMENT MOISE NOTRE MAITRE
SAVAITIL  13p qoi* 12%7 — OU JOSEPH ETAIT ENTERRE ? 1N
— ILSONTDIT: ™77 iniXy TNWI WX N2 M0 — SERAH LA
FILLE D’ACHER ETAIT RESTEE en vie DE CETTE GENERATION.?
mY¥X Mwn 757 — MOISE ALLA CHEZ ELLE et 1Y "X — LUI
DIT: =ap qoi 1297 Ny nX 53 — “SAIS-TU QUELQUE CHOSE
A PROPOS DE L’ENDROIT OU JOSEPH EST ENTERRE 77 {5 mnx
— ELLE LUIREPONDIT: “Oui;  omyn {7 1wy nann Sw 1y — LES
EGYPTIENS FIRENT UN CERCUEIL DE METAL POUR LUL""  1myapm
mma7 01993 — ET LE PLACERENT DANS LE FLEUVE DU NIL, ™12
1M 1972M — AFIN QUE SES EAUX SOIENT ABONDANTES et irri-
guent tous les champs.”*!  ©15m now by ay) mwn 757 — MOISE
ALLA ET SE TINT SUR LES RIVES DUNIL. i "X — IL LUI DIT :
noi qoi — “JOSEPH, JOSEPH! N1 7112 WiMpa Yawiw nyia yun
DOnK SXia XY — EST ARRIVE LE MOMENT AU SUJET DUQUEL DIEU
JURA QUE ‘JE VOUS DELIVRERAP,  NX nyawnuw nynws ayam
5% — ET par conséquent, LE temps pour 1’accomplissement
du SERMENT QUE TU AS FAIT JURER A ISRAEL d’emporter tes osse-
ments avec eux,"? EST aussi ARRIVE.  qpyy nX7M AnX OX — SI
TU TE MONTRES a présent, —2vM — C’EST BIEN, nous prendrons
tes ossements avec nous. XY X — MAIS SI tu ne te montres
PAS,  JnNy1awn T'pam 1K M — NOUS SOMMES LIBERES DE TON
SERMENT”*?! noi 5w i1x ny ™M — IMMEDIATEMENT, LE
CERCUEIL DE JOSEPH FLOTTA 2 la surface.*!
La Beraita poursuit :

0y ’731; QNI Mann 5:53 — ET NE SOIS PAS ETONNE QUE DU METAL
PUISSE FLOTTER,  2M3 ™MW — CAR IL EST ECRIT & propos
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d’Elicha® : ombx 591 Srannxy mipn Son nwn wm,
"3 — “IL ARRIVA, ALORS QUE L'UN D’EUX [un des disciples d’Elichal
ABATTAIT UNE POUTRE, QUE LE FER |[la téte de la hache] TOMBAT
DANS LEAU ete. Il cria et dit :  SINW N¥™) WX X — ‘MALHEUR
A MOIL MON SEIGNEUR, ELLE EST EMPRUNTEE’!  DWIOXITU1R "N
501 Mm% — ’HOMME DE DIEU LUI DEMANDA ; ‘OU EST-ELLE TOMBEE ?
DIPRITNX WINM — ET IL LUI MONTRA LENDROIT. yyaypn
52 nyn maw-bwn — [ELICHA] COUPA UN MORCEAU DE BOIS
ET LE JETA LA-BAS, ET LE FER [la lame] FLOTTA”?  5p o™M37 Xom
7MiM — OR, CELA EST UN KAL VAHOMER :  iTmbn ywbx mm
1mbx bYW — SI en ce qui concerne ELICHA, qui était UN DISCIPLE
D’ELIE, mwn Sy $1mbn 5% — ET ELIE lui-méme, DISCIPLE
DE MOISE,*®  mon 512 qy — LE FER FLOTTA POUR LUL, W91
31 M nnx Sy 131 mwn — alors, POUR MOTSE NOTRE MAITRE
lui-méme, A PLUS FORTE RAISON, le fer flotte-t-il.

La Beraita poursuit avec une version légerement différente du
récit :
7NN 101137 — R’ NATHAN DIT:  ™ap iy onabn Sy vimapa —
[JOSEPH] ETAIT ENTERRE DANS LES MAUSOLEES ROYAUX."” 9
onbn 5w viap Sy ey nwn — MOISE ALLA ET SE TINT A COTE
DES MAUSOLEES ROYAUX oY 1K — et DIT:“JOSEPH, Ny ymi
Donx HXIA MKW RIT M2 Wit yawy — EST ARRIVE LE MOMENT
AU SUJET DUQUEL DIEU JURA QUE ‘JE VOUS DELIVRERAP,  1ynam
DX NX NYWnW nyaw — ET par conséquent, LE temps pour
I’accomplissement du SERMENT QUE TU AS FAIT JURER AU PEUPLE
D’ISRAEL d’emporter tes ossements avec eux, EST aussi ARRIVE.
2LM Y TR AKX DX — SI TU TE MONTRES a présent, C’EST
BIEN. nyn|En PRAn 1R M KDY X1 — MAIS SINON, NOUS
SOMMES LIBERES DETON SERMENT.” 1YW fniN3 — ACEMOMENT,
Qo SY 12111X Y111 — LE CERCUEIL DE JOSEPH TREMBLA, se distin-
guant ainsi des autres cercueils.  19¥X iX™T) YN 15VI — MOISE

NOTES

317. Proverbes 10:8. Voir dans Divrei Yoel, Vaét’hanan pp. 43-47, la raison
pour laquelle Moise est ici appelé “sage” [au lieu de juste ou saint], et
pourquoi il est décrit comme engagé dans des “mitsvot” [et non dans
une mitsva).

38.Elle avait plus de deux cent dix ans, car elle faisait partie des soixante-
dix descendants de Jacob qui sont entrés en Egypte (voir Genése 46:17 ;
voir Targoum Yonathan ad loc. et Dérekh Erets Zouta Ch. 1.)

Séra’h mérita une tres longue vie [et peut-étre I'immortalité], car c’est
elle qui annonga a Jacob la bonne nouvelle que Joseph était toujours
en vie (voir Targoum Yonathan loc. cit. et Séfer HaYachar, Parachat
Vayigach). Moise alla voir Séra’h parce que des informations secrétes
concernant la Rédemption lui avaient été transmises (Tossefot, citant
Pirkei DeRabbi Eliézer Ch. 48 ; voir toutefois note suivante).

39. Dans un Midrach (Devarim Rabba 11:7) cité par Tossefot Chantz,
il est dit que Moise parcourut la ville en long et en large pendant
trois jours et trois nuits pour essayer de localiser la tombe de Joseph.
Exténué par ses recherches, il finit par rencontrer Séra’h qui lui de-
manda l'origine de sa grande fatigue. Il répondit qu’il n’arrivait pas
a trouver le cercueil de Joseph et lui demanda si elle savait quelque
chose a ce sujet.

40. Un cercueil en métal extrémement lourd (Devarim Rabba loc. cit.).

41. En Egypte, les champs ne dépendent pas de la pluie pour leur irri-
gation. De nombreux canaux et tranchées de plusieurs kilometres de
longueur relient le Nil aux champs a travers tout le pays : lorsque le Nil
monte, il se déverse dans ces canaux qui se remplissent d’eau et ’ache-
minent a travers toute 'Egypte. C’était & partir de ces canaux remplis
d’eau que les Egyptiens irriguaient leurs champs.

Ce phénomene explique un passage de Zacharie (14:17-18) concer-
nant les nations du monde : Et il arrivera que celle des familles de la
terre qui ne montera pas a Jérusalem pour se prosterner devant le Roi,
Hachem, Maitre des Légions, il n’y aura pas de pluie sur elle. Mais si c’est
la famille d’Egypte qui ne monte pas et ne vient pas [a Jérusalem], il n’y
aura rien pour eux. Le verset ne dit pas qu’il n’y aura pas de pluie sur
’Egypte, mais simplement il n’y aura rien pour eux. Cela signifie qu’il
n’y aura pas de [débordement] du fleuve a partir duquel ils pourraient

irriguer leurs champs. Le Targoum Yonathan sur le verset 18 dit explici-
tement que le prophéte parle du Nil (Rachi).

Le Ben Yehoyada souligne que for (Joseph) et 0151 (Nil) ont la méme
valeur numérique. [Les Egyptiens savaient que Joseph leur avait
apporté la prospérité agricole au cours de sa vie et ils espéraient qu’il
continuerait & le faire aprés sa mort.]

42. Voir Genese 50:25.

43. [Pour une raison halakhique qui explique pourquoi le Peuple Juif
serait libéré de ce serment dans ces circonstances, voir dans Merkévet
HaMichné sur la Mekhilta, Peti’hta de la Parachat Bechala’h 1:4, une
justification halakhique du fait que le peuple juif serait libéré de ce
serment dans ces circonstances.]

44. Le Midrach raconte : Moise écrivit un Nom Divin et les mots n%y
1w 19y 1iw, “Monte, 6 taureau ! Monte, 6 taureau !” sur une plaque et la
jeta dans le Nil. [“Taureau” est une allusion élogieuse a Joseph — voir
Deutéronome 33:17] (Tan’houma, Ki Tissa § 19). Moise dit a Joseph :
“Rends honneur au Dieu d’Israél et ne retarde pas la rédemption d’Is-
raél ! Tu as de bonnes actions ; prie devant ton Créateur et monte
des profondeurs”. Immédiatement, le cercueil de Joseph remonta a la
surface comme s’il s’agissait d’un simple roseau (Devarim Rabba 11:7).
Alors que Moise était occupé a sortir le cercueil de Joseph du fleuve, un
idolatre nommé Mica récupéra la plaque. Il I'utilisa plus tard pour aider
a confectionner le Veau d’Or (Tan’houma loc. cit.).

45. Rois II 6:5-6.

46. [Cela doit &tre compris au sens large.] Elie n’a pas appris directement
de Moise ; mais plutdt la Torah de Moise lui a été enseignée (Rachi ; cf.
Iyoun Yaakov ; voir Rachi sur Bava Metsia 114b 7 113185 7v7).

47. La traduction de v72p par “mausolées royaux” est une supposition.
Rachi indique qu’il s’agit d’un mot grec qui signifie “tombeaux des rois”
(cf. Rivach §442). D’apres le contexte de la Guemara, il semble évident
que les cercueils n’étaient pas enterrés dans le sol, mais au-dessus du
sol, comme dans un mausolée. [I1 a été suggéré que le mot v112p est une
déformation du mot w125, labyrinthe, et qu’il fait allusion aux grands
labyrinthes construits par les souverains égyptiens pour dissimuler
leurs sarcophages (voir Psikta DeRav Kahana §10, note 109, éd. Buber).]
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LE PRIT ET UAMENA AVEC LUL 12713 Sx1i miaw onw 1nix 5
— ET TOUTES CES ANNEES OU LE PEUPLE D’ISRAEL ETAIT DANS LE
DESERT, 15%7 NiJinx 1w 17 — IL Y AVAIT DEUX COFFRES,  TNX
7w 5w IR N SY — L’UN D’UN MORT [le cercueil de Joseph] ET
L’AUTRE DE LA PRESENCE DIVINE [I’Arche Sainte], oy 1 pabm

CHAPITRE UN

SOTA 13a°
EST LA NATURE DE CES DEUX COFFRES ?”  1nX — ET ILS leur
DISAIENT:  mW 5% X1 N Sw 1y — “L’'UN APPARTIENT A UN
MORT ET AUTRE APPARTIENT A LA PRESENCE DIVINE™ 11 1)
mmw oy 77a% nn Sy 1377 — Ils demandaient, intrigués : “MAIS
EST.CE donc LA FACON D’UN MORT DE VOYAGER AVEC LA PRESENCE

1! — QUIVOYAGEAIENTENSEMBLE."?  m™nix pawip2iy»m —ET  DIVINE éternellement vivante ?” mpx — Et s leur
LES PASSANTS DISAIENT : 1597 niJinx 2w 5w 12w My — “QUELLE ~ DISAIENT:
NOTES

48. Le cercueil de Joseph était dans le camp des Lévites avec Moise,
et ’Arche Sainte se trouvait pres de lui dans le camp de la Présence
Divine, & savoir dans le Sanctuaire. En revanche, les restes des fréres de
Joseph, qui furent également emportés d’Egypte, étaient placés ailleurs
(Maharcha).

49. 11 semble étrange qu’ils aient mentionné le cercueil de Joseph avant
I’Arche Sainte. Le Ben Yehoyada suggére que les observateurs posaient
d’abord des questions sur le cercueil de Joseph parce qu’il était plus grand
que 1’Arche Sainte et que les Hébreux répondaient aux questions dans
I’ordre ou elles avaient été posées (cf. ’autre explication de Ben Yehoyada).
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13b' HAMEKANE LE’ICHTO
ma :now 53 My onp — “Le contenu de CELULCI (Joseph) A
ACCOMPLI TOUT CE QUI EST ECRIT DANS le contenu de CELUI-LA
(la Torah).”™"

La Michna enseignait que c’est Moise qui s’est occupé des osse-
ments de Joseph. La Guemara demande :
i ma proy K5 1x) — Pourquoi le peuple laissa-t-il Moise s’occu-
per lui-méme des restes de Joseph ? Et si Moise ne s’était pas
occupé de [Joseph]l, 3 poym N7 X5 X — le peuple
d’Israél ne se serait-il pas occupé de lui non plus ? N’était-il
pas concerné par l’accomplissement du serment de Joseph qui
englobait tout le peuple ?  2mam — Et pourtant, la Torah dit
que les enfants d’Israél s’en sont en fait occupés, comme il est
écrit dans le Livre de Josué® :  -13 1Syn-mwx o ninyy-nxy,

»0awa 1ap orynn ke — “Et les ossements de Joseph, que
les enfants d’Israél avaient montés d’Egypte, ils enterrérent a
Chekhem”. Cela prouve donc que, au moins aprés que Moise eut
quitté ce monde dans les Plaines de Moab, le peuple juif s’occupa
des restes de Joseph et les emmena au-dela du Jourdain.”  1m
— Et de plus, une difficulté apparait : pourquoi les descendants
de Joseph permirent-ils au peuple juif de s’occuper des restes de
Joseph apres la mort de Moise, alors qu’ils auraient pu le faire
eux-mémes ? SN m3 oy XY x — Se pourrait-il que
si le peuple juif ne s’était pas occupé de [Josephl], ™32
ma poym N K5 — ses enfants ne s’en seraient pas occu-
pés non plus ?  "n5mb noirnab wm,, 2nam — Et pourtant,
’Ecriture indique que Joseph était aimé de ses descendants : ils

CHAPITRE UN

SOTA

enterrérent fierement ses ossements dans leur territoire, comme
il est écrit dans ce méme verset : “Ils enterrerent [les osse-
ments de Joseph] & Chekhem, dans le morceau de terrain que
Jacob avait acquis . .. et elle devint Phéritage des enfants de
Joseph’.

La Guemara répond :
1y — [Les enfants de Joseph] se dirent, apres la mort de
Moise : ¥ wmn — “Laissons notre peére [Joseph] étre pris
en charge par le peuple d’Israél plutét que par nous ;  i1ia3
TUyMman N s — son honneur est mieux servi par le
grand nombre que par quelques uns.” 1nx 1 — Et de
plus, [le peuple juif] se dit alors que Moise était encore vivant :
5 s — “Laissons [Joseph] étre pris en charge par Moise plu-
tot que par nous;  DULPAN NI 5112 11122 — Ihonneur [de
Joseph] est mieux servi par les grands que par les humbles”."

La Guemara analyse une partie du verset cité ci-dessus :
"oawa Map, — “Et les ossements de Joseph, que les enfants
d’Israél avaient montés d’Egypte, ils enterrérent & Chekhem”.
oawa N axn — Qu'y avait-il de particulier a Chekhem pour
Penterrer 1a-bas® ?

La Guemara explique :
X 1273 Xan a1y — R’ "Hama bar R’ ’Hanina a dit : les
enfants d’Israél tinrent le raisonnement suivant : %1233 DHwn
— [ses freres] le kidnappérent de Chekhem m oo
inmax — et c’est a Chekhem que I'on doit rendre son objet
perdu (son corps).”®

NOTES

1. Rachi cite la Mekhilta (Bechala’h §1 nmpm 1) qui développe lon-
guement cet enseignement aggadique, comme suit : il est écrit dans
le contenu de cette Arche [c’est-a-dire dans les Dix Commandements
inscrits sur les Tables] : 1) Je suis Hachem, ton Dieu (Exode 20:2) et il est
écrit que Joseph dit [de fagon rhétorique] : Suis-je a la place de Dieu ?
(Genése 50:19). 2) Tu ne reconnaitras pas les dieux des autres (Exode
20:3), et Joseph dit : Je crains Dieu [et pas d’autres dieux] (Genése 42:18 ;
voir Mirkévet HaMichné sur la Mekhilta loc. cit.) ; 3) Tu n’invoqueras
point le Nom de Hachem, ton Dieu, en vain (Exode 20:7), et Joseph dit :
Par la vie de Pharaon, vous ne partirez pas d’ici avant que votre jeune
frére ne soit venu (Genése 42:15), [c’est-a-dire que lorsque Joseph a da
jurer faussement, il a utilisé le nom de Pharaon et pas celui de Dieul] ;
4) Souviens-toi du jour du Chabbat pour le sanctifier (Exode 20:8), et
Joseph dit : Qu’on abbatte des animaux, qu’on les accommode (Genése
43:16), qui est une allusion aux préparatifs effectués pour Chabbat —
voir Exode 16:5 ; 5) Honore ton pére (Exode 20:12), et Joseph obéit a son
pére qui lui demandait d’aller voir ses fréres, méme s’il savait qu’ils le
haissaient (voir Genése 37:13) ; 6) Tu ne tueras pas (Exode 20:13), et
Joseph n’a pas tué Potiphar alors qu’il en avait le pouvoir en tant que
vice-roi (voir Zayit Raanan sur la Mekhilta loc. cit.) ; 7) Tu ne commet-
tras pas d’adultére (Exode 20:13), et Joseph ne commit pas d’adultere
avec la femme de Potiphar (voir Genése Ch. 39) ; 8) Tu ne voleras pas
(Exode 20:13), et Joseph faisait scrupuleusement entrer tout I’argent
qu’il collectait dans les trésors de Pharaon (voir Genese 47:14) ; 9) Tu
ne porteras pas de faux témoignage contre ton prochain (Exode 20:13), et
Joseph n’a jamais dit & son peére ce que ses freres lui avaient fait. Or, si
Joseph n’a jamais rapporté méme les faits exacts au sujet de ses freéres,
il n’a certainement jamais porté de faux témoignage. [D’apres Chevout
Yehouda et Zayit Raanan (commentaires sur la Mekhilta), cela signi-
fie que Joseph n’a jamais dit & son pére que ses fréres I’avaient vendu
en esclavage (voir Ramban sur Genése 45:27) ; d’aprés Mei Ha’Hessed,
cela signifie que Joseph n’a jamais dit a Jacob qu’il avait été jeté dans
un puits et avait subi d’autres souffrances quand il se trouva entre les
mains de ses fréres, mais Jacob était au courant de la vente] ; 10) Tu ne
convoiteras pas la maison de ton prochain. .. la femme de ton prochain
(Exode 20:14), et Joseph ne convoita pas la femme de Potiphar.

Apres avoir passé en revue chacun des Dix Commandements, la
Mekhilta poursuit en disant qu’il y avait aussi d’autres mitsvot écrites
dans le reste de la Torah, que Joseph observa (voir Maharcha) : Ne hais
pas ton frére dans ton cceur (Lévitique 19:17), et & propos de Joseph, il
est écrit que lorsque ses fréres exprimerent des regrets pour le mal qu’ils
lui avaient fait, [Joseph] les rassura et parla a leur ceeur (Genése 50:21) ;

Tu ne te vengeras pas et tu ne garderas pas de rancune (Lévitique 19:18),
et on voit que Joseph était positif — et pas amer — & propos de 1’épisode
de sa vente, car il dit a ses fréres : Vous avez médité le mal contre moi,
Dieu 'a agencé pour le bien : afin — cela est aussi clair que ce jour — de
maintenir en vie un grand peuple (Genése 50:20) ; enfin, la Torah dit :
Que ton frére vive avec toi (Lévitique 25:36) et a propos de Joseph, il est
écrit : Joseph nourrit son pére et ses fréres et toute la maison de son pére
(Genese 47:12).

Le Ben Yehoyada lit 1a Guemara ainsi : 11 omp, Celui-ci a accompli, i
1"12 21N2Y, ce qui est écrit dans le 7 et 5 [1=7, n=5], a savoir le septieme
commandement, Tu ne commettras pas d’adultere et le cinquiéme com-
mandement, Honore ton peére. [Joseph a excellé dans le respect de ces
deux commandements.]

2. Josué 24:32.

3. [La Guemara va expliquer pourquoi ce verset dit que les enfants
d’Israél ont emmené les ossements hors d’Egypte, bien que ce soit Moise
qui les ait sortis.]

4. Voir Divrei Yoel, Vaét’hanan p. 44.
5. Cf. Rachi sur Genése 48:22 ; voir Maharcha.

6. Ils ont voulu réparer la faute dans le lieu-méme ou elle avait eu lieu
(Maharzou sur Chemot Rabba 20:19).

Une lecture simple de ce passage (Genése 37:12-17) semble indiquer
que Joseph a été kidnappé dans un endroit appelé Dothan, et pas a
Chekhem : Or; ses fréres allerent faire paitre le troupeau de leur pére
a Chekhem. Et Israél dit a Joseph : “Tes fréres font paitre @ Chekhem,
n’est-ce pas ? Viens, je vais t’envoyer vers eux.” I lui dit : “Je suis la I” Et
il lui dit : “Va maintenant voir comment se portent tes fréres et comment
se porte le troupeau et rapporte moi des nouvelles.” Il ’envoya donc de la
profondeur de Hébron, et il arriva a Chekhem. Un homme le rencontra,
et voict qu’il errait dans le champ ; I’homme l’interrogea, en disant : “Que
cherches-tu ?” Et il dit : “[Ce sont] mes freres [que] je cherche ; dis-moi, s’il
te plait, ou ils font paitre.” Lhomme répondit : “Ils sont partis d’ici, car
Je les ai entendus dire : ‘Allons @ Dothan.” ” Joseph alla sur les pas de ses
fréres et les trouva a Dothan.

Rachi explique que “Dothan” n’est pas un lieu réel, mais un état
d’esprit de conspiration partagé par les freres. Quand ’homme déclara :
“Ils sont partis d’ici”, il voulait dire : “Tu dis : ‘[Ce sont] mes fréres [que]
je cherche’ ; sache qu’ils ont abandonné ces sentiments de fraternité et
qu’ils ne se considérent plus comme tes fréres. Car je les ai entendus
dire : ‘Allons et cherchons des lois (datot) et des moyens légaux de le
tuer s’il vient ici’.” [La source de ce Midrach, que Rachi cite aussi dans

Reproduced from the ArtScroll Edmond J. Safra Edition Talmud
with permission of the copyright holder ArtScroll / Mesorah Publications Ltd



13b? HAMEKANE LE’'ICHTO

La Guemara présente une contradiction entre le verset cité
ci-dessus et le verset cité dans la Michna :
TN NP W — Les versets se contredisent 'un ’autre,
N3 — car il est écrit dans un verset” :  ninyy-nx mwn npn,,
"y noir — “Moise prit les ossements de Joseph avec lui”. Ceci
indique que c’est Moise et personne d’autre qui prit les ossements.
2n; — Et il est écrit dans 'autre verset®™ :  qowr ninyy-nx,,
» A S Wy — “Et les ossements de Joseph, que les
enfants d’Israél avaient montés, ete. d’Egypte”. Qui sortit les
ossements de Joseph d’Egypte — Moise ou les enfants d’Israél ?

La Guemara réconcilie les versets :
X 13132 8o 1271y — R’ ’Hama bar R’ "Hanina a dit : c’est
bien Moise qui les sortit d’Egypte, mais x5 727 nwivn 5
My — quiconque fait une action, mais ne la termine pas,
1 nx X1 — et quelqu’un d’autre vient et la termine,
My by ;nan oy noyn — PEcriture considére celui qui I'a
terminée  iXwy %3 — comme s’il avait accompli [toute
Paction.] Puisque ce sont les enfants d’Israél qui enterrérent
Joseph en Erets Israel, c’est comme s’ils I’avaient eux-mémes sorti
d’Egypte.

La Guemara ajoute :
Tmik yHx w1 — R Elazar a dit : si quelqu’un commence une
mitsva et n’essaie pas de la terminer  InPTTN INIX PrTMIN R —
il est aussi abaissé de sa position de grandeur."” ¥, 2137

ses freres de tuer Joseph, sans pour autant le sauver comple-
tement, car il est écrit™ : “Ce fut en ce temps-la, que Juda
descendit”,"?

La Guemara ajoute :
TmK wam 12 Sxmy a1 — R’ Chemouel bar Na’hmani a dit :
™31 IAWK 131 X% — celui qui commence une mitsva et n’essaie
pas de la terminer devra également enterrer sa femme et ses

CHAPITRE UN
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enfants, ” a1 TTMTNWX y1wNa npnl, 21037 — comme il est
écrit" : “La fille de Choua, la femme de Juda, mourut”, etc.
“13IRY Ty N, 2 — et il est écrit™ : “Les fils de Juda étaient
Er, Onan, Chéla, Pérets et Zéra’h, mais Er et Onan moururent”’."™

La Guemara présente un autre enseignement au sujet des osse-
ments de Joseph :
27 70K T7m 271 X — Rav Yehouda a dit au nom de Rav :
™3 Ninyy ot Xpa i usn — pourquoi Joseph a-t-il été
appelé “ossements” de son vivant" ? =233 nm xSw non
mx — Parce qu’il n’a pas protesté pour ’honneur de son
peére quand il aurait dd. ™% *mxpT — Car lorsque [les fréres]
lui parlaient, pensant qu’il était vice-roi d’Egypte, ils disaient
constamment  pax 771y, — “ton serviteur, notre pere”,”
*1m X591 15 K K9 — et [Joseph] ne leur a absolument rien
dit en signe de protestation.™®

Un enseignement en rapport :
27 Tnx 17m 21 ey — Et Rav Yehouda a dit au nom de Rav,
N7 1272 N 137 KX — et certains disent c’est R’ "Hama
bar R’ "Hanina qui a dit :  »x5 o7ip qoi* nn M 15n — pour-
quoi Joseph est-il mort avant ses fréres™ ?  inyy iy non
mia7a — Car il se comportait avec une autorité excessive.”

Apres avoir interprété la descente de Juda, la Guemara inter-
préete a présent la descente associée a Joseph :
smaryn T oM, — “Et Joseph fut descendu en Egypte”.”"
Yo% 37 My — R’ Elazaradit: 11, mp'n 5% — ne lis pas
hourad (il fut descendu)  ~min,, N‘;J:_; — mais plut6t horid (il
rabaissa), c’est-a-dire Joseph rabaissa I'Egypte,  nmapyx iy
mnbTmn My1D — car en interprétant un réve qu’ils furent inca-
pables d’interpréter, il rabaissa les astrologues de Pharaon de
leurs positions de grandeur.??

La Guemara interprete la suite de ce verset :
7yn8 MY Wi N, — “Potiphar, un courtisan de Pharaon,

NOTES

son commentaire sur la Genese (37:17) est inconnue. Rachi ibid. com-
mente que, d’apres le sens simple du verset, Dothan est le nom d’un lieu.
D’apres cela, notre Guemara dit que Joseph a été kidnappé a Chekhem,
car Dothan était un hameau a proximité de Chekhem, et qu’il était donc
considéré comme une partie de Chekhem (Rachi sur Sanhédrin 102a).]
7. Exode 13:19.

8. Josué Ibid.

9. Parce que, dans tout effort, l'objectif est 1’élément principal
(Maharcha).

10. Le Ciel provoque une diminution de sa stature s’il pouvait termi-
ner la mitsva, mais a négligé de le faire. Par contre, s’il a été contraint
d’abandonner la mitsva au milieu (comme Moise, qui est mort sur la rive
est du Jourdain avant de pouvoir mener a son terme la mitsva de ’enter-
rement de Joseph), il n’est pas tenu comme responsable (voir Rachi).

11. Genese 38:1.

12. Juda a convaincu ses fréres de ne pas tuer Joseph en disant (Genése
37:26-27) : “Quel gain y aura-t-il si nous tuons notre frere et dissimu-
lons son sang ? Allons, vendons-le aux Ismaélites.” 11 commenga donc la
mitsva de sauver Joseph, mais ne la termina pas.

Dans son commentaire sur ces versets, Rachi écrit que ce furent les
fréres eux-mémes qui démirent Juda de sa position de dirigeant quand
ils virent la détresse de leur pere. Ils dirent a Juda : “Tu nous as dit de
le vendre. Si tu nous avais dit de le rendre a notre pére, nous t’aurions
écouté”.

13. Ibid. 38:12.
14. Ibid. 46:12.

15. Ces chatiments sont mesure pour mesure : celui qui commence une
mitsva et ’abandonne au milieu sans motif montre aux autres que la
mitsva a peu d’importance a ses yeux : sa propre importance aux yeux
des autres est donc aussi réduite (Tiféret Tsion). De plus, tout comme
cette personne a interrompu la poursuite de la mitsva, sa propre conti-
nuité, a travers sa femme et ses enfants, est aussi interrompue (voir
Maharal).

Il y a trois principes de base concernant une mitsva que quelqu’un
commence et qu'un autre acheve : (a) si le premier a di abandon-
ner la mitsva contre sa volonté, il recoit une récompense pour cette
mitsva (voir Yefei Toar) ; (b) §’il a choisi de négliger ’accomplissement
de la mitsva, il recevra une punition ; (c) I'exécution de la mitsva

est toujours attribuée a celui qui la conclut (Yefei Toar sur Beréchit
Rabba 85:3).

16. Avant la mort de Joseph, celui-ci adjura les enfants d’Israél en ces
termes : “Dieu se souviendra en effet de vous et vous monterez mes osse-
ments hors d’ici” (Genése 50:25). [Joseph parla de lui-méme avec mépris
en utilisant le terme “ossements” pour réparer la légere faute qu’il avait
commise contre son pére, comme la Guemara va I’expliquer.]

17. Voir par exemple Genése 43:28, 44:24.

18. Joseph aurait di réagir avec un sentiment naturel de mécontente-
ment & 1’écoute de ces mots. Au lieu de cela, il resta impassible. Il est
donc comparé a des os, qui sont les éléments les moins souples du corps
et les moins “réactifs” (Maharal, premiere explication ; cf. Maharcha,
Iyoun Yaakov).

19. La Torah dit (Exode 1:6) : Joseph mourut, et tous ses fréres et toute
cette génération. Cela signifie que Joseph mourut d’abord, puis ses fréres,
ete. (Rachi sur Berakhot 55a nor i11). Joseph était I’avant-dernier des
douze fils de Jacob et avait six ans de moins que Ruben, I’ainé.
Néanmoins, il mourut le premier a I’age de cent-dix ans (Genese 50:26),
alors qu’aucun de ses fréres ne décéda avant I’Age de cent-vingt ans.

20. La Guemara dit ailleurs (Pessa’him 87b) : Le pouvoir enterre ceux
qui le possédent.

21. Geneése 39:1. Le fait que Joseph a été emmené en Egypte a déja été
mentionné précédemment (voir Genese 37:28) ; pourquoi la Torah le
répete-t-elle ici ? (Tiféret Tsion).

22. La Torah révele donc que la venue méme de Joseph était prévue
[par le Ciel] dans ce but : supplanter les astrologues et les dominer
(Maharcha).
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Vacheta”. 11 mx — Rav a dit : cela signifie  iyyb ixipw
— que [Potiphar] acheta [Joseph] pour lui-méme, c’est-a-dire
a des fins personnelles illicites.?® Toutefois, (7M1 Hx™M2ax X2)
iym Sxmaa 82 9 — Gabriel vint et le castra. Voici comment
on déduit cela :  »MDWwip, 23 XPwn — au début, son nom
est écrit “Potiphar”,  "y19wip,, Riva” — mais a la fin,* il
est écrit “Potiphéra”. Ce changement de nom fait allusion a sa
castration.

La Guemara cite la partie suivante de la Michna :
731 iwnn 53 15 M — QUI A ETE traité avec DE PLUS GRANDS
honneurs QUE MOISE, etc. car nul autre que ’Omniprésent ne
S’est occupé de son enterrement. Parce que Moise s’occupa de
I’enterrement de Joseph, Dieu s’occupa de celui de Moise, mesure
pour mesure.

La Guemara cite un exemple de justice “mesure pour mesure”
qui fut appliquée a Moise :
»5=31 Hx 11 mxn — “Hachem me dit : ‘C’est beaucoup pour
toi ! Ne continue pas a Me parler davantage sur ce sujet . . . car tu
ne traverseras pas ce Jourdain’.”®  mhraqmx — R’ Lévi adit :
1M 727,32 2 737,38 — avece le mot “beaucoup”, [Moise]
sermonna d’autres, et avec le mot “beaucoup”, il fut sermon-
né. 7312 — Avec le mot “beaucoup”, [Moise] sermonna
d’autres, comme il a dit & son opposant, Kora’h : "n;‘?':j,, —
“C’est beaucoup pour vous, enfants de Lévi ”®"  ymmipna 72172
— Et avec le mot “beaucoup”, il fut sermonné, comme il est dit :
m=31,, — Hachem me dit : “C’est beaucoup pour toi ">

D’autres explications de ces mots :
qnx 127 — Autre explication : 521, — “C’est beaucoup
(rav) pour toi !” signifie : ']‘7 w21 — tu as un rav (un maitre)
qui attend de prendre le pouvoir,  ywim MM — et qui est-
ce ? Josué. Tu ne peux pas entrer en Erets Israel, car le regne de
Josué comme dirigeant du peuple en serait retardé.””  =nx 927
— Autre explication: 531, — “C’est beaucoup pour toi !”
signifie que cela est assez pour toi. Ne prie pas trop pour quelque
chose que Je ne t’accorderai pas,”  mx x5y — afin qu'ils
ne disent pas: 1wy M2 377 — “Combien le Maitre est dur,
1270 113 M — et a quel point 1’éléve est entété, méme apres
que le Maitre lui a fait clairement savoir qu’Il ne fléchirait pas.”®!

CHAPITRE UN

SOTA

La Guemara demande :
b 72 531 — Et pourquoi Dieu fut-Il tellement strict avec Moise,
en le punissant pour les mots qu’il avait utilisés®® ?

La Guemara cite une Beraita contenant la réponse :
Hxynur 121 127 8 — Une Beraita a été enseignée dans la
yechivadeR’Ichmaél: xymw Xpnamnh — SELONLE CHAMEAU
EST LA CHARGE. Tout comme il convient d’ajuster le poids de la
charge aux forces du chameau, Dieu juge aussi une personne avec
une minutie qui dépend du niveau de sa droiture.

La Guemara traite a présent du sujet de la mort de Moise :

oaoR TmRn, — “[Moise] leur dit :  max mw oy nxn 12
»ai1 — ‘J’ai cent-vingt ans aujourd’hui’.”™ S Tmbn prw
w1, — Or, il n’était pas nécessaire pour la Torah de dire

“aujourd’hui”. Le sens aurait été le méme si Moise avait simple-
ment dit : “J’ai cent-vingt ans”. Pourquoi préciser “aujourd’hui” ?
C’est pour nous dire:  niag M2 1x5n o1 — aujourd’hui, mes
jours et mes années sont complets. En ce jour, je suis né et en
ce jour, je vais mourir.®  omniny mbwn K M2 wimpaw mbS
o1y Yw — La Torah a ajouté ce mot pour t’enseigner que le
Saint, Béni soit-Il, compléte les années des Justes o> v
wnY vInm — du jour au jour et du mois au mois, c’est-a-dire
que Dieu permet aux Justes de vivre leur derniére année jusqu’a
précisément le jour du mois ot ils sont nés ;  TEPR-NN, N7
“X9nK M — comme il est écrit que Dieu a dit : “Le nombre de
tes jours, Je compléterai”. ™
La Guemara cite la partie suivante du verset et ’analyse :

»Ria71 Ny Ty boIx-KY,, — “Je ne peux plus sortir et rentrer”.
»xia% nxyb,, wn — Qu’est-ce que Moise voulait signifier en
disant “sortir et rentrer”?  wnn Xab nxyh xR — Si tu dis
que cela signifie littéralement qu’il n’était pas capable de sortir
et de rentrer, c’est-a-dire que ses forces I’avaient quitté, 2mom
— et pourtant, il est écrit®™: inna mw oMy e MYm,, —
“Et Moise avait cent-vingt ans quand il mourut; -n% vyxb
— son regard ne s’était point obscurci et sa vigueur n’avait pas
diminué”.®" ann — Etilestéerit™: axinmaynmynbyn,
"33 17358 — “Moise monta des plaines de Moab au Mont Nébo”,
Xun — et il a été enseigné dans une Beraita: mwy ony
ow 17 niYyn — IL Y AVAIT DOUZE MARCHES LA-BAS  nun Jyoo)
NAX Y1052 — ET MOISE LES ENJAMBA EN UN PAS." Il est donc clair

NOTES

23. 11 était attiré par la beauté de Joseph (Rachi).
24. La correction suit Rachi.

25. Genese 41:45. [y1o est & rapprocher de vy, laissant entendre qu’il
fut émasculé.]

26. Deutéronome 3:26-27. Moise supplia Dieu d’annuler le décret selon
lequel il n’était pas autorisé a entrer en Erets Israel. Mais Dieu ne céda
pas.

27. Nombres 16:7. Kora’h convoitait la fonction de Cohen Gadol. Moise
lui répliqua que les mitsvot qu’il pouvait accomplir en tant que Lévite
étaient plus que suffisantes.

28. Moise avait raison de dissuader Kora’h d’usurper la position de
Cohen Gadol. Toutefois, il commit une légére erreur en utilisant les
mots, D5 1, c’est beaucoup pour vous. Cette expression sous-entend
que Kora’h cherchait & accomplir encore plus de mitsvot et que Moise
le découragea de poursuivre tout ce qui n’était pas obligatoire pour lui.
Cette attitude est incorrecte. Le Ciel considere avec plaisir celui qui
cherche en permanence a progresser spirituellement et qui veut accom-
plir davantage de mitsvot. Ainsi, lorsque Moise désira entrer en Erets
Israel afin de se trouver soumis a plus de mitsvot, Dieu le découragea
avec la méme expression (R’ Chlomo Klouger dans Imrei Chéfer, Kora’h,
cité par Yalkout HaGuerchouni, fin de Kountras A’haron ; voir aussi R’
’Haim Chmoulévitch, Si’hot Moussar, 5732 §11). Le Saint, Béni soit-Il,
est exigeant avec les Justes jusqu’a 1’épaisseur d’un cheveu (Rachi, voir
Yevamot 121b).

29. Et le régne d’un roi ne doit pas empiéter sur celui d’'un autre,

pas méme de 1’épaisseur d’un cheveu (Berakhot 48b ; voir Rachi).

30. A ce moment, Moise avait déja prononcé cinq cent-quinze prieres sur
ce sujet (voir Devarim Rabba 11:10).

31. Le verset aurait simplement pu dire, ne continue pas a Me parler
davantage sur ce sujet. L'expression apparemment superflue 75711, cela
est beaucoup pour toi, indique pourquoi Dieu voulait que Moise cesse de
Le supplier. S’il avait continué, cela aurait été inconvenant a la fois pour
Dieu et pour Moise (voir Rachi ici et Béer Sadé sur Rachi, Deutéronome
3:26).

32. Cf. Maharcha.

33. Deutéronome 31:2.

34. Ce jour-la était le 7 Adar (voir ci-dessus, 12b).

35. Exode 23:26.

36. Deutéronome 34:7.

37. 1% est apparenté & nmbnb, humidité : ’humidité [ou la fraicheur]
de sa vigueur n’avait pas diminué (voir Rachi ; voir Tiféret Tsion).

38.Ibid. v. 1.

39.“Des plaines de Moab” semble superflu, car 1a Torah a déja dit que les
enfants d’Israél campaient dans les plaines de Moab (voir Deutéronome
1:1). La Beraita interpréte donc cette expression pour nous enseigner
que Moise monta directement depuis les plaines de Moab au sommet
de la montagne d’un seul bond (Mizra’hi et Siftei ’Hakhamim ad loc.).
[A un niveau plus profond, les douze marches correspondent aux
douze tribus. Chaque tribu a ses propres qualités et apporte sa
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que s’il pouvait enjamber douze marches, il avait suffisamment de
force physique pour sortir et rentrer. — ? —

La Guemara explique :
1 137 R wem M2 Sxmw 1 s — R’ Chemouel bar
Na’hmani a dit au nom de R’ Yonathan : Moise voulait dire
quil n’était plus capable iR M272 Xiah NRYS — de sortir et
rentrer dans les paroles de Torah.  Myw 1N MNNONY TN
3o — Cela enseigne que les portes de la sagesse lui furent
fermées a ce moment-1a.“”

La Guemara cite un verset ultérieur et le commente :
ywim nun 79m, — “Moise et Josué alléerent  Saxa mynm
m1yin — et se tinrent dans la Tente d’Assignation”."’  xmn —
Une Beraita a enseigné:  rnw1 77 5w naw anix — C’ETAIT
“UN CHABBAT DE DEUX PAIRS”, “? ¢’est-a-dire que ’assemblée vit le
dirigeant sortant et le dirigeant rentrant le méme jour™; nbum
mb Many " MY — LAUTORITE FUT PRISE DE CELUI-CI [Moise]
ET DONNEE A CELULLA [Josué]."¥

La Guemara commente & propos de I’endroit ol est mort Moise
et du lieu de son enterrement :
T a7 (v — Et il a été enseigné dans une Beraita :R’
Yehouda a dit : 23 xpn KSR — §’il n’y avait pas un
verset écrit & ce sujet, TMINS WK % — il serait impossible
pour nous de dire ceci de nous-mémes :  nn Yn 1T — ou
Moise est-il mort ? 2127 121%1 5w ip5n2 — Dans la portion
de Ruben, comme il est écrit™ :  =7-5x axin naqyn men by,
"33 — “Moise monta des plaines de Moab au Mont Nébo”, ian
2'N37 RNy 1IR1 S ipbna — et le Nébo se trouve dans la por-
tion de Ruben comme il est écrit*®:  123-nx1 721 112 1287 11,
7N — “Les enfants de Ruben construisirent etc. et Nébo etc”.
oMM IR Y Ry bW anp oww a1 — Nébo était appelé

CHAPITRE UN

SOTA

ainsi, car trois prophetes [neviim] moururent la-bas : Moise,
Aaron et Myriam.) -1ap wn 12'm — Et ou Moise est-il enter-
ré? 2mn317 5 ipbna — Dans la portion de Gad, comme il
est écrit® :  » i nwira XM, — “II (Gad) vit le début [de la
conquéte de la Terre] pour lui etc., car [il savait que] la-bas se trou-
vait la parcelle cachée du législateur [Moise]”. 12187 5w iphmm
w1 1 5w ipbn 1y — Or, quelle est la distance entre la portion
de Ruben etlaportionde Gad?  pbmnyax — Quatre mil.™®
131547 1 P nyaTx 1Nk — Qui porta [le corps de Moise] sur
ces quatre mil ? oW 19132 S men minw mbSn — Cela nous
enseigne que Moise reposait sur les pans des vétements de
splendeur de la Présence Divine“” lorsque son corps fut porté
jusqu’a sa tombe.””  ormix nwa xSm — Et les anges de
service disaient en élégie :  »HXrDY MVDYM NWY T NPT, —
“Il a accompli la droiture de Hachem et Ses ordonnances avec
Israél”®  mix 11 92 witem — Et le Saint, Béni soit-1l,
disait: Dyroy S oprm, — “Qui se lévera pour Moi contre
les scélérats 2% mx "Hysny % ayinrm — Qui se tiendra
pour Moi contre les faiseurs d’iniquité 27 nx Sxmyh — Et
Chemouel a dit que 1’élégie du Saint, Béni soit-Il, pour Moise
était: 727D YN M DINTD M, — “Qui est comme le sage ?
Et qui sait résoudre une question [comme Moise] 27%%  1am
Tmx i — Et R’ Yo’hanan a dit que Son élégie était:  maamil,,
»xynn PR — ‘TMais] la sagesse : ou la trouver 2% pamiam
Ty — Et Rav Na’hman a dit : 7 " nwn ow npn,, — “Et
Moise, serviteur de Hachem, mourut la-bas ete., dans la terre de
Moab, par la bouche de Hachem”.®™  nx 11900 — Samalion®
adit: 5x7r7 a1 X700 nwn ow nan — Et Moise, le grand
érudit d’Israél, mourut la-bas. xnn — Il a été enseigné dans
une Beraita: -mix S 21y 121 — R’ ELIEZER LE GRAND®®

NOTES

contribution personnelle. Mais Moise était a lui seul 1’égal de toutes les
tribus (Maharcha ; voir dans le Maharal une discussion détaillée sur
une approche différente).]

40. Ce fut un changement miraculeux que Dieu opéra pour apaiser les
craintes du peuple juif & investir Josué en présence de Moise (Ramban
sur Deutéronome 31:2). En outre, les portes de la sagesse furent fermées
afin que Moise lui-méme ne soit pas trop préoccupé a propos de sa mort
imminente (Rabbeinou Be’hayé loc. cit.).

Selon plusieurs commentateurs, notre Guemara ne signifie pas que
Moise perdit sa sagesse en Torah, mais qu’il perdit sa capacité a expri-
mer aux autres cette sagesse. [Il ne parvenait plus a “sortir et entrer”
a travers les portes qui se dressaient entre lui et ses éleves, le peuple
juif, pour les atteindre.] Durant sa vie, Moise avait toujours été capable
d’enseigner aux autres en prenant soin de ne laisser échapper quun
petit filet des sources puissantes qu’il avait en lui (voir la version de
notre texte figurant dans le Ein Yaakov). Mais le jour de sa mort, les
sources de la Torah gonflerent en lui avec une telle intensité qu’il ne
pouvait plus laisser échapper un simple filet. Il ne pouvait donc plus
étre leur maitre. Les portes se fermeérent (voir Imrei Emet, Likoutim,
Massekhtot ; voir aussi Avodat Israél, et Ktav Sofer cité dans Yalkout
Yechayahou).

41. Ibid. 31:14.

42. Tiféret Tsion note que cette Beraita corrobore la tradition des
Guéonim citée dans Tossefot (sur Mena’hot 30a 75x1 (xon 1) selon
laquelle Moise est mort un Chabbat (voir aussi Guilyon HaChass sur
Mena’hot ad loc.). Cela souleve la question de savoir comment Moise
a pu écrire “J’ai cent-vingt ans aujourd’hui”, le Chabbat (voir Tossefot
loc. cit. et Roch, Pessa’him 10:13 avec Korban Netanel ; voir Taz, Ora’h
’Haim 292:2).

43. Au début de la journée, le pouvoir appartenait encore a Moise et a la
fin du jour, il appartenait a Josué (voir Rachi).

44. [Dans la Guemara, différents passages indiquent que le chef spi-
rituel, et lui seul, parlait chaque Chabbat. Une exception a cette regle
semble étre le cas rare ou une transition avait eu lieu entre ’ancien et
le nouveau Maitre : il s’agissait alors d’un “Chabbat de deux pairs”.]

45. Ibid. 34:1.

46. Nombres 32:37-38.
47. Deutéronome 33:21.
48. [Entre 3,84 et 4,61 kilometres.]

49. Rachi ; voir Psaumes 104:1-2 et Pirkei DeRabbi Eliézer ch. 2 pour
d’autres références aux “vétements de Dieu”. [Rachi ne traduit pas ici
oW 1013 par “ailes de la Présence Divine”.]

50. Quatre mil correspond a la distance qu'un homme peut parcourir &
pied entre les premiéres lueurs de soleil a ’est le matin et le lever du
soleil (voir Beréchit Rabba 50:15). C’est donc le temps nécessaire pour
passer de I’obscurité a la lumiere ; et pour Moise, de 1’obscurité de ce
monde a la lumiére du Monde a Venir (Tiféret Tsion).

51. Deutéronome 33:21.

52. Pour les réprimander en Mon Nom (Rachi), et pour les faire revenir
dans le droit chemin (Maharal).

53. Psaumes 94:16. Selon le Rivach (§60), Dieu déplore ’absence d’un
homme qui juge les égarements avec fermeté, comme Moise I’a fait dans
les épisodes du veau d’or, des filles de Moab & Chittim et de la querelle
de Kora’h.

54. Ecclésiaste 8:1. Moise était comme un médiateur entre Dieu et Ses
enfants, le peuple juif, expert a trouver un compromis (Rachi).

55. Job 28:12. Ce verset peut aussi étre lu : La sagesse peut étre trouvée
[seulement] chez [quelqu’un qui se considére comme] rien, comme Moise,
qui était le plus humble de tous les hommes (voir Rachi sur 21b ci-
dessous 1rn 1 et Yalkout Yechayahou ici ; voir Nombres 12:3).

56. Deutéronome 34:5. Le mot nmn, et il mourut, peut étre lu comme
une contraction des mots nn m, Malheur ! Il est mort ! (Rachi dans Ein
Yaakov).

57. Un sage de I’époque talmudique (Rachi). Tossefot cite une opinion
selon laquelle il s’agit du nom d’un ange.

58. C’est-a-dire R’ Eliézer ben Hyrcanous, qui est connu simplement
comme R’ Eliézer atravers le Talmud et le Midrach. Voir Kountras Chem
HaE’had Eliézer au début du commentaire du Radal sur Pirkei DeRabbi
Eliézer et Toldot Tanaim VeAmoraim vol. I p. 166, pour savoir pourquoi il
était appelé “le Grand”. [Fait intéressant, R’ Eliézer était un descendant
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DIT: 5m nwy onw Sy Sm iy ouw — sur une zone de DOUZE
MIL SURDOUZEMIL — 5%t i 1332 — CORRESPONDANT 4 la
surface du CAMPEMENT D’ISRAEL — 111X} y™wn 5ip n2 — UNE
VOIX CELESTE RETENTIT ET DIT :  5X7i"7 1127 X790 nwn nan
— ET MOISE, LE GRAND ERUDIT D’ISRAKL, EST MORT." wn
ormix — Et certains disent :  nwn nn X5 — Moise n’est pas
mort.™  xamamna — llestéeritici: oW nan,, — “Et [Moise]
mourut la-bas”.  ona an: — Et il est écrit ailleurs®™ :
»moy own,, — “Il [Moise] resta la-bas avec Hachem pendant
quarante jours et quarante nuits”.  WRW iy 1915 m — Tout
comme la-bas, [Moise] n’est pas mort, mais plutot, il se tenait et
servait Dieu, X3 1X — ici aussi, a la fin de ses cent vingt ans

CHAPITRE UN

SOTA

de vie, Moise n’est pas mort, mais plutdt
tenait et servait Dieu.

La Guemara commente 1’enterrement de Moise :
(X)nainxTapn, — “Il Penterra dans la dépression, axmyNa
»1iyn n1a Ym — dans le pays de Moab, en face de Beit Péor”.""”
ma72 27 mx — R’ Bérékhyaadit: o' qina pao — la Torah
donne indication apres indication en décrivant cet endroit,
1101 — et malgré tout, “IN12P NN VIR VTR, — “Ef nul
homme ne connait sa sépulture jusqu’a ce jour”.®™ YW "M
Hyx nywan mabn — Et le royaume impie [Rome] envoya déja
des émissaires au

wRwm miy — il se

NOTES

de Moise. Dieu cita R’ Eliézer a Moise lorsqu’ils étudiaient les lois de la
X 179 (vache rousse) et Moise pria pour que ce sage puisse descendre
de lui. Dieu lui accorda cette requete (voir Tan’houma,’Houkat §8a).]

59. Chaque opinion présente une qualité supérieure a la précédente [qui
en soi serait digne d’une élégie par Dieu.] “Qui se lévera pour Moi contre
les scélérats ?” parle de la grandeur de Moise par rapport a [sa conduite
avec] le peuple juif ; “Qui est comme le sage ? Et qui sait la résolution
d’une question ?” fait allusion a sa grandeur en tant que médiateur ;
“IMais] la sagesse : Ou la trouver ?” renvoie a sa grande sagesse et a
sa compréhension profonde ; “Et Moise, serviteur de I’Eternel, mourut”
contient la plus grande expression de louange serviteur de I’Eternel : un
serviteur a un lien avec son maitre ; “Et Moise, le grand érudit d’Israél

est mort”, contient la qualité supréme de Moise : il était érudit en Torah
(voir Maharal ; cf. Drachot ’"Hatam Sofer pp. 645-646).

60. [I1 n’est pas mort de la mort du commun des mortels.]
61. Exode 34:28.
62. Deutéronome 34:6.

63. Ibid. Dieu ne voulait pas que les paiens du monde ne souillent sa
tombe avec leurs idoles (Psikta Zoutrati, Vezot HaBerakha). En outre, 11
ne voulait pas que les Juifs puissent prier sur la tombe de Moise (voir
ci-dessous, 14a note 8), parce que toutes leurs demandes auraient été
agréées (Maharal ; voir dans le Maharal une autre raison pour laquelle
le lieu de la sépulture de Moise devait é&tre caché).
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iy nva Sy Xqvoa — gouverneur local de la région de Beit Péor
avec l'ordre suivant :  =1ap myn 1971 %71 — “Montre-nous o
Moise est enterré.”'!! Lofficier les emmena sur le site. Toutefois,
moyn’ 1my — lorsqu’ils se tenaient en haut, sur un promontoire,
rmon’ oY mama — il leur semblait voir la sépulture en bas. b
— Et lorsqu’ils se tenaient en bas,  nbynb ogb mm — il leur
semblait lavoirenhaut. ninm 1YY 1pSm — Ils se partagérent
en deux groupes. Toutefois, mHynb D™ MIVY NIX — pour ceux
qui se tenaient en haut, R 175 M1 — il leur semblait que
la sépulture se trouvait en bas, nbynb 11% M1 YRS — et pour
ceux qui se tenaient en bas, il leur semblait qu’elle se trouvait en
haut.” Ce miracle se produisit  =mx3w f ompb — pour accom-
plir ce qui est dit dans la Torah® :  ~inqap-nx wx y1-xby, —
“Et nul homme ne connait sa sépulture jusqu’a ce jour”."!
La Guemara ajoute :
Tnx X 1313 ko 27 — R’ ’Hama le fils de R’ ’Hanina a dit :
T1ap 1907 yIi AN 1we7 Twn X — méme Moise notre Maitre
ne sait pas ou il est enterré,” comme nous pouvons le déduire
d’une guezeira chava. X371 23 — 1l est éerit ici:  -x5,
N nR WK vy — “Et nul homme ne connait sa sépulture”,
ona o — et il est écrit la-bas®:  mwn 12 AWK 2T NXn,
iR v — “Et voici la bénédiction que Moise, ’homme de
Dieu, accorda aux enfants d’Israél”. Tout comme, dans ce verset,
le mot “homme” fait allusion & Moise, ainsi en est-il dans le ver-
set : “Et nul homme ne connait sa sépulture”.
Toujours a propos de la tombe de Moise :
Xpag 1202 xan a0 ey — Et R’ ’Hama le fils de R’ "Hanina

CHAPITRE UN

SOTA 14a’
adit: niys nv Syx nwn 9apa m won — pour quelle raison
Moise fut-il enterré pres de Beit Péor™ ?  nipyn by 1925 r13
niys — Afin de réparer I’épisode de Péor.”

La Guemara cite un enseignement fondamental qui, a la fin,
tire une lecon de I’enterrement de Moise par Dieu :
X 272 Xpn 127 X1 — Et R’ "Hama le fils de R’ "Hanina a
dit: 23781 — quel est le sens de ce qui est écrit”:  Mnx,,
mabn oawbx 1 — “Hachem, votre Dieu, vous devez suivre”.
mw xR 79a5 o5 15 qwox ) — Mais est-il possible, pour
un é&tre humain, de suivre la Présence Divine ? 123 Xbm
"nx1 — Et pourtant, il a déja été dit:  nbax wx abx m 0,
st — “Car Hachem, ton Dieu — Il est un feu dévorant”."”
R¥T 2 witpa W rnim nx 75a% Xox — Plutét, la mitsva de
suivre Dieu signifie que 'on doit suivre, ¢’est-a-dire imiter, les
attributs du Saint, Béni soit-Il. oy wabn xi m — Tout
comme Il habille ceux qui sont nus, oibR 11y, 27
»owabn My ning inwxb 0185 — comme il est écrit™ : “Et
Hachem Dieu fit pour Adam et sa femme des habits de peau,
et Il les habilla”, ommy waba nnx gy — toi aussi, tu dois
habiller ceux qui sont nus."” 237 5N P K N2 WiTED
— Le Saint, Béni soit-Il, rendit visite aux malades, comme il
est écrit™ : 7N 1uORa 1 YOR XM, — “Hachem lui appa-
rut [a Abraham] dans les plaines de Mamré” [le troisieme jour
apres sa circoncision] ;  @vHin 1p2 AKX §x — toi aussi, tu dois
rendre visite aux malades.  2'n37 52K oMM XA 2 WiTED
— Le Saint, Béni soit-Il, consola les endeuillés, comme il est
écrit™ :  omax nin mnx wm, — “Et ce fut apres la mort

NOTES

1. Dans le cadre de leur stratégie de conquéte d’Israél, les Romains ten-
terent d’empécher les Juifs d’avoir le mérite de prier sur la tombe de
Moise (voir Ben Yehoyada).

2. 1l s’agissait d’un mirage destiné a les désorienter. Ils ne voyaient en
réalité aucune sépulture (Ben Yehoyada).

3. Deutéronome 34:6.

4. Méme apres I’avoir recherchée (Tiféret Tsion). Voir la raison de cela
en note 8.

5. La Michna cite la tombe de Moise parmi les dix choses qui ont été
créées au crépuscule du sixieéme jour de la Création (Pirkei Avot 5:6).
Cette liste comprend des merveilles du monde comme la manne et le
baton avec lequel Moise fit des miracles. Le Ben Yehoyada commente
que la tombe de Moise est miraculeuse en ceci qu’elle ne prenait
aucune place dans ce monde, comme 1’Arche Sainte et ses Kerouvim.
Ainsi, Moise lui-méme ne pouvait pas savoir ou il était.

Le Méchekh ’'Hokhma (Deutéronome 34:6) propose une explication dif-
férente. I cite la Guemara (Chabbat 152b) qui déclare que la premieére
année aprés la mort d’une personne, son 4me monte et descend entre
le corps et la-haut. L’ame conserve un certain rapport avec le corps et
lui rend visite comme quelqu’un rendrait visite & un proche. Or, Moise
n’entretenait de son vivant qu’un rapport treés restreint avec la matiere
(il resta quarante jours sur le Mont Sinai sans eau ni nourriture, Dieu
lui parla “face a face”). Apres sa mort, son 4me trouva donc immédia-
tement sa place parmi les anges saints et elle ne rendit jamais visite
a son corps. Ainsi, Moise ne “connaissait” pas, c’est-a-dire qu’il n’était
pas familiarisé avec ’emplacement de sa sépulture.

6. Ibid. 33:1.

7. Car, méme si Moise avait été puni et ne pouvait pas entrer en Erets
Israel, pourquoi n’a-t-il pas eu au moins le mérite d’y étre enterré
comme ce fut le cas pour Joseph (Maharcha ; voir aussi Midrach Rabba
sur Deutéronome 2:8).

8. Il s’agit d’un épisode tragique au cours duquel les hommes juifs
furent attirés par les filles de Moab dans la débauche et I'idolatrie (voir
Nombres Ch. 25 et Sanhédrin 106a).

Tossefot cite un Midrach Aggada selon lequel, chaque année, a la date
anniversaire de cette faute, 'emplacement de Péor monte au Ciel pour
rappeler la culpabilité du peuple juif. Mais quand il voit la tombe de
Moise, il retombe. Pour des explications sur ce Midrach, voir Méchekh
"Hokhma sur les Nombres 25:5 et Béer Moché, Devarim 11 p. 1020.

Hagahot Haba’h modifie le texte de notre Guemara en y incluant un
passage supplémentaire figurant dans le Ein Yaakov : et R’ "Hama le
fils de R’ Hanina dit : pourquoi la tombe de Moise a-t-elle été cachée
des yeux de chair et de sang [c’est-a-dire des hommes] ? Car le Saint,
Béni soit-1I1, savait que le Temple devait étre détruit et que le peuple
juif était [destiné] a étre exilé de sa terre. [La tombe devait étre cachée]
de crainte que les Juifs ne viennent alors pleurer sur la tombe de
Moise en le suppliant : “Moise notre maitre, leve-toi et prie pour nous !”
Moise se serait alors levé et [par ses priéres,| aurait annulé le décret.
[Dieu aurait exaucé ses prieres] parce que les Justes sont [encore] plus
aimés apres leur mort que de leur vivant. [Cette possibilité d’annuler le
décret fut refusée parce que parfois, la punition est nécessaire (Tiféret
Tsion ; pour d’autres explications, voir Ben Yehoyada et Yisma’h Moché
sur Deutéronome 34:6). On peut se demander pourquoi il était néces-
saire de dissimuler la tombe de Moise plus que celles d’autres Justes ?
C’est en réponse a cette question que la Guemara poursuit :] Car voici
ce que tu trouves : quand les enfants d’Israél se trouvaient dans le
désert, et qu’ils souillerent leurs actes en confectionnant le veau [d’or],
le Saint, Béni soit-Il, se mit en colére et dit & Moise (Deutéronome 9:14),
“Laisse-Moi [en n’intercédant pas par la priere] et Je vais les détruire”.
Il y avait beaucoup de Justes et de saints dans cette génération, comme
Moise, Aaron, Josué, Eldad, Médad, les soixante-dix Anciens, ainsi que
d’autres érudits et leurs disciples. Pourtant, le seul par le mérite du-
quel Dieu annula le décret fut Moise. [C’est pourquoi seule la tombe de
Moise fut cachée ; il était I'intercesseur par excellence du peuple juif].

9. Deutéronome 13:5.
10. Ibid. 4:24.
11. Genese 3:21.

12. Cette mitsva ne se limite pas simplement a aider une personne indi-
gente a se vétir, car cela est inclus dans le commandement positif d’aider
les nécessiteux (Deutéronome 15:8). Cette mitsva s’applique méme & un
riche qui a besoin d’aide pour se procurer des vétements (par exemple,
il est loin de chez lui et ne sait pas ou il peut en acheter). Nous voyons
cela du fait que Dieu fournit des vétements & Adam qui disposait du
monde entier et qui n’était en aucune fagon pauvre (Ahavat ’Hessed,
vol. ITI Ch. 7, en note).

13. Genese 18:1.
14. Ibid. 25:11.
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d’Abraham i1 pnyrnx omibx 192 — que Dieu bénit Isaac
son fils” [en récitant la Bénédiction des Endeuillés]™;  mnxnx
mbax om — toi aussi, tu dois consoler les endeuillés.  witpa
2M3T onn 12p N1 12 — Le Saint, Béni soit-Il, enterra les
morts, comme il est écrit"®:  ~(x)12inx Yapn,, — “Il Penterra
dans la dépression”;  onp Map nX Ox — toi aussi, tu dois
enterrer les morts."”

La Guemara revient sur une expression qui apparait dans un
verset cité plus haut et propose deux interprétations :
iy nian3s,, — La Torah dit que Dieu fit des vétements de peau
pour Adam et sa femme.  Sxmun 21 — Il y a une discussion
entre Rav et Chemouel sur le sens de cette expression :
X — 'un dit que cela signifie 11y 1 X217 727 — une chose
qui vient de la peau, c’est-a-dire que les vétements étaient faits
de laine qui provient de la tonte de la peau d’un mouton.”™ =M
mx — Et I'autre dit que cela signifie  1mn mm 1ivow N37
— une chose dont la peau d’une personne tire du plaisir,
c’est-a-dire que les vétements étaient en lin, un matériau qu’une
personne porte [confortablement] contre la peau."”

La Guemara cite un autre enseignement qui tire une lecon de
I’enterrement de Moise par Dieu :
RYuw 121 w17 — R’ Simlai a interprété:  mbwy anbnn min
or1pn — laTorah — son début est’accomplissement d’un acte
de bonté  ov1om MMy Aniol — et sa fin est 'accomplisse-

ment d’un acte de bonté.”” 2137 or1OR MSMy An%Nn — Son

CHAPITRE UN

SOTA 14a*
début est 'accomplissement d’un acte de bonté, comme il est
écrit :  ~owabm iy niind inwxy oxb omby m wyn, — “Et
Hachem Dieu fit pour Adam et sa femme des vétements de
peau, et Il les habilla”®  2n37ov0n M5M3 oio — Et sa fin
est 'accomplissement d’un acte de bonté, comme il est écrit :
7(R)132 inKX "apn,, — “Il Penterra dans la dépression”.

Un autre enseignement de cet Amora, qui conduit a des
louanges sur Moise :
XY 121 w7 — R’ Simlai a interprété :  mwin mxna m non
Hx9ir YIRS 0325 1371 — pourquoi Moise notre maitre désira-
t-il entrer en Erets Israel ?  7my xw1mmon Siaxb 11 — Avait-il
besoin de manger de ses fruits My X1 LR YiawH IX — ou
avait-il besoin de se rassasier de ses bienfaits ? Certainement
pas! mwn K 72 X9x — Plutét, voici ce que Moise se dit a
lui-méme:  5x7r moyy Myn a7 — “De nombreuses mitsvot
ont été prescrites au peuple juif,  yIN2 XX YRR PR
5% — qui ne peuvent étre accomplies qu’en Erets Israel.
Y% KX 033X — Je vais entrer dans le Pays, 1912 mampnmng »13
1 by — afin que toutes [les mitsvot] soient accomplies par
mon intermédiaire.”  x¥1 M2 witpn 15 My — Le Saint, Béni
soit-Il, lui dit : 13 Sapb XHx wpan mnx 53 — “Demandes-
tu autre chose que de recevoir une récompense ? X byn
"Ry omipy 1983 Py — Bien que tu ne doives pas entrer en
Erets Israel, Je te les compterai comme si tu les avais faites,”

NOTES

15. Puisque le verset précise que Dieu bénit Isaac apres la mort d’Abra-
ham, cela sous-entend que la bénédiction et la mort étaient liées. La
Guemara en déduit donc que Dieu récita la Bénédiction des Endeuillés
pour Isaac et le consola ainsi (voir Maharcha ici, Na’halat Yaakov sur
Genese 25:11 ; cette bénédiction était récitée, a I'époque de la Guemara,
par ceux qui venaient consoler les endeuillés ; voir dans Ketoubot 8b, le
texte de la Bénédiction des Endeuillés).

16. Deutéronome 34:6.

17. Cette mitsva d’imiter les voies de Dieu est exprimée en termes plus
généraux ailleurs (Chabbat 133b) : Tout comme [Dieu] est compatissant
et miséricordieux, toi aussi, tu dois étre compatissant et miséricordieux.
[Bien que notre Guemara cite le Deutéronome 13:5 comme source de
cette mitsva, il y a sept autres versets qui expriment la méme idée
— voir Introduction a Ahavat ’Hessed]. Imiter les voies de Dieu est
compté parmi les six cent treize mitsvot Bibliques (voir Rambam, Séfer
HaMitsvot, Assé §8 et Hilkhot Déot 1:5-6, Séfer Ha’Hinoukh §611).

En visitant un malade ou en enterrant un mort [etc.], on accomplit
également un acte de bonté (Bava Metsia 30b) et on accomplit ainsi une
autre mitsva Biblique (Lévitique 19:18) : qin3 7y1% nmanxy, Tu aimeras
ton prochain comme toi-méme. Cette mitsva comprend tous les actes de
bonté effectués pour autrui, dont nous aimerions nous-mémes bénéficier
(Rambam, Séfer HaMitsvot, chorech §2 nnma vy 7am 1 et Hilkhot Avel
14:1 ; Ramban, Hassagot sur Séfer HaMitsvot, chorech §1 mawnm
nwyra).

18. Rachi. Selon le Targoum Yonathan ad loc., les vétements étaient faits
de peau de serpent.

19. [La discussion est liée a la traduction de =iy niina. Faut-il traduire

“oA

“vétements de peau” ou “vétements pour [leur] peau” ?]

20. La Torah est essentiellement un Livre de bonté. Sil’on y trouve par-
fois des punitions et des malédictions effrayantes, elles ne sont 1a que
parce que ’homme faute, et afin d’éliminer le mal qui découle des trans-
gressions, ces mesures séveres sont nécessaires. Mais une fois que ce mal
est retiré, il ne reste que de la bonté (Maharal). Rabbeinou Be’hayé écrit :
I’attribut de bonté impregne toute I’existence dans son intégralité, les
mondes supérieurs et les mondes inférieurs et ces mondes ne peuvent
pas se maintenir sans lui ; la bonté est indispensable pour toute chose et
elle n’a pas de limite (Kitvei Rabbeinou Be’hayé p. 327). La valeur numé-
rique de ov1on m5my, Paccomplissement d’actes de bonté, correspond a
celle de mmn, Torah (Chlah, cité dans Béer Moché, Devarim 1 p. 222).

21. Bien que l'on trouve également des actes de bonté avant ce verset
(par exemple DIxT™5K XM, et il 'amena a Adam (Genese 2:22) qui parle

de I’organisation des noces d’Adam par Dieu [voir Berakhot 61a]), notre

Guemara préfere choisir ce verset (les vétements de peau), car I’action
décrite correspond a un plus grand degré de bonté. Dieu accomplit en effet
cet acte de bonté pour Adam et Eve apres leur faute (Torat HaKenaot).

22. Plusieurs difficultés apparaissent dans ’enseignement de R’ Simlai,
dont les commentateurs discutent longuement. Le Guéon Yaakov fait
remarquer ce qui suit : (a) comment R’ Simlai peut-il demander pourquoi
Moise désirait entrer en Erets Israel ? Le grand mérite de vivre en Erets
Israel est bien établi (voir Ketoubot 110b-112b) et les Patriarches, les
Tanaim [et tous les Justes de chaque génération] ont ardemment désiré
y habiter ! (b) La réponse du Saint, Béni soit-II, & Moise (“Demandes-tu
autre chose que de recevoir une récompense ?”’) semble étrange : cela
correspondait-il au niveau spirituel de Moise ? Se pourrait-il que le plus
grand prophete en Israél n’ait servi son Maitre que pour recevoir une
récompense, & Dieu ne plaise ? (Voir Pirkei Avot 1:3). (c) Enfin, la for-
mulation du commentaire de Moise, “Je vais entrer dans le Pays, afin
que toutes [les mitsvot] soient accomplies par mon intermédiaire”, est
maladroite. Il aurait da dire simplement ; “afin de pouvoir accomplir
toutes [les mitsvot]”.

Le Guéon Yaakov propose I’approche suivante : ¢’est certainement une
grande mitsva d’habiter en Erets Israel, d’observer les halakhot liées
a la Terre et de prendre part a sa sainteté. Mais Moise n’implora pas
Dieu de lui permettre d’y habiter, car il savait que le décret avait déja
été émis et que par conséquent, cela n’était plus envisageable. Moise
demanda seulement : “Permets-moi, je T’en prie, de traverser et de voir
la Terre” (Deutéronome 3:25). Moise voulait seulement entrer dans le
Pays et le voir [pour un court laps de temps]. C’est dans ce contexte que
R’ Simlai présente sa question : il aurait été parfaitement logique que
Moise veuille monter en Erets Israel et s’y installer de facon perma-
nente ; tel était aussi le but des Patriarches. Mais pourquoi, demande
R’ Simlai, aurait-il désiré simplement la visiter, sans étre en mesure d’y
vivre ? Cela ressemblerait a entrer dans un verger, y gouter ses fruits et
repartir. Etait-ce ce que Moise désirait ? Certainement pas.

Ce que Moise désirait, explique R’ Simlai, était ’amélioration spiri-
tuelle des autres Juifs. Il ne se contentait pas de la perfection spirituelle
qu’il avait lui-méme acquise, il voulait aussi aider les autres Juifs a se
parfaire. Chaque fois que 1’occasion s’en présentait, il exhortait les Juifs
a observer les mitsvot qui leur incombaient. Toutefois, il y avait tout
un ensemble de mitsvot pour lesquelles Moise n’aurait pas ’occasion
d’encourager son peuple : les mitsvot liées a la Terre. Par conséquent,
il voulait juste entrer en Erets Israel brievement, pour inciter le peuple
a observer ces lois et ensuite, il repartirait. De cette fagon, toutes les
mitsvot seraient accomplies par son intermédiaire.

Le Saint, Béni soit-Il répondit : tout ce que tu veux, ¢’est recevoir une
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comme il est dit® : 21372 1 phnx 135, — “C’est pourquoi,
Je lui donnerai une part de la multitude  p5m omIvyNX)
S5w — et il partagera le butin avec les puissants —  nnn
w1 nmb MY WK — en retour de ce qu’il livra lui-méme son
ame alamort mIDYWsnX) — et qu’avec les fauteurs il fut
compté, Xl D71 Xvn XiM — pourtant, il porta la faute de
la multitude, "y ywnS) — et pria pour les fauteurs”. Ce
verset doit étre compris ainsi : @213 ©phAR 1Y, — “Clest
pourquoi, Je lui donnerai une part de la multitude”. 5
DiYix13 X9 onianx — On pourrait penser que serait attribuée
a Moise une part comme celle des derniers Justes, mais pas
comme celle des premiers Justes. 5 Tmbn — L’Ecriture
dit :  SHw phmr amavy nxy, — “et il partagera le butin
avec les puissants”. Moise recevra une part  pry! niTax3
apyn — comme celles d’Abraham, Isaac et Jacob  omixy Jw
myn 1in2 — qui étaient puissants en Torah et en mitsvot.
“wo1 mprb myn WK nnn,, — “En retour de ce qu’il livra lui-
méme son aGme a la mort”. "y mnmb inyy Tonw — Car

CHAPITRE UN

SOTA 14a°
[Moise] se sacrifia jusqu’a la mort afin de protéger le peuple
juif, comme il est dit® :  » 1 X3 uM PRORY, — “Et o pré-
sent, si Tu pardonnes leur faute — mais sinon, efface-moi, je Te
prie etc. de Ton livre que Tu as écrit.”  7mmi oywsnxy, — “Et
qu’avec les fauteurs il fut compté” signifie  mn oy My
12 — que [Moise] fut compté parmi ceux qui moururent
dans le désert,” bien qu’il ait été innocent de leurs mauvais
agissements.  ”Kii oa1-xvn XM, — “Pourtant, il portait la
faute de la multitude”, Sy nivyn Sy "omw — car [Moise]
expia pour l'incident du veau d’'or.  ynm mywsh), — “Et
pria (yafgia) pour les fauteurs”,  Sxntr wwwin by omm wpraw
Tawna M — car il implorait la miséricorde Divine pour
que les pécheurs d’Israél se repentent.”™  xox mynn Py
"R myon — Et le verbe peguia ne renvoie qu’a la priére,
comme il est dit:  my7 DyI1Ya SHEnnSx AN, — “Quant a
toi, [Jérémie] — ne prie pas pour ce peuple; 131 07Y2 Rn-HX)
n9om — n’éléve pas pour eux une supplication ou une priére,
m2-y39n-5x1 — et ne M’implore (tifga) pas™.”"

nwKb R 95y 1

NOUS REVIENDRONS VERS TOI,
HAMEKANE LE’ICHTO

NOTES

récompense, non pas une récompense dans ce monde ou dans lautre,
mais gagner le mérite de favoriser le respect des mitsvot liées a la Terre.
Si c’est ce que tu veux, alors Je te compte cela comme si tu 1’avais réalisé,
c’est-a-dire, comme si tous les Juifs accomplissaient et respectaient les
mitsvot grace a toi.

Le Anaf Yosseph déclare que la raison en est que sans Moise, le peuple
juif aurait été détruit longtemps auparavant. C’est seulement parce que
Moise intercéda en leur faveur dans les épisodes du veau d’or et des
Explorateurs, au péril de sa vie, que les enfants d’Israél sont restés en
vie. Dieu considére donc les Juifs comme la création de Moise et pour
chaque mitsva accomplie, une partie du mérite lui en revient, comme
la Guemara va I’expliquer. [Pour d’autres approches de ce passage, voir
Bina Laltim §46 ; Maharcha, Béer Chéva, Roua’h ’Haim sur Pirkei

Avot 1:4, Maharats ’Hayot, Min’ha ’Hareiva, Divrei Yoel, Vaet’hanan
pp. 39-41.]

23. Isaie 53:12.

24. Exode 32:32.

25. Voir le Maharcha, qui cite le Deutéronome 1:37 ; voir également le
Malbim sur ce verset.

26. Le Zohar (Vayéra 105a) déclare que c’est une mitsva de prier pour
que les pécheurs se repentent de leurs mauvaises voies et redeviennent
de bonnes personnes (voir également ’Harédim, Mitsvot HaTechouva
§ 5). Voir Megadim ’Hadachim sur Berakhot 10a qui examine en détail
des types de pécheurs pour lesquels il faut prier.

27. Jérémie 7:16.
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CHAPITRE DEUX

SOTA 14a*

Chapitre deux

Michina La Michna reprend la description du rituel de la sota, abordée dans le premier chapitre, en 7b™ :
N™M¥n 79D 7IN3 AnnMm nX X1an 10 — [Le mari] apportait ’offrande min’ha [de sa femme] dans

une corbeille en fibres de palmier?

myaS *12 w7 Sy manin — et la placait sur ses mains, afin de la fatiguer.”

Ayant mentionné I’offrande min’ha de la sota, 1a Michna énumere divers points de différence entre cette offrande

min’ha et les autres :

mw 533 19101 1nmn ninma 52 — Toutes les autres offrandes min’ha, leur début et leur fin sont dans un
ustensile de service consacré,”! W *933 MoioY Ny o33 AnbNn iN — mais cette offrande min’ha de la sota,
son début est dans une corbeille en fibres de palmier et seule sa fin est dans un ustensile de service.” b3

21251 o ninyy nimma — Toutes les autres offrandes min’ha exigent huile et levona,

miab — mais celle-ci ne requiert ni huile ni levona.”

min’ha proviennent du blé,
Poffrande min’ha du Omer,
w2 — elle venait sous forme de fine fleur,
farine.”®

™Miviy Pa X2 i — mais celle-ci provient de 'orge.”
PV TR R 8 Dy K —
map 1X32 N — tandis que cette min’ha de sota vient sous forme de

K91 1w X5 vy apx in
T 1A nixa nimen 53 — Toutes les autres offrandes
"Iy nom — Quant a

bien qu’elle aussi provienne de ’'orge, X3 w1 XM

Le fait que la Torah ait choisi la farine d’orge pour la min’ha de sota, suscite cette remarque de la Michna :

Tmix 5x'5n3 137 — Rabban Gamliel dit :
actions bestiales,

Guemara La Guemara commente le premier volet de la
Michna :

xnn — Il a été enseigné dans une Beraita :

13:__,7"_5;5 137 DWW — ABBA 'HANIN DIT AU NOM DE R’ ELIEZER :

R TR U, YT
5a1)

I Avyn Myyny ows — de méme que ses actions furent des
2 Saxn m2p 72 — ainsi son offrande est constituée d’une nourriture animale.”

AynY *13 (MY 73 — on lui impose de tenir la min’ha POUR LA
FATIGUER, 73 "R *13 — AFIN QUELLE REVIENNE SUR ses
protestations d’innocence et ne boive pas les eaux de sota qui pro-
voqueraient sa mort.

NOTES

1. Au cours du processus de la sota, la Torah demande au mari d’offrir
une min’ha. Voici, extraits du passage relatif & la sota (Nombres ch. 5),
les versets qui ont trait a cette min’ha :

DMV MR MK NPy 72y MR NN KT THDT7OK IRWKNK WK K7 (o]
<[] .y N3m 1i121 Nmy XN KR N30T MR 1Y 10TKS 1y 1oy pyrRS
NI DX PR 10 19T M1 (3] .. X7 kYR NOR 195 nmn nx e oy 1p
“NX AP 0 YR [13] mamTox ANk 2 1 e’ AnmTnK g nkipn
... TIAMI oRm AN, [15] Et ’homme aménera sa femme au Cohen et
il apportera son offrande pour elle, un dixiéme d’épha de farine d’orge ; il
ne versera pas d’huile dessus et ne mettra pas de levona par-dessus, car
c’est une min’ha de jalousies, une min’ha du souvenir, évocation de faute.
[18] ... et sur ses paumes, il metira la min’ha du souvenir — c’est une
min’ha de jalousies . .. [25] Le Cohen prendra la min’ha de jalousies de
la main de la femme ; il balancera la min’ha devant Hachem et I’appro-
chera de I’Autel. [26] Le Cohen prendra une poignée de la min’ha, son
souvenir, et la fera se consumer sur ’Autel. . .

Notre Michna traite de cette offrande min’ha.

2. C’est un matériau fibreux qui pousse autour du palmier (Rachi ; cf.
Rachi sur Bava Batra 22a nona i1 ; Tossefot Yom Tov sur la Michna 1:6
se fondant sur le Yerouchalmi). [Pour une discussion plus étendue sur le
sens de ce mot, on se reportera a ’Edition Edmond J. Safra du Talmud
en francais, traité Chabbat, 90b note 18.]

3. [Une fois que le mari avait placé la min’ha sur les mains de son
épouse,] elle était obligée de la tenir pendant toutes les longues pro-
cédures qui suivaient ; cela avait pour but de la fatiguer (Tossefot). La
Guemara expliquera pourquoi (Rachi).

Le fait que ce soit précisément le mari qui apporte la min’ha [et non la
femme qui subit toute la procédure], ressort du verset 15 : maanpnx x=am
9y, et il apportera son offrande pour elle (Rachi). [On notera avec inté-
rét que d’apres le Ramban relatif & ce verset, la raison de cette modalité
est exprimée par la Torah elle-méme, plus loin dans le verset : nmm™>
Ty N2m 19731 N K31 NKap, car c’est une min’ha de jalousies qui vient
rappeler sa faute. La Torah explique qu’il serait inconvenant que la
femme apporte personnellement cette min’ha qui agit a son détriment.
C’est plutot son mari qui ’apporte et demande a Dieu pour ainsi dire
de prendre fait et cause pour lui : d’étre jaloux a sa place et de venger
Taffront que lui a fait subir son épouse].

[Le transport de la min’ha dans une corbeille en fibre de palmier
n’est toutefois pas mentionné dans 1’Ecriture, et n’est fondé sur aucune
source par la Guemara. Apparemment, le choix de ce genre de corbeille
s’inscrit dans le dessein d’avilir la sota. Au lieu d’apporter sa min’ha
dans un kéli charét (voir ci-dessous), elle le fait dans un récipient qui ne
convient pas & un tel usage (Dvar Chaoul 16:1).]

4. [Par “leur début”, on entend ’apport initial de la min’ha a la Cour
du Temple, tandis que leur “fin” désigne le stade ou le Cohen préléeve
le kométs de la min’ha.] Pour I'instant, la Guemara comprend que la
Michna signifie que le propriétaire apportait la min’ha de sa maison a
la Cour du Temple dans un vrai ustensile de service (kéli charét) [et la
min’ha restait dans ce récipient jusqu’a ce que le Cohen procede a la
kemitsal (Rachi).

5. [Au lieu d’un kéli charét pour apporter cette min’ha dans la Cour, on
employait une corbeille en fibre de palmier et seulement apres,] avant
que le Cohen ne procede a la kemitsa, [on la transférait dans un kéli
charet] (Rachi).

6. Au sujet d’une min’ha ordinaire, la Torah déclare (Lévitique 2:1) : 1]
y versera de [’huile et y mettra de la levona (encens). Pour la min’ha de
la sota, par contre, il est écrit (Nombres 5:15) : il ne versera pas d’huile
dessus et ne mettra pas de levona par-dessus (Rachi). Au contraire,
quiconque met de ’huile ou de la levona sur la min’ha d’une sota est
passible de flagellation (Méiri, d’aprés une Michna dans Mena’hot,
59b).

La Guemara (15a) fera remarquer que la min’ha du fauteur (nmm
XviM) non plus ne requiert ni huile ni levona (Rachi).

7. Les offrandes min’ha se composent généralement de blé, ainsi qu’il
est écrit (Exode 29:2) : tu les feras de fine fleur de farine (Rachi). En
revanche, la min’ha de la sota est faite d’orge, ainsi qu’il est écrit
(Nombres 5:15) : et il apportera son offrande pour elle, un dixiéme d’épha
de farine d’orge.

8. [Le Omer est une min’ha offerte le deuxiéme jour de Pessa’h.] Comme
le déduit la Guemara dans le traité Mena’hot 68b, elle est composée
d’orge [si bien que la min’ha de sota n’est pas la seule dans ce cas.
Néanmoins, elle a ceci d’'unique que son orge est de qualité inférieure.
Car au sujet] de l'offrande du Omer; il est écrit (Lévitique 2:14) :
92 NMM NK 2MpR Y13, mouture de grains tendres, tu apporteras la
min’ha de tes premiers grains. Le w3 est a 'orge ce que la no est au blé,
de sorte que le verset signifie que I’on doit utiliser de ’orge de qualité,
finement tamisé, pour I’offrande du Omer (voir Rachi ici et sur Mena’hot
27a n5on ). La min’ha de la sota, quant a elle, n’était pas tamisée ; le
grain en était simplement moulu et employé tel quel, mélé au son et aux
résidus (Rachi), ainsi qu’il est écrit (Nombres 5:15) : oy rmp, farine
d’orge (et non n5v, fleur de farine).

9. De méme qu’elle s’est [isolée et/ou] livrée a un rapport avec un autre
homme que son époux, tel un animal qui ne s’attache pas a un partenaire
précis (Rachi ci-dessous, 15b X1 X5x i17), ainsi sa min’ha est de farine
d’orge, aliment employé principalement pour la nourriture animale.
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R’ Eliézer en retire une lecon :
i2iy9 ™21y by 73R oM 192 DX — SILA TORAH PREND AUTANT SOIN
DE CEUX QUI ENFREIGNENT SA VOLONTE, ¥ iy by nim 5p
— COMBIEN PLUS, prendra-t-elle soin DE CEUX QUIACCOMPLISSENT
SA VOLONTE"" 1

La Guemara est étonnée par la conclusion de R’ Eliézer :

X o owin wnm — Et d’ou sait-il qu’on la pousse a avouer
parce que [la Torah] fait cas de sa vie ?  x57 197 13 XY™
moan prn — Peut-étre est-ce afin que le rouleau qui contient
le Nom de Dieu ne soit pas effacé"!'! — ? —

La Guemara répond :
m20p — [R’ Eliézer] pense que

NOTES

10. [Elle ne mourra que] si elle a enfreint la volonté de Dieu et fauté [car
si elle est innocente, les eaux ne lui feront aucun mal. Et pourtant,] la
Torah cherche par tous les moyens a la pousser aux aveux pour lui éviter
la mort (Rachi). Si la Torah se soucie autant de la vie des méchants,

a plus forte raison chérit-elle celle des justes !

11. Si la sota passe aux aveux, la procédure — qui comprend !’efface-
ment du Nom Divin dans I’eau — est automatiquement arrétée (voir
Michna plus loin, 20a). Qui nous dit que cette procédure ne vise pas a
empécher cette terrible profanation du Nom de Dieu ?
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TNmR NX aMpn 93 X1 apwn — [le Cohen] la fait d’abord boire
et ensuite offre samin’ha.”  n9an D 1T — Mais si tu crois
que c’est parce que 1’on veut éviter d’effacer le Nom écrit dans
le rouleau, 7% xpmx X1 — il a pourtant déja été effacé.
Néanmoins, on laisse encore la min’ha dans ses mains pour la
fatiguer.® R’ Eliézer est donc forcé d’admettre que cette mesure a
pour but d’épargner sa vie.”

La Michna enseignait :
73 nimya 53 — TOUTES LES OFFRANDES MIN’HA ete. [sont appor-
tées dans des ustensiles du service consacrés].

La Guemara demande :
1M1 — Mais confronte [notre Michna avec la Beraita sui-
vante]: 7¥'3 NiMn 7P — QUELLE EST LA PROCEDURE & suivre
POUR LES OFFRANDES MINHA ?  im2 q7inn imin Xan 078 — UN
HOMME APPORTE UNE MIN’HA DE SA MAISON o3 5w ninbpa
211 Su1 — DANS DES PANIERS D’ARGENT OU D’OR,  7in% mmnin
M 533 AYTPm N H3 — ET, une fois parvenu dans la Cour,
LA MET DANS UN USTENSILE DU SERVICE ET LA CONSACRE DANS
UN USTENSILE DU SERVICE,”  mmiab mypw by nin — ET
MET DESSUS SON HUILE ET SA LEVONA 113 byx nobimy — ET
L’APPORTE A UN COHEN. nam S¥xX a>%in 119 — ET LE COHEN
L’APPORTE PRES DE UAUTEL ~ M27yn n™minT 19p2 Awnm — ET
LAPPROCHE A LANGLE SUD-OUEST de l'Autel,”  m7in =3
177 S — AU NIVEAU DE L'ARETE DE UANGLE, 11 — ET CELA
SUFFIT®  =nx 75 maba nx phom — PUIS IL ECARTE LA
LEVONAD’UN COTE,”  mmw maanaw nipnn ynio) — ET PRELEVE
UN KOMETS A LENDROIT de la min’ha OU LHUILE ABONDE, c’est-
a-dire est bien mélangée avec la farine.  naw 53 7inb nin
mw 523 iwTpm — IL DEPOSE [LE KOMETS] DANS UN deuxiéme
USTENSILE DU SERVICE® ET LE CONSACRE DANS UN USTENSILE
DU SERVICE.  Ania% nx vphm — PUIS IL RECUEILLE SA LEVONA
(M2t 1235 1mx 5ym) w23 by minin — ET LA MET AU-DESSUS [DU
KOMETS], N %23 i7wpm mbym — ET LE MONTE au sommet
de I’Autel ET LE FAIT MONTER EN FUMEE DANS UN USTENSILE DU
SERVICE, D' X723 by 11011 inSim — LE SALE ET LE PLACE SUR
LESFEUX. ynipa 27p — Une fois que LE KOMETS A ETE OFFERT,
1">2K1 MY — LES RESTES DE [LA MIN’HA] SONT MANGES ~ 'NwT
WaT 1w T 3inb 1mS ol — ET LES COHANIM ONT LE DROIT
DE METTRE DU VIN, DE IHUILE OU DU MIEL DANS [LES RESTES] ;
yrn%n X9X POK PR — ET IL LEUR EST UNIQUEMENT INTERDIT
DE les LAISSER DEVENIR "HAMETS.

La Guemara formule sa question :
am Sw ninbp qoa Sw ninbpa xm unp — En tout cas, [la

CHAPITRE DEUX

SOTA

Beraita] enseigne que la min’ha est apportée depuis la maison
“dans des paniers d’argent ou d’or”, et seulement apres, quand
la min’ha arrive dans la Cour, elle est placée dans un ustensile
du service. Pourquoi notre Michna affirme-t-elle qu’elle quitte la
maison (au “début”) dans un ustensile du service ?

La Guemara répond :
xpp a7 mx — Rav Pappaadit:  naw a5 praxn oboa xax
— dis que notre Michna signifie que la min’ha est apportée dans
des ustensiles aptes a servir d’ustensiles du service au cas ou
le propriétaire les consacrerait.

La Guemara observe :
RN XY nyn o137 559m — Cela sous-entend qu’une corbeille
en fibres de palmier [ou tout ustensile en bois] ne convient pas
comme ustensile du service.  |¥n3 — Avec qui s’accorde cet
enseignement ? 7% 1313 01 1213 857 — Il ne concorde pas
avec R’ Yossé le fils de R’ Yehouda.  xun7 — Car il a été
enseigné dans une Beraita:  yy Sw xwyw nw 93 — DES
USTENSILES DU SERVICE QUE L'ON A FABRIQUES EN BOIS, 11
Svin — RABBI les DECLARE INAPTES & 'usage d’ustensiles du
service, W3R TTIM 1272 W 12N — ET R’ YOSSE LE FILS DE
R’ YEHOUDA les DECLARE APTES. Ainsi, selon R’ Yossé fils de R’
Yehouda, la corbeille en fibres de palmier convient comme usten-
sile du service.

La Guemara conteste cette déduction :
T 1272 01 3 Rep 19X — Tu peux méme dire que la
Michna est conforme & 1’opinion de R’ Yossé fils de R’ Yehouda.
WD T 1273 01 131 mxT X — Dis que R’ Yossé fils de
R’ Yehouda a énoncé son enseignement pour [des ustensiles]
de qualité supérieure, -nX M PMINDa — mais 1'a-t-il énoncé
pour des [ustensiles] ordinaires ? 73 1372 i b mh b
— R’ Yossé fils de R’ Yehouda ne tient-il pas compte du verset :
mnnob K1 1maMpa,, — “Offre-le donc a ton gouverneur, te ferait-
il bon accueil ou te témoignerait-il sa faveur™® ?

Ayant concilié le premier volet de la Beraita avec notre
Michna, la Guemara se livre & une analyse exhaustive de la
Beraita :

I *933 Myt N *9a% mInin — ET [LE PROPRIETAIRE] MET [SA
MIN’HA] DANS UN USTENSILE DU SERVICE ET LA CONSACRE DANS UN
USTENSILE DU SERVICE.

La Guemara fait une déduction :

Ny KPN PYTRR N MY 53 mpm nyny — Apprends de 1a que
les ustensiles du service ne consacrent leur contenu qu’avec
une intention explicite."”

NOTES

1. Plus loin (19a), la Michna cite une discussion sur le moment ou la
min’ha de la sota est offerte (Rachi). Un Tana soutient qu’on loffre
avant que la sota ne boive les eaux améres tandis qu'un autre soutient
qu’on loffre aprés. La Guemara explique ici que R’ Eliézer adhére a
cette deuxiéme opinion.

2. Elle continue a tenir la min’ha jusqu’a ce qu’elle soit offerte (Tossefot).
3. C’est seulement une fois que la min’ha a été offerte, que les eaux
commencent a I’examiner (Rachi), puisque la Torah appelle la min’ha
(Nombres 5:15) )y nam, évocation de faute (Tossefot Chantz). Ainsi, si
elle avoue avant que la min’ha ne soit offerte, elle aura la vie sauve.

4. La Guemara comprend & présent que cela signifie que la min’ha est
déposée dans un kéli charét dans 'intention que le récipient la consacre
(Rachi).

5. La source de cette loi dans I’Ecriture est citée plus bas (Rachi).

6. La Guemara va expliquer ce que I'on aurait pensé faire si la Beraita
n’avait pas précisé : “et cela suffit” (Rachi).

7. A Pintérieur du kéli charét lui-méme. La Guemara va expliquer cette
Beraita pas a pas (Rachi).

8. La raison de cette modalité aussi sera expliquée ci-dessous (Rachi).

9. Malachie 1:8. Ce verset nous apprend que I’on n’a pas le droit d’uti-
liser des objets de pietre qualité pour le service dans le Temple. Donc,
méme si R’ Yossé fils de R’ Yehouda n’invalide pas un ustensile en bois
pour servir de kéli charét, une corbeille ordinaire comme celle qui sert a
transporter la min’ha de la sota serait en revanche inacceptable.

10. Comme nous I’avons signalé plus haut, la Guemara suppose que
la Beraita veut dire que celui qui dépose la min’ha dans le kéli charet
doit le faire avec I'intention de la consacrer. S’il omet cette intention,
la min’ha n’est pas consacrée (se reporter toutefois au traité Soucca
49b-50a).

Bien qu’au début, le propriétaire ait déja consacré verbalement la
min’ha, cela ne lui confere qu'une sainteté d’ordre financier (nwp
om1) ; elle ne contracte la sainteté physique (m3i1 ne7Rp) qu’une fois dépo-
sée dans un kéli charét et, selon 'hypothése actuelle de la Guemara,
cette consécration ne prend effet qu’a travers I'intention. La sainteté
physique accrue produite par le kéli charet soumet la min’ha a diverses
restrictions : elle peut désormais étre invalidée au contact d’un tevoul
yom [celui qui s’est immergé le jour-méme mais qui doit attendre la tom-
bée de la nuit], ou si elle a passé la nuit. En outre, quand elle contracte la
touma, on ne peut plus la ‘déconsacrer’ par rachat (Rachi).
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La Guemara objecte qu’il n’en est pas nécessairement ainsi :
MY 933 AYRS N "9 mani kwx — Dis plutdt que la Beraita
signifie que [le propriétaire] met [la min’hal dans un usten-
sile du service afin de la consacrer ainsi dans 'ustensile du
service.!

La Beraita disait :
mnYia% meaw by NN — ET IL [celui qui apporte la min’ha] MET
DESSUS SON HUILE ET SA LEVONA.

La Guemara explique :
"33 mHy 10N 1A oY Y, Ny — Ainsi qu'il est dit : “T1
versera dessus de huile et mettra dessus de la levona”."?

La Beraita disait :
1779 S¥x m3*bim — ET IL APPORTE A UN COHEN.

La Guemara explique :
a1 PR warhx Axam, an31 — Car il est éerit™ : “Et il
Papportera aux fils d’Aaron” ete.

La Beraita enseignait :
mam Hy¥x m2'%in 1791 — ET LE COHEN UAPPORTE PRES DE LAUTEL.
La Guemara explique :
mmaran O] Gyx) mwnam, 2nom — Car il est éerit : “Et il
Papprochera de I’Autel”.™

La Beraita disait :
n1YYR MM 1IP2 MY — [LE COHEN] APPROCHE [LA MIN’HA] A
L’ANGLE SUD-OUEST de 'Autel, 179 5% amin 1302 — AU NIVEAU
DE UARETE DE UANGLE, 11 — ET CELA SUFFIT.

La Guemara explique :
122 — D’ou savons-nous cela ? 2371 — Car il est écrit :
“mamen WK 1 ueb fAax-ua ANk 2pa ameeE nin nkn, — “Et
voici la loi de la min’ha : les fils d’Aharon Uapprocheront
devant Hachem, a Pavant de PAutel”.™  xum — Et il a été

CHAPITRE DEUX

SOTA

enseigné dans une Beraita: ~mmnb, — leverset dit : “DEVANT
HACHEM”.  21yn3 Yi3' — ON POURRAIT croire que la min’ha doit
étre apportée AU c6té OUEST de 1’Autel (qui est “devant Hachem”
car il fait face au Sanctuaire)."®  »mapa o5, M5 MG —
Aussi, [LA TORAH] DECLARE-TELLE : “A UAVANT DE L’AUTEL”, ce
qui désigne la paroi sud de I’Autel (puisque c’est le coté ou se
trouve la rampe).””  #mamam Wobx,, 1w — Mais SI on consi-
derait seulement la proposition ‘A LAVANT DE L’AUTEL”, Sim
D172 — ON POURRAIT croire que la min’ha doit étre apportée AU
coté suD de ’Autel.  » 1 m95,, i Tmbn — Aussi, [LA TORAH]
DECLARE-T-ELLE : “DEVANT HACHEM?, ce qui renvoie au coté ouest.
7Y KT — COMMENT CELA ? Comment concilier ces deux versets
apparemment contradictoires ?  n aqyn nMmiNT 1R AYan — La
réponse consiste a dire que [LE COHEN] APPROCHE [LA MIN’HA] A
L’ANGLE SUD-OUEST de ’Autel, T7p 5% 710 7313 — AU NIVEAU
DE PARETE DE ANGLE,"™® 1) — ET CELA SUFFIT. Telle est donc
la source de la loi selon laquelle une min’ha est apportée a ’angle
sud-ouest de I’Autel.

La Beraita continue en présentant une opinion différente :
TMiR MYOR @7 — R ELAZARDIT: 179 SW maqypa mwn Sio
179 5w mninTb IX — ON POURRAIT croire qu’IL PEUT APPROCHER
[LA MIN’HA] soit A ’OUEST DE DANGLE sud-ouest SOIT AU SUD DE
L’ANGLE sud-ouest."”  mamx — Pour écarter cette idée, TU dois
DIRE ceci :  NiNTpR WY K¥in XY nipn 53 — PARTOUT OU TU
TROUVES DEUX VERSETS, 111217 ™27 Dvpnt fnyy owpn Tnx —
dont I’UN SE REALISE ET REALISE LES TERMES DU SECOND,  “T1X)
17211 ™27 Svan inyy onpn — ET dont LAUTRE SE REALISE MAIS
ANNULE LES TERMES DU SECOND,  5tam1 inyy owpnt/ nx prm
i1man — il Nous faut LAISSER de c6té CELUI QUI SE REALISE MAIS
ANNULE les termes de AUTRE,  ompm1 ¥y owpny nX osim
172 — ET il NOUS faut SAISIR CELUI QUI SE REALISE ET REALISE
les termes du SECOND.?” Dans notre cas, voici comment cette

NOTES

11. [L'expression “Et la consacre” figurant dans la Beraita signifie :
“Et la consacre ce faisant”.] C’est-a-dire que la Torah exige qu’elle soit
déposée dans un ustensile du service afin que le récipient la consacre. La
consécration prend effet méme sans intention spécifique (Rachi).

12. Lévitique 2:1. Ces actions peuvent étre effectuées par un profane
(non Cohen) : puisque le verset suivant déclare que la min’ha doit étre
apportée & un Cohen, cela sous-entend que les actions qui précedent
cette étape n’exigent pas de Cohen (Rachi).

13. Ibid. v. 2.

14. Tbid. v. 8. [Le Rachach corrige la Guemara pour la mettre en confor-
mité avec les termes exacts du verset.]

15. Lévitique 6:7. L'expression Voici la loi de la min’ha’ implique que
les exigences énoncées dans ce verset s’appliquent a toutes les offrandes
de min’ha (Rachi).

16. Le Sanctuaire (Hékhal) se situait dans la partie occidentale de la
Cour du Temple, exactement & mi-chemin entre les murs sud et nord ;
il avait une largeur de trente-deux amot du nord au sud — vingt amot
de largeur intérieure et six amot d’épaisseur pour chacun de ses deux
murs. L’Autel se trouvait lui aussi & mi-chemin entre les murs sud
et nord de la Cour, a I’est du Sanctuaire (voir toutefois la Guemara
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ci-dessous). Comme la base de I’Autel était un carré de trente-deux
amot de coté, sa paroi ouest est dite “devant Hachem” parce que rien ne
s’interposait entre 1’Autel et le Sanctuaire. Voir le schéma. Et méme si
I’Antichambre (Oulam) s’érigeait devant le Sanctuaire, son ouverture
mesurait aussi vingt amot, soit exactement la largeur de 1’espace inté-
rieur du Sanctuaire, de sorte que I’Antichambre n’empéchait pas I’Autel
d’étre “devant Hachem” (Rachi).

[On comprend mal ce que Rachi veut dire par cette derniére remarque.
Comment le fait que ’ouverture de 1’Antichambre soit aussi large que
I’espace intérieur du Sanctuaire, contribue-t-il & donner a toute la
paroi occidentale de 1’Autel le statut de “devant Hachem” alors que
les murs de I’Antichambre s’interposent entre I’épaisseur des murs du
Sanctuaire et les extrémités de I’Autel ? Sur ce probleme, on consultera
le Rachach et le commentaire Ezrat Cohanim sur Torat Cohanim, Tsav,
Parchata 2:4, dans Tossefot HaAzara.]

17. “L’avant” d’un édifice est le coté ou se situe son entrée (voir Rachi
sur Zeva’him 62a mpn 53w 7).

18. Les coins du Sanctuaire sont directement en vis-a-vis des coins de
I’Autel. Par conséquent, si le Cohen approchait la min’ha au coté sud de
I’Autel, elle ne serait pas “devant Hachem”, parce que située hors de la
zone faisant face au Sanctuaire. C’est pourquoi le Cohen 1’apporte au
coin sud-ouest et observe ainsi les deux recommandations de “@ l’avant
de I’Autel” et “devant Hachem” (voir Rachi).

19. Puisque le verset fait allusion a la fois aux parois ouest et sud de
I’Autel, c’est peut-étre que la loi autorise le Cohen & apporter la min’ha
a celle des deux parois qu’il préfere (Rachi).

20. Cette regle s’applique a deux versets qui paraissent se contredire
et dont 1'un, s’il est observé, se concilie avec la prescription de 'autre
(“il se réalise et réalise les termes de I’autre”), alors que 1’autre, s’il est
observé, ne peut pas se concilier avec le premier verset (“il se réalise
mais annule les termes de 'autre”). Cette facon d’adhérer aux deux
versets a la fois vaut mieux que ’alternative de se conformer a 1’'un ou
P’autre de ces deux versets (voir Rachi).
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régle s’applique :  27yna 11 1oY,, MK IARYD — SITU DIS que
I’expression “DEVANT HACHEM” renvoie A la paroi OUEST de I’Autel,
o172 “mama Ne 5K, tnbva — TU AURAS ANNULE l'expression “4
LAVANT DE DAUTEL” qui, elle, renvoie A la paroi SUD.  nxwm
0i172 “mame Me 5K, MiIX — MAIS LORSQUE TU DIS que la proposi-
tion “A ’AVANT DE DAUTEL” renvoie A la paroi SUD,  w9b,, nnnwp
29yna 7 i1 — TU AURAS également OBSERVE I’expression “DEVANT
HACHEM” qui, elle, renvoie AU c6té OUEST.  1¥'3 NI — COMMENT
CELA? T7p %W mnin7% myman — IL PRESENTE [LA MIN'HA] AU cOté
SUD DE I’ANGLE.™!!

La Guemara s’étonne :
nnnp 19'm — Mais comment auras-tu observé Iexpression
‘devant Hachem’, si tu observes ’expression ‘a ’avant de ’Autel’
qui désigne le coté sud de I’Autel® ?

La Guemara répond :
wix X — Rav Achiadit:  yioya mam mbin xap 18 220p
'wp — ce Tana [R’ Elazar] pense que I’Autel tout entier se
dressait dans la moitié nord de la Cour.*

La Guemara demande :
#7181 — Que veut dire la Beraita par : ET CELA SUFFIT®! ?

La Guemara répond :
WX MK — RavAchiadit: 9muyx — il était nécessaire de
ledire. Mo MR NWAT WA RIMIK YT KPS0 — Autrement, il
te serait venu a I’esprit de dire que la min’ha méme doit étre
approchée de I’Autel, sans que I'ustensile sacré du service fasse
écran.” 15 ypwnp — Aussi [la Beraita] nous informe-t-elle
qu’il suffit que 'ustensile ot11’on a déposé la min’ha touche I’ Autel.

La Guemara demande :
M1 27 KX — Mais tu n’as qu’a dire qu’il en est réellement
ainsi, que la min’ha elle-méme doit toucher I’Autel. — ? —

La Guemara répond :
Xp "y — Le verset dit™ :  mwham (v pmaaby nampm,
»mama-5x% — “Il Papportera au Cohen et il Uapprochera de

CHAPITRE DEUX
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VAutel”, ce qui sous-entend : 523 173 Syx mapn m — de
méme que acte d’apporter la min’ha au Cohen se fait dans
un ustensile du service, *>23 mam Syx vyt nx — de méme,
I’approche de I’Autel se fait dans un ustensile du service.

La Beraita disait :
7K 1¥5 mn2ia% nx pYom — PUIS IL ECARTE LA LEVONA D’UN COTE.
La Guemara explique :
MM M2 yinpn X970 3 — Afin d’éviter qu’une partie de [la
levona] ne soit prélevée avec la min’ha lorsque le Cohen pro-
céde a la kemitsa. 1113 — Ainsi que nous avons appris dans
une Michna® :  ynp — si [LE COHEN] A PRELEVE LA POIGNEE
MMy $12 "%y — ET QU'UN CAILLOU SOIT VENU DANS SA MAIN,
n51 7373 IX — OU UN GRAIN DE SEL,  miab v1ip iX — OU UNE
PARTICULE DE LEVON4A, 910D — [LA KEMITSA] EST INVALIDEE.®

La Beraita enseignait :
MY N3INY Dippk YRip) — IL PRELEVE UN KOMETS A ENDROIT

OU ’HUILE ABONDE.

La Guemara explique :
191 — D’ou sait-on cela ? 2371 — Car il est écrit que le
komets doit étre prélevé  mmwm Awan . . . mmwm anbon,, —
“de sa fleur de farine (de blé) et de son huile. .. de sa fleur de

farine (d’orge) et de son huile”,”*

La Beraita disait :
mw 523 1wTpm N 53 7in% 1nin — IL DEPOSE [LE KOMETS]
DANS UN deuxiéme USTENSILE DU SERVICE ET LE CONSACRE DANS
UN USTENSILE DU SERVICE.

La Guemara demande :
"5 b — Pourquoi me faut-il que le Cohen consacre le komets ?
X N0 AWTR N7 — Pourtant, il Pa déja consacré une fois,
quand toute la min’ha a été déposée dans un ustensile du ser-
vice! — ? —

NOTES

21. [D’entre les deux parois — ouest et sud — de ’Autel qui forment
I’angle sud-ouest, il ’apporte a la paroi sud.] Il n’a pas besoin de I’appor-
ter exactement a I’angle (Rachi).

22. [Puisque 1’Autel avait la méme largeur que le Sanctuaire et était
situé exactement en face de lui, comme nous I’avons expliqué en note
16,] la paroi sud de I’Autel est au-dela de 'extréme sud de ’'angle du
Sanctuaire ! (Rachi)

23. R’ Elazar n’est pas d’accord avec le Tana Kama selon lequel I’ Autel
était situé a mi-chemin entre les murs nord et sud. Pour lui, I’Autel se
dressait plutét dans la partie nord de la Cour et sa paroi sud (’avant
de I’Autel) se trouvait au niveau de la ligne médiane de I’ouverture du
Sanctuaire ; voir le schéma. Le Cohen pouvait donc apporter la min’ha
a la paroi sud de I’angle sud-ouest, en veillant toutefois & ’amener
a Pextrémité ouest de ce coté de facon a observer simultanément les
recommandations des deux versets (Rachi).

[Pour les besoins de cette Beraita, il suffisait de dire que R’ Elazar
pense que 1’Autel était situé légérement au nord de la ligne médiane de
la Cour, car alors la paroi sud de I’Autel ferait forcément face a au moins
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une partie du Hékhal. Toutefois, la Guemara (voir Yorma 16a et Zeva’him
59a) cite trois opinions en ce qui concerne I’emplacement de 1’Autel :
au centre de la Cour, tout a fait au sud, ou encore tout a fait au nord.
Puisque R’ Elazar ne peut pas étre d’accord avec les deux premieres
opinions, la Guemara suppose qu’il pense comme la troisieme, plutot
que de dire qu’il représente une quatriéme opinion, tout a fait nouvelle
(Rachi).]

24, Qu’aurions-nous pensé devoir faire d’autre ? (Rachi) [Cette question
se pose autant pour la Beraita citée au début du amoud que pour celle
qui vient d’étre rapportée, qui toutes deux affirment “et cela suffit” (voir
Rachi ci-dessus »n 1 et Rachi sur Zeva’him 63b v11711).]

25. En d’autres termes, le Cohen devrait incliner le kéli charét de
sorte que la farine touche directement 1’Autel (Rachi ; cf. Tossefot sur
Mena’hot 19b 113 17).

26. Lévitique 2:8.
217. Mena’hot 6a.

28. Parce qu’elle est incomplete (Rachi). [Pour que la kemitsa soit va-
lable, il faut que tout ’espace créé entre la paume du Cohen et ses trois
doigts rabattus par-dessus (la kemitsa) soit rempli de farine et d’huile
de la min’ha. Mais dans notre cas, une fraction de cet espace est occupée
par le caillou, le grain de sel ou la particule de levona.]

[Voir e Mahari Korkos, Hilkhot Pessoulei HaMoukdachin 11:7, qui ex-
plique comment un grain de sel pourrait se glisser dans la kemitsa alors
que la salaison ne s’effectue pas sur la min’ha mais sur le komets et
apres prélevement, comme le souligne la Beraita. Voir aussi Barténora
sur Mena’hot 2:3 non &5 i1 et Tossefot R’ Akiva Eiguer ibid.]

29. Lévitique 2:2,16. En juxtaposant les mots “sa farine et son huile”, la
Torah enseigne que le komets doit étre prélevé a I’endroit ou la farine
est saturée d’huile, afin que les deux ingrédients soient bien représentés
dans le komets (R’ Samson Raphaél Hirsch sur le v.2 ; voir aussi Dvar
Chaoul 17:2 ; cf. Mizra’hi sur le Lévitique 6:8).
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La Guemara répond :

o7X M1 Y1 — Par analogie avec le sang d'un sacrifice ani-
mal. 07 — En effet, le sang,  781¥2 pap mnwpT 23 by Ox
2 — bien que le couteau du Temple I’ait consacré dans
le cou de I’animal lors de 'abattage rituel,””  mb wripn 210
m 503 — [le Cohen] doit 4 nouveau le consacrer dans un
ustensile du service.”’ Xy x5 m) X371 — Ici aussi, ce n’est
pas différent : bien que la min’ha ait déja été consacrée dans un
ustensile sacré du service, son komets doit I’étre a nouveau.

CHAPITRE DEUX

SOTA

La Beraita disait :
123 Sy manin mn2iab nx vpbM — PUIS IL RECUEILLE SA LEVONA ET
LA MET AU-DESSUS [DU KOMETS].

La Guemara explique :
wmmnby K maba-bs nxy, 31 — Car il est écrit®™ : “Et
toute la levona qui est sur la min’ha”, ce qui nous apprend que
la levona est brilée sur I’Autel avec le komets. ™

La Beraita disait :
15ym — ET IL LE MONTE au sommet de 1’Autel

NOTES

30. Le couteau de che’hita du Temple est un kéli charét, car 1’emploi
d’un ustensile pour une avoda au Temple I'investit de sainteté (Rachi,
d’apres Yoma 12b ; cf. Tossefot HaRoch ici et Tossefot sur Zeva’him 47a
K 717 voir aussi Ritva sur “Houllin 3a, Min’hat Kénaot, Min’ha
’Haréva).

31. Le sang d’un sacrifice doit étre recueilli dans un kéli charet, ainsi
qu’il est écrit (Exode 24:6) : et il mit [le sang] dans des bassins (Rachi).
32. Lévitique 6:8.

33. [Voici le début du verset : Il en prélévera avec sa poignée de trois
doigts, de la fleur de farine de la min’ha et de son huile, et toute la levona
qui est sur la min’ha, et les fera monter en fumée sur I’Autel. Nous
apprenons donc qu’apres le prélevement du komets de farine et son
dépot dans un kéli charet, la levona est recueillie et ajoutée au komets de
farine dans le kéli charet puis] les deux sont briilés ensemble sur I’Autel
(Rachi ; cf. Rachi sur Mena’hot 18b vip"% 71 ; voir Michné LéMélekh sur
Hilkhot Maassé HaKorbanot 13:12).
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MY 923 $Upmt — ET LE FAIT MONTER EN FUMEE DANS UN
USTENSILE DU SERVICE.

La Guemara demande :
m5 wpn N H0a — Le fait-il vraiment monter en fumée dans
un ustensile du service'" ?

La Guemara répond :
10paY N 503 by R Kox — Dis plutét [c’est-a-dire refor-
mule la Beraita ainsi] : il le monte dans un ustensile du service
pour le faire monter en fumée.”

La Beraita disait ensuite :
DT 123 HY 1anin inbim — IL LE SALE ET LE PLACE SUR LES FEUX.
La Guemara explique :
» 31 A%pn nSna qnmm 127531, N1 — Car il est éerit® :
“Chacune de tes offrandes min’ha, tu saleras avec du sel etc”.

La Beraita enseignait ensuite :
1oox1 mw yripa 27 — Une fois que LE KOMETS A ETE OFFERT,
LES RESTES DE [LA MIN’HA] SONT MANGES.

La Guemara explique :
191 — D’oti sait-on cela ? "1 ANIIR-NX 1137 MVPM,, N7
— Car il est écrit” : “Et le Cohen fera monter en fumée son
souvenir [c’est-a-dire le komets] etc.”, MR NN, 2NM
25 xS — et il est écrit dans le verset suivant : “Et le reste
de la min’ha sera pour Aaron et ses fils”.

La Guemara remarque :
ynipa 27p — La Beraita enseigne qu’une fois que le komets a
été offert, les restes de la min’ha peuvent étre mangés. A quel
moment précis consideére-t-on que la min’ha “a été offerte” au
point de vue légal ? ™5 mxT3 M5 — Pour un maitre, c’est
comme il le soutient, mh nmxTa M — et pour lautre
maitre, c’est comme il le soutient. mmx7 — Car il a été

CHAPITRE DEUX

SOTA 15a'
"y — R’ ’Hanina adit: N7 12 vibwnen — dés que le feu
a quelque prise dessus. 7% A 227 — R’ Yo’hanan a dit :
2112 MINIT n¥MYn — a partir du moment ou le feu en a gagné
la majeure partie.”

La Beraita disait :
WaT THY) I 58NS (MY ongaT PR — ET LES COHANIM ONT
LE DROIT DE METTRE DU VIN, DE IHUILE OU DU MIEL [DANS LES
RESTES].

La Guemara explique :
Xnyv 'Rn — Quelle en est la raison ?  "nnwnb,, X7p MK —
Le verset déclare au sujet des parts données aux Cohanim :
“Je te les ai données lémoch’ha”,® c’est-a-dire  n9m> — en
distinction, et enseigne que les parties sacrificielles doivent é&tre
mangées 92N oabnaw 7772 — ala facon dont mangent les
rois, c’est-a-dire avec des condiments.™

La Beraita concluait :
ynnn X5X IOK PRY — ET IL LEUR EST UNIQUEMENT INTERDIT
DE les LAISSER DEVENIR "HAMETS.

La Guemara explique :
»aRbn yun moxn 85, 321 — Car il est écrit : “Elle ne sera pas
cuite levée, leur part...”™ w5 12 1ivnw 121 mx — et Reich
Lakich a dit & ce propos:  ynr maxn X5 opbn ¥51ox — Cela nous
apprend que méme leur part [celle des Cohanim] ne doit pas
étre cuite fermentée.

La Guemara analyse la partie suivante de notre Michna :
73 ninmia Y2 — TOUTES LES OFFRANDES MIN’HA ete. exigent huile
et levona (encens).

La Guemara demande :
min% Y ningy ninma M — Mais est-ce que toutes les
offrandes min’ha autres que l'offrande sota exigent vrai-

dit: nHox2a oY I MR YRipn — le komets, A partir  ment huile et levora ?  xvin nmm XM — Et pourtant, il
de quand permet-il les restes 4 la consommation? XM 1  y a la min’ha du fauteur,” v by oiprxb, mx KMo
NOTES

1. Met-il réellement du feu dans un kéli charét et y offre-t-il le komets, ou
dépose-t-il le kéli charét avec son komets dans les flammes de 1’Autel ?
(voir ’Hazon Ich, Mena’hot 22:3 ; voir aussi Sia’h Yits’hak sur Yoma 67b
K151 TR 1T,

2. 11 le monte sur ’Autel dans un %éli charét pour 1’en déverser sur les
flammes de I’Autel CHazon Ich ibid., voir Rambam, Maassé HaKorbanot
13:12).

Ce qui précede est une interprétation de la Guemara selon la version
figurant dans nos éditions (on trouvera dans Tossefot sur Yoma 67b
10K 177, une autre explication qui concorde avec notre version ; voir Kéren
Oraici et ’"Hazon Ich loc. cit.). Rachi, quant a lui, s’oppose a cette version,
parce que ’expression Ny *532 fpm peut vouloir dire — méme sans
le besoin d’une correction — que le Cohen l'offre par le biais d’un kéli
charet (comme l'indique finalement la Beraita apres la correction de
la Guemara) ; de plus, c’est exactement le sens que revét ailleurs cette
expression dans le Talmud (voir Rachi sur Yoma 67b 1vpm a7 ).
La version adéquate de la question de la Guemara est plutot : ivpm
70y Xp50. La question est : le Cohen offre-t-il vraiment la min’ha a ce
stade ? Pourtant, il ne 1’a pas encore salée, puisque la ligne suivante de
la Beraita indique : “et il le sale et le dépose sur les feux”. La Guemara
répond : N 923 I1oRaY WoYn KK KK, la Beraita veut dire qu’il le
monte dans un kéli charét, afin de Uoffrir plus tard, quand il ’aura salé.
3. Lévitique 2:13.

4. Ibid. 2:2.
5. [Cette discussion est détaillée dans le traité Mena’hot 26b.]
6. Nombres 18:8. Voir note suivante.

7. La Torah déclare (ibid.), au sujet des parts sacrificielles accordées
aux Cohanim : mnwn® onn 7% Sx7p™1a wWipoa%, d’entre toutes les
saintetés des Enfants d’Israél, Je te les ai données “lémoch’ha”. Le terme
lémoch’ha signifie littéralement : pour onction. Toutefois, le Targoum

Onkelos le rend par 1219, en distinction, et suggere I'interprétation que
ceux qui regoivent les parts sacrificielles doivent les manger comme des
rois, qui accédent au trone par onction (voir Rachi sur Zeva’him 28a
X3 Sax ).

[Cette exégese semble sous-entendre que 'offrande min’ha doit étre
mangée d’une maniére qui sied aux rois. En vérité, dans une loi similaire
relative aux parties d’une béte données au Cohen, la Guemara ("Houllin
132b) déclare qu’elles doivent étre roties et mangées avec de la mou-
tarde, a la maniére dont les rois mangent la viande. Or, notre Guemara
dit que les Cohanim sont autorisés a mettre du vin, de ’huile ou du miel
dans leur part de min’ha, mais pas qu’ils y sont obligés. Voir Tossefot sur
’Houllin 132b X 171 sur ce probléme, et voir Netivot HaKodech.]

[La Guemara affirme plus loin (40b) qu’il est interdit de s’asseoir dans
la Cour. Par conséquent, les Cohanim devaient manger les offrandes
min’ha debout (Piskei Tossefot §10). Autre explication : la permission
de manger assis dans la Cour est incluse dans ces droits accordés aux
Cohanim en “distinction”, parce que les rois prennent bien str leurs
repas assis (Tossefot sur Yoma 25a 1x iv1). Voir Kérem Nota.]

8. [Voici la phrase dans son intégralité (Lévitique 6:10) : ynr moxn x5
wxn ANK 01 opon, Elle (offrande min’ha) ne sera pas cuite levée, Je
l’ai offerte pour étre leur part d’entre Mes offrandes par le feu. Au sens
simple, I'interdiction énoncée dans le verset de cuire la min’ha fermen-
tée s’applique a la min’ha avant que n’en soit prélevé le komets, afin que
celui-ci ne soit pas offert en état de fermentation. Cependant, dans le
verset, le terme leur part suit directement la proposition elle ne sera pas
cuite levée, et] il est donc expliqué ainsi : Elle ne sera pas cuite levée —
leur part (Rachi).

9.1l s’agit d’un ’hatat particulier appelé T1in % 1279, offrande [ hatat]
variable [littéralement : offrande qui monte et descend, ¢’est-a-dire dont
la nature dépend des moyens financiers du fauteur]. Comme le précise
le Lévitique 5:1-10, ce type d’offrande de réparation concerne celui qui
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7135 Yy X9 — dont Le Miséricordieux a dit : “Il ne
mettra pas d’huile sur elle et ne placera pas de levona sur
elle”.“‘” .

La Guemara répond que la proposition de la Michna relative a
I'huile et a la levona doit étre lue avec les deux suivantes :
"mKp 1 — Voici ce que veut dire [la Michnal :  ninya 52
mia% MY ninyw — toutes les offrandes min’ha, soit exigent
huile et levona, n5o NIk PYIMI M NIXD — soit proviennent
du blé et viennent en fine fleur, c’est-a-dire que si elles
n’exigent pas d’huile et levona, elles proviennent au moins du blé
et se présentent sous forme de fine fleur.  NvIM NOM — Ainsi,
la min’ha du fauteur, 1251 AW YL APXY B Sy gx — bien
qu’elle n’exige pas d’huile ni de levona, X231 PVAT M N2
n5o — provient du blé et vient en fleur de farine ; nmmn
"mivit — la min’ha du Omer; PRIy o X2 NW 1 Sy Ox
— bien qu’elle provienne d’orge, 7 X M5 MW NYL
— exige huile et levona et vient en fine fleur.”? i — Mais
cette min’ha de la sota differe a tous égards : X5 mnyv Apx
Mm% 85 mw — elle ne requiert ni huile ni levona,  xM
MR AN PV 9 — et provient d’orge et vient en simple
farine.

La Guemara fait une digression sur la min’ha du fauteur :
xun — Il a été enseigné dans une Beraita : 1?7 MmN
Tivn — R’ CHIMON A DIT :  INYD KDIT NMMm NNy N1 12
mia% Y — IL aurait été JUSTE QUE LA MIN'HA DU FAUTEUR
REQUIERE HUILE ET LEVON4,  12i) Kvin X1 X9W — AFIN QUE
LE FAUTEUR N’en TIRE PAS AVANTAGE."?  nnyp anx ma nom —
ET POURQUOI N’en REQUIERTELLE PAS ?  7TiTh 1127p KT Xow
— POUR QUE SON OFFRANDE NE SOIT PAS EMBELLIE. NI "1
oDy myY 25n NXVR NONW — ET IL aurait été JUSTE QUE LE
"HATAT offert a la suite de la consommation DE *HELEV (autre-
ment dit, le ’hatat classique)’ REQUIERE DES LIBATIONS tout
comme les sacrifices ola et chelamim, 3w KvVIN XM KW —
AFIN QUE LE FAUTEUR N’en TIRE PAS AVANTAGE." m uDm
MIYY APX — ET POURQUOI Nen REQUIERTIL PAS 2 KT Koy
7T 1227 — POUR QUE SON OFFRANDE NE SOIT PAS EMBELLIE.

CHAPITRE DEUX

SOTA 15a%
DD PIYY WK1 Yive SYoinxwn Sax — MAIS LE *HATAT DU
METSORA ET SON ACHAM REQUIERENT DES LIBATIONS'” b
xvn Sy PR3 PRY — PARCE QU'ILS NE VIENNENT PAS POUR UNE
FAUTE.

La Guemara conteste la derniére affirmation de la Beraita :
MmKX — En est-il vraiment ainsi, & savoir que les sacrifices du
metsora ne sont pas offerts pour une faute ? 72 Sxmw 121 MM
11 137 X mm — Et pourtant, R’ Chemouel bar Na’hmani
a dit au nom de R’ Yonathan :  "m pxa mya1 a7 nyaw by
— a cause de 'une de sept choses condamnables, les plaies de
tsaraat surviennent etc.’® Apparemment, les sacrifices du
metsora viennent bien réparer une faute. — ? —

La Guemara répond qu’il n’en est rien :
m5 "p2xT NI My oni — La-bas, c’est par son tourment,
c’est-a-dire la peine et I’humiliation que lui occasionne la présence
de la tsaraat, que [sa faute] est réparée. 1277 ' ™ — Et
quand il apporte un sacrifice apres la guérison compléte de sa
tsaraat, MM RPT NI DR MNWRY — c’est simplement
pour avoir le droit de consommer les aliments sacrificiels qu’il
apporte son offrande et non pour une réparation.™”

La Guemara objecte :
mnyn X5x — Mais alors, si telle est la raison de ’adjonction de
libations au ’hatat du metsora,  D2IPI NAYYL NIN PN NNV —
le ’hatat du nazir aussi devrait exiger des libations, b
xvn Sy nxa ApRY — car lui non plus ne vient pas pour une
faute."® — ? —

La Guemara répond :

1971 1Y9% '3 1Y 130 — [R’ Chimon] pense comme R’ Elazar
HaKappar, N1 X0in m19mM mxT — qui a dit que le nazir est
lui aussi un fauteur." Et son "hatat est donc offert pour réparer
sa faute.

La Michna enseignait :
73 oW i 5x15n) 1271 — RABBAN GAMLIEL DIT : DE MEME ete.
[que ses actions furent des actions bestiales, ainsi son offrande est
constituée d’une nourriture animale].

La Guemara développe la déclaration de Rabban Gamliel :

NOTES

s’est rendu coupable de 'une de ces trois fautes : nier faussement et
sous serment la connaissance d’un témoignage, pénétrer dans 1’enceinte
du Temple ou manger un aliment consacré en état de touma, et jurer
faussement (Rachi). A la différence du ’hatat ordinaire, qui doit étre
une brebis ou une chévre sans considération de la situation financiére
du contrevenant, la nature du sacrifice "hatat variable varie selon ses
moyens. S’il peut se permettre d’apporter une brebis ou une chévre, il
doit Doffrir pour son ’hatat. S’il est pauvre, il offre a la place, une paire
d’oiseaux — l'un a titre de ’hatat et autre a titre de ola. S’il est encore
trop pauvre pour se permettre ne serait-ce que deux oiseaux, il apporte
une offrande min’ha.

10. Lévitique 5:11. [Ici aussi, comme pour la min’ha de sota, le verset
formule une interdiction : celui qui ajoute de 1’huile ou de la levona a la
min’ha du fauteur est passible de flagellation (Michna Mena’hot 59b).]

11. Bien que la min’ha du fauteur et celle du Omer ne soient pas sou-
mises aux trois prescriptions (huile et levona, blé, fine fleur), elles en
requiérent néanmoins deux :la min’ha du fauteur qui n’exige pas d’huile
ni de levona, se compose de blé et de fine fleur de farine ; le Omer; fait a
base d’orge, exige huile et levona et se compose de fine fleur [3] (voir
Rachi avec Dvar Chaoul 19:10 ; cf. Rachach).

12. Parce qu’elle ne nécessite ni huile ni levona, la min’ha du fauteur
colite moins cher que les autres offrandes min’ha (Rachi). Celui qui
apporte cette min’ha a donc “gagné”.

13. [La Torah interdit de consommer certaines graisses de bovins,
moutons et chévres. Ce sont essentiellement les gras de la partie pos-
térieure, lesquels sont déposés sur 1’Autel.] Le sacrifice "hatat ordinaire
est appelé 25m nxvn, hatat [offert & cause du] ’hélev, parce que, dans la
Torah, le passage qui traite du sacrifice 'hatat suit le verset qui interdit

la consommation de ’hélev, dans le Lévitique, chapitres 3-4 (Rachi ; cf.
Rachi sur Zeva’him 8a ™ma m).

14. Les sacrifices ola et chelamim doivent étre accompagnés d’une
offrande min’ha qui consiste en farine et huile, et d’une libation de vin.
[Tous les deux — méme la min’ha — sont désignés par le terme collectif
de nessakhim, libations (Rambam, Hilkhot Maassé HaKorbanot 2:1).]
Quant aux sacrifices hatat et acham, qui ne sont pas des offrandes vo-
lontaires, ils n’exigent pas de nessakhim, parce que le verset qui prescrit
les nessakhim déclare (Nombres 15:3) : a la suite d’un veeu prononcé ou
d’une offrande volontaire (Rachi ; voir Rachach). Mais en toute logique,
le ’hatat d’un fauteur devrait requérir de telles libations afin que le
pécheur n’y “gagne” pas.

15. Comme on le déduit dans le traité Mena’hot 91a (Rachi ; voir
Leévitique 14:10 avec Rachi).

16. Les sept fautes sont : le lachon hara, I'effusion de sang, un serment
prononcé en vain, les unions interdites, ’arrogance, le vol et 1’avarice
(Arakhin 16a).

17. Certaines formes de touma réclament un sacrifice qui compléete le
processus de purification. Elles comprennent le zav, la zava, la femme
qui a accouché et le nazir devenu tamei. Le metsora aussi, dit la
Guemara, offre son sacrifice dans ce but et non a des fins de réparation
(Rachi).

18. Au terme de sa période d’abstinence, le nazir doit apporter un ’hatat,
une ola et des chelamim (Rachi). Le ’hatat devrait exiger des libations
puisqu’apparemment, il ne vient pas réparer une quelconque faute.

19. [R’ Elazar HaKappar considére que ’abstinence volontaire est mal-
venue, si bien que] le nazir qui se prive volontairement de vin est en
quelque sorte un fauteur (Rachi).
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HAYA MEVI CHAPITRE DEUX SOTA 15a°

xun — I1 a été enseigné dans une Beraita : 127 175 "y — SAVANTS™ ! =pin pm3 mawx1 5 1M1 — PERMETTEZ-MOL,
oanS Sxon) — RABBAN GAMLIEL A DIT AUX SAGES:  DMDiD  ET JE LE COMMENTERAI COMME UN JOYAU™" :

NOTES

20. Littéralement : scribes. [Les érudits en Torah sont souvent appelés  fermer les deux pans d’une chemise au niveau du cou (cf. Rachi sur
“scribes” parce qu’ils mettent par écrit leurs idées originales (Maharcha  Kiddouchin 22b ~mn i1 ; Tossefot). Ce mot sert ici a décrire la nature
sur Bava Batra 10b vaw i1 ; of. Hagahot Yavets).) précieuse de ’enseignement de Rabban Gamliel.

21. Selon Rachi, le mot min est un bouton décoratif en or qui sert a
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15b’ HAYA MEVI
La Guemara interrompt la citation de la Beraita pour expliquer
ce qui a suscité 'intérét de Rabban Gamliel :
TnxpT RN 1275 mynw — Car il a entendu R’ Méir dire: N1
obiy w1yn nbwoxa — “Elle ’a nourri des mets délicats de ce
monde, T2 Haxn MR 7295 — c’est pourquoi son sacri-
fice est une nourriture animale”.”’ 0% 7K — Aussi [Rabban
Gamliel] a-t-il dit aux [Sages]: Wy nrni — cela convient
pour une femme riche, qui peut se procurer des aliments pré-
cieux, M5 XX WP MY — mais pour une femme pauvre,

CHAPITRE DEUX

SOTA

qu’y a-t-il a dire ? Comment expliques-tu que l'offrande d’une
sota pauvre consiste aussi en orge !

La Guemara reprend ou elle I’avait laissé, I’énoncé de la

Beraita, avec I’explication que donne Rabban Gamliel du choix de
I’orge, dans la Torah, pour la min’ha de la sota :
Y Tyn mpyny owa XS — PLUTOT, DE MEME QUE SES
ACTIONS SONT semblables aux ACTIONS D’UN ANIMAL, a7 72
12 HaXp — AINSI SON OFFRANDE ESTELLE constituée d’UNE
NOURRITURE ANIMALE."?

Michiria La Michna poursuit la description du rituel de la sota :

o1 5w 1518 xvan 1 — [Le Cohen] apportait un gobelet d’argile®
— et y mettait un demi log d’eau du kiyor.  9mix 137 — R’ Yehouda dit :

La Michna précise :

an33 vynpy ows — De méme que [R’ Yehouda] réduit la quantité du texte écrit sur le rouleau,
om3 — de méme réduit-il la quantité d’eau nécessaire pour ’effacer.

La Michna reprend la description du rituel de la sota :

1S o 52115 o131 — Le gobelet en main, [le Cohen] entrait dans le Sanctuaire et tournait a sa droite.
max by max ow i — Il y avait la-bas, sur le sol, un endroit large d’une ama sur une ama,

i3 o 215wy A2in5 nin
nyn — un quart de log.

vynn 73
[5]

Dipm
W 5w Xaw)

M2 1y1ap vt nyav) — pourvu d’une dalle de marbre, et un anneau y était fixé.®”  mayn xvs — Quand il la

souléve,

ment dans le gobelet pour qu’elle soit visible sur I’eau,

mnnnn oy Svin — il prend de la terre en dessous”

o by N 12 1Nin — et en met suffisam-
N1 1127 MY 13WRE YRR3R N1 WK NDYITTTM,, N
T L T 12 e 7 el

»omir-5% — comme il est dit : “Et de la terre qui sera sur le sol du Tabernacle, le Cohen prélévera et la mettra

dans Peau”.®™

Guemara La Guemara apporte des précisions sur le gobe-
let utilisé pour contenir I'eau et la terre :

xin — Une Beraita a enseigné :  myn oqn bw o — il faut

UN GOBELET NEUF EN ARGILE ;  YNymuh 1371 ™27 — ce sont les

PAROLES DE R’ ICHMAEL."

La Guemara explique :
HNynyr 1377 XYY 'xn — Quelle est la raison de R’ Ichmaél ?
yrivnn 53, 53, ma — 11 établit une guezeira chava entre
les mots “ustensile” et “ustensile”, a partir du passage relatif
au metsora."”" i o0 1975 M — De méme que la-bas, a

NOTES

1. Cette explication, qui justifie ’emploi de 'orge dans la min’ha de la
sota, apparait dans une Beraita citée en 9a (Rachi).

2. Parce qu’elle a agi comme une béte en s’offrant & un autre homme que
son époux (Rachi), il est juste que sa min’ha consiste en une nourriture
animale. (On trouvera dans le commentaire du Ramban sur les Nombres
5:15, une explication originale différente, de la raison pour laquelle sa
min’ha se compose d’orge.)

[I1 y a eu deux Rabban Gamliel célébres : I'un, Rabban Gamliel
I’Ancien, a occupé la fonction de Nassi plusieurs décennies avant la fin
de I’ére du Deuxiéme Temple, et I’autre, son petit-fils, Rabban Gamliel
de Yavné, a occupé la méme fonction peu apres la Destruction. II est
peu probable que I'un ou I’autre ait commenté un propos émis par R’
Meéir, parce que ce dernier était le contemporain de Rabban Chimon ben
Gamliel le Second, le fils de Rabban Gamliel de Yavné (voir Horayot 13b).
Il se pourrait donc que le Rabban Gamliel mentionné ici soit Rabban
Gamliel fils de R’ Yehouda HaNassi (évoqué dans Avot 2:2), qui est
moins connu et qui était ’arriere-petit-fils de Rabban Gamliel de Yavné ;
il aurait entendu cette explication soit [dans sa jeunesse] directement de
la bouche de R’ Méir, soit de quelque autre sage qui I’aurait répétée au
nom de R’ Méir. Ou encore, le nom de Rabban Gamliel pourrait n’étre
qu’une faute de copiste a laquelle il faudrait substituer Rabban Chimon
ben Gamliel [et c’est ce que I’on trouve effectivement dans le Sifré sur les
Nombres 5:15] (voir Maharchal, Maharats ’Hayot et Sifré DeBei Rav).]

3. Rachi. (Voir Rachi sur la Genése 40:1 wxvn i177). [Le Méiri remarque
que le mot grec "8 employé ici est réservé d’ordinaire aux breuvages
Targoum traduit par xv1>7 xP3 28 M, le “phialevi; ’,.c-c;upe de malédiction.
Cf. Kérem Nota.]

4. [Le kiyor était un grand bassin en cuivre, situé dans la Cour. C’était
un kéli charet réservé a l'usage des Cohanim pour se laver les mains
et les pieds lorsqu’ils se préparaient a accomplir le service (voir Exode
30:17-21).] La Torah exige que les eaux ameéres soient des “eaux sacrées”
(Nombres 5:17), donc que I’eau soit d’abord consacrée en étant placée
dans un kéli charet (Rachi, d’apres le Sifré). Bien que n’importe quel kéli
charét puisse convenir a cet effet (voir Kérem Nota et Dvar Chaoul 21:1 ;
cf. ’Hiddouchei HaGriz), c’est le kiyor qui a été spécialement choisi, car

celui qui se trouvait dans le Tabernacle avait été confectionné avec les
miroirs offerts par les femmes juives vertueuses de cette époque, qui s’en
étaient servi en Egypte pour renforcer leur union conjugale (voir plus
haut 11b, note 11). Que vienne cette sota, qui s’est écartée de I'exemple
de ces femmes pieuses et fideles, et qu’elle soit éprouvée par ce méme
ustensile (Rachi sur les Nombres 5:17, se fondant sur Bamidbar Rabba
9:14). On puisait a cette fin un demi log d’eau au kiyor.

5. Plus loin (17a), la Michna cite une discussion a propos du nombre de
versets du passage de la Torah relatif a la sota qu’il fallait écrire sur le
rouleau que le Cohen devait ensuite effacer dans I’eau. Parmi toutes les
opinions présentées, c’est celle de R’ Yehouda qui prone la plus petite
quantité d’écriture a effacer (Rachi). Notre Michna fait remarquer que,
de méme que R’ Yehouda minimise, 1a-bas, la quantité d’écriture, de
méme, minimise-t-il ici la quantité d’eau.

[Dans le traité Mena’hot 88a, Rachi ("yn 1) affirme que la quantité
d’eau requise releve d'une Halakha LeMoché MiSinai (cf. Torah Temima
sur les Nombres 5:18 §102). Tossefot Yom Tov suggeére que, plutot que
de spécifier une quantité précise, la Halakha LeMoché MiSinai stipule
que la quantité d’eau a utiliser doit étre suffisante pour pouvoir effacer,
aisément et efficacement, le texte écrit sur le rouleau. Par conséquent,
R’ Yehouda, qui restreint la quantité d’écriture, restreint d’autant la
quantité d’eau. Cf.’Hidouchei Radal.]

6. Le sol du Sanctuaire était certes entierement dallé de marbre mais
cette pierre-1a, dotée d’'un anneau permettant au Cohen de la soulever,
se distinguait des autres (Rachi).

7. [Les éditions courantes de la Michna comportent Svi1 au lieu de Svin.]

8. Nombres 5:17. Puisque le verset dit, non pas que la terre doit &tre
ajoutée oma dans ’eau, mais bien omia9x, & I'eau, cela laisse entendre
qu’elle ne doit pas se dissoudre dans I’eau mais y demeurer visible
(Rachi).

9. Par contre, le Tana de notre Michna [qui ne fait aucune mention d’un
gobelet neuf], pense qu’il est valable méme s’il a déja été utilisé (voir
Rachi nw X5 7).

10. Lorsque le metsora a guéri de sa tsaraat, il subit un processus de
purification que la Torah décrit en ces termes (Lévitique 14:4-7) : Le
Cohen ordonnera et I’on apportera pour I’homme & purifier deux oiseaux
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15b? HAYA MEVI
propos du metsora, il faut employer un ustensile neuf en argile,
T o 183 0% — de méme ici, il nous faut un ustensile neuf
en argile.

La Guemara démontre qu’il en est bien ainsi pour le metsora :
12m onm — Et la-bas, d’out sait-on qu’un ustensile neuf est
nécessaire ?  omby wanHa-bx nnxa Moy vRwy, N7
»amn — Car il est écrit™ : “Et il égorgera un seul oiseau dans
un ustensile en argile, sur une eau de source”. La Torah com-
pare le récipient a 'eau de source. T2 nniwyy Xow ovn om m
maxPn — De méme que I’eau de source n’a jamais servi a une
tadche, maxbn 12 nnwyl x5Y W1 g8 — de méme le récipient
doit n’avoir jamais servi a une tache."”

La Guemara s’interroge :
omn om 19a% % — Si nous déduisions les lois de la sota de
celles du metsora, nous devrions dire également : de méme que
la-bas, il faut une eau de source, o™ oM X3 I8 — de méme
ici, faut-il une eau de source. — ? —

La Guemara répond :

M) 171 Sxynet 1275 — Pour R’ Ichmaél (selon lequel tu poses
ta question), il en est effectivement ainsi : il est nécessaire
d’utiliser de I’eau de source pour la sota.  yamir 131 xT — Car
R’ Yo’hanan a dit : 913 m — d’ou provient 'eau du kiyor,
autrement dit de quelle sorte d’eau le remplit-on ?  Sxynwr 127
Mmix — R’ Ichmaél dit: 11 Mmynm — c’est de’eau de source.
DRiN omam — Mais les Sages disent : i1 ninm axwn — cela
peut étre une autre eau, c’est-a-dire méme de 1’eau ordinaire qui
ne provient pas d’une source. Puisque ’eau de la sota est prélevée
du kiyor et que R’ Ichmaél pense que le kiyor contient de I'eau de
source, il s’ensuit que I’eau de la sota est aussi de I’eau de source.

La Guemara conteste la guezeira chava citée plus haut™ :
71om5 X% — Il 'y a lieu de la réfuter. Voici comment : ™
ymixn — quelle comparaison peut-on faire avec le metsora,
NYYIn MY i TIX YY W0 12W — qui requiert du bois de cédre,
de ’hysope et de la laine écarlate pour sa purification™ ? C’est
peut-étre pour cela-méme qu’il exige également un ustensile neuf.

CHAPITRE DEUX

SOTA

Pourras-tu en dire autant de I’offrande de la sota qui ne nécessite
pas ces articles ?

La Guemara accepte I’argument et présente donc une autre
source pour l’enseignement de R’ Ichmaél qui impose d’utiliser
un ustensile neuf pour faire boire la sota :
a1 "y — Rabba a dit: b33, x7p "mx — le verset
déclare, au sujet de la sota™ : “Le Cohen prendra de I'eau sacrée
dans un récipient en argile”, ce qui sous-entend :  MMARY Y3
723 75 — un récipient dont Je [la Torah] t’ai déja parlé aupa-
ravant — a savoir un récipient semblable a celui utilisé pour le
metsora."®

La Guemara explique ’opinion du Tana de notre Michna qui

conteste ’avis de R’ Ichmaél selon lequel le récipient doit étre
neuf!” ;
X271 mx — Ravaadit: o moxn Xbyw Xox mw X5 — cela
n’a été enseigné que lorsque la surface [du récipient] n’a pas
noirei 4 force d’avoir servi sur le feu, 510D ™ MIRNI AR —
mais si sa surface a noirci, il est impropre a cet usage. Nn
Xnyv — Pour quelle raison ?  om7 Xmr1 — Parce que le réci-
pient doit &tre semblable a 'eau.  1nw) X5w om m — Tout
comme 'eau n’a pas changé, mmnw) x5w 53 gx — ainsi, le
récipient ne doit pas avoir changé."®

Une question est soulevée :

X273 — Rava s’est enquis:  wxiT w3 7inY pmmm maxm
¥ 125nn — si [les ustensiles] ont noirci et qu’on les ait re-
mis dans un four ardent ou ils ont 4 nouveau blanchi, quelle
sera [la 10i]™ ? N X7 112 X m — Dira-t-on que
puisqu’ils ont été repoussés, ils restent repoussés ?  NXnSr7ix
T T 2 — Ou peut-étre, puisqu’ils sont retournés a leur
blancheur initiale, ils sont retournés du méme coup a leur statut
de validité®” ?

La Guemara répond :
ynw xn — Viens, écoute la preuve qui ressort d’une Beraita :
TN MMYOR 127 — R ELAZARDIT:  nybin nwh 21X MK yy — LE

NOTES

vivants tahor, du bois de cédre, de la laine écarlate et de I’hysope. Le
Cohen ordonnera et I'on égorgera un seul oiseau dans un récipient en
argile, sur une eau de source (litt. “vive”). Quant a [’oiseau vivant, il
le prendra ainsi que le bois de cédre, la laine écarlate et I’hysope, et les
plongera avec [’oiseau vivant, dans le sang de [’oiseau égorgé au-dessus
de leau de source. Puis il aspergera sept fois sur celui qui se purifie de la
tsaraat, et le purifiera. R’ Ichmagl, dit la Guemara, établit une guezeira
chava entre ce passage et celui de la sota.

11. Lévitique 14:5.

12. [Le verset aurait di dire : “dans I’eau de source, dans un récipient
en argile”. Par cette interversion, la Torah indique que le récipient doit
étre comparé a 'eau (Malbim et Torah Temima ad loc.). Tout comme
I’eau est immaculée] car elle est appelée o™i, vive (Rachi), ce qui sous-
entend immaculée — et si on I’a employée & une tache elle ne I’est plus,
— ainsi l'ustensile doit-il étre “immaculé”, c’est-a-dire n’avoir jamais
servi auparavant (voir Dvar Chaoul 21:7 ; voir aussi Kehilot Yaakov
sur Berakhot §22 ; cf. ’Hazon Ich, Négaim 11:1). Cf. Rambam, Hilkhot
Toumat Tsaraat 11:1 et Kessef Michné au nom du Mahari Korkos.

13. [Cette objection repose sur I'opinion selon laquelle toute guezeira
chava dont les mots qui la fondent ne sont pas superflus, est susceptible
d’étre réfutée (voir Tossefot).]

14. Voir les versets cités en note 10.

15. Nombres 5:117.

16. Rabba soutient qu’en donnant les instructions relatives a la prépa-
ration de la potion de la sota, le verset aurait da dire : “il prendra un
récipient en argile et y mettra 'eau” [indiquant ainsi que cet ustensile
d’argile n’a pas été évoqué auparavant]. En disant, au contraire, que le
Cohen “prendra ’eau sacrée dans un récipient en argile”, la Torah sous-
entend que ce type d’ustensile a été mentionné antérieurement. C’est-
a-dire que le Cohen doit mettre ’eau dans le méme genre de récipient

que celui dont il est question pour le metsora, ¢’est-a-dire un récipient
neuf (Rachi).

17. Les Sages de notre Michna [autrement dit le Tana Kama] n’ont pas
précisé que le récipient en argile devait étre neuf, parce qu’ils pensent
qu’il est valable méme s’il a déja été utilisé (Rachi). [On trouvera dans
le Rambam, Hilkhot Sota 3:9 avec le Kessef Michné, une autre approche
de notre Guemara. Voir aussi Kéren Ora.]

18. Bien que les Sages n’aient pas exigé que le récipient en argile uti-
lisé pour la sota soit neuf (parce qu’ils n’assimilent pas les lois de la
sota a celles du metsora), ils exigent néanmoins un récipient qui ne soit
pas noirci par 1'usage. Il en est ainsi parce qu’ils déduisent les lois du
récipient de la sota de celles de ’eau utilisée pour celle-ci. Méme si les
Sages n’exigent pas une eau de source a cette fin, ils demandent en
revanche une eau dont ’aspect n’a pas changé par rapport a celui de
toute eau ordinaire. Par conséquent le récipient, qui est comparé a ’eau,
ne doit pas non plus avoir changé d’aspect depuis sa confection (Rachi ;
cf. Tossefot ; voir Netivot HaKodech).

[Plus haut, dans la note 12, nous avions signalé & propos du metsora,
que la comparaison entre le récipient et ’eau était motivée par une irré-
gularité dans la syntaxe du verset. Par contre ici, a propos de la sota, il
ne semble y avoir aucune irrégularité de ce genre. Cette comparaison
n’est donc peut-étre pas une véritable déduction d’ordre Biblique mais
une simple asmakhta (Torat HaKenaot).]

19. On les a placés dans un four a poterie dans lesquels on cuit les
nouveaux ustensiles en argile (Rachi), ce qui les a remis & neuf.

20. [La question de savoir si un objet qui a une fois été rejeté, peut plus
tard servir & nouveau, semble avoir été déja soulevée dans d’autres
domaines de la halakha. Quant & savoir pourquoi elle est étudiée préci-
sément dans ce contexte, on se reportera a Tossefot avec Min’hat Kenaot
et ’Hazon Ich, Yadayim 5:15.]
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BOIS DE CEDRE, HYSOPE ET LA LAINE ECARLATE Y12 Swonw
1iRXY NS — AVEC LESQUELS IL A SUSPENDU SA BOITE DERRIERE
LUI 1Y1o5 — SONT INVALIDES parce qu'ils se sont déformés.””
"wwom 71 oni XM — Et pourtant, ils peuvent aisément étre
redressés a nouveau. Nous voyons donc qu’une fois invalidé, un
objet le reste, méme lorsque la cause d’invalidation a été corrigée.
La Guemara rejette la preuve :

whpx mSpant oni — La-bas, on peut prétendre qu’ils ont été
élimés (et donc physiquement endommagés) sous le poids du far-
deau. Cette altération est irréversible.

La Michna disait :
A3 s oy 5owb o) — [LE COHEN] ENTRAIT DANS LE
SANCTUAIRE ET TOURNAIT A SA DROITE etc.

La Guemara explique :
Xnyv 'xn — Pour quelle raison®™ ?  7m nxT — Parce que le
maitre a dit dans une Beraita :  mis mnxw nive 53 — Tous
LES CHANGEMENTS DE DIRECTION QUE TU FAIS 777 XX 1 &5
™! — DOIVENT SE FAIRE UNIQUEMENT A DROITE.?”

La Michna enseignait :
1D MK DY 11 Dipn — IL Y AVAIT LA-BAS, sur le sol UNE SURFACE
large D’UNE AMA etc. [sur une ama].

La Guemara explique :
131 mn — Les Sages ont enseigné dans une Beraita :

CHAPITRE DEUX

SOTA

7T WX ey, — le verset déclare que le Cohen doit prendre
DE LA TERRE QUI SERA sur le sol du Tabernacle. Si le verset avait
seulement dit “de la terre qui sera dans le Tabernacle” sans
préciser “sol”,*  ouan yinan pm Hin — ON AURAIT PU croire
QUE [LE COHEN] POUVAIT PREPARER la terre A UEXTERIEUR du
Sanctuaire ET '’y INTRODUIRE.”™  »awni yppa,, 1> mmbn —
Aussi, [LA TORAH] DECLARE-t-elle : “SUR LE SOL DU TABERNACLE”.
“12Wnn YRIR3,, % — Et SI le verset s’était contenté de dire : “SUR
LE SOL DU TABERNACLE”, sans préciser “qui sera”, ~ 7ism 5ix
NiNiTIP3 — ON AURAIT PU croire QU’IL DEVAIT CREUSER AVEC DES
PIOCHES pour obtenir la terre en question.”  =wx,, mi> 7mbn
71 — Aussi, [LA TORAH] DECLARE-t-elle : “QUI SERA”, ce qui sous-
entend qu’il n’est pas nécessaire que la terre s’y trouve depuis
toujours.”” ¥ X1 — COMMENT CELA? X3 owwr — S'ILY
A déja DE LA TERRE, PRENDS-en ; QW IR QW 'K — S'ILN'Yen A
PAS LA-BAS, METS-en LA-BAS.™™
La Guemara cite un point de vue divergent :

a7x xun — Il a été enseigné dans une autre Beraita :
71 T WK Moy, — le verset déclare que le Cohen doit
prendre “DE LA TERRE QUI SERA” etc.  ynan Ipnn My abn
O3 — CELA ENSEIGNE QU’IL PEUT PREPARER la terre A
LEXTERIEUR du Sanctuaire ET 1'y INTRODUIRE.*  ypipa,
mawni — Lorsque le verset ajoute : “SUR LE SOL DUTABERNACLE”, ™"
TN TTIT 12 10 — ISSIBEN YEHOUDADIT:  ypip Xnb — cela
sert A INCLURE LE SOL

NOTES

21. [II s’est servi du bois de cedre, de ’hysope ou de la laine écarlate
pour suspendre sa boite par-dessus son épaule.] Puisque la Beraita
ne s’est pas contentée de dire qu’ils ont servi a4 une tache, il apparait
que le simple fait de les utiliser ne les invalide pas. S’ils sont devenus
impropres, ¢’est parce qu’ils ont été déformés par la charge (Rachi).

22. Bien évidemment, il tournait a droite parce que c’est 1a que se trou-
vait la dalle spéciale en marbre pourvue de I’anneau (voir Béer Chéva).
En réalité, la Guemara demande pourquoi on avait installé cette dalle a
la droite du Temple (voir Min’ha ’Haréva et Dvar Chaoul 22:1).

23. Une Beraita, citée dans les traités Yoma 58b et Zeva’him 62b, dé-
duit cela d’un verset qui décrit le bassin que le roi Salomon avait fait
construire pour le Temple (Rachi). [On trouvera dans le Béer Chéva une
étude détaillée sur I’application de ce principe dans les divers domaines
de laloijuive, comme le balancement du loulav et I’allumage des lumieres
de ’Hanouca. Voir aussi Techouvot ’Hatam Sofer, Ora’h ’Haim §187.]
24. Rachi, tel qu’expliqué par Hagahot HaBa’h.

25. Pour peu que la terre ait pénétré dans I’[enceinte du] Sanctuaire,
cela suffirait. [Il ne serait pas nécessaire de prendre la terre constituant
le sol du Sanctuaire, ou y ayant été déposée provisoirement] (Rachi).
26. Si le Cohen n’a pas trouvé de terre meuble préte & étre ramassée du
sol, il doit utiliser une pioche pour en extraire la terre (Rachi).

27. L'expression “qui sera” sous-entend qu'’il suffit que la terre soit sur le

sol du Tabernacle pendant un court laps de temps (Rachi, avec Hagahot
HaBa’h).

28. La combinaison des deux propositions enseigne qu’il est préférable
de prélever de la terre qui se trouvait déja sur le sol du Sanctuaire. Mais
§’il n’y en avait pas, on pouvait en prendre & I’extérieur et la déposer
sur le sol pendant une courte durée, plutét que devoir utiliser un outil
pour creuser la terre du sol du Sanctuaire (Dvar Chaoul 22:2, dans son
explication de Rachi).

[T1 convient de noter que, bien que Rachi ait apparemment compris
que le verset enseigne que I’on n’est pas obligé de creuser la terre du sol
du Sanctuaire quand il n’y en pas de friable, le Rambam (Hilkhot Sota
4:13) et le Méiri écrivent quant a eux, qu’il est interdit de creuser avec
une pioche dans le Sanctuaire. On trouvera davantage de développe-
ments dans Min’hat Sota (16a) et Torat HaKenaot.]

29. Puisque le verset ne se contente pas de dire : “et du sol du Sanctuaire”
[mais ajoute “qui sera”], on déduit qu’il n’est pas impératif que la terre
soit sur le sol. Le Cohen peut donc la préparer hors du Sanctuaire, I’y
introduire et la mettre dans I’eau sans devoir la déposer d’abord sur
le sol (Rachi ; cf. Tossefot HaRoch, Malbim). [A cet égard, ce Tana est
d’accord avec celui de la Beraita précédente, c’est-a-dire qu’il déduit de
P’expression “qui sera” qu’il suffit que la terre se trouve dans ’enceinte
du Sanctuaire ; mais il n’est pas d’accord avec le Tana de la Beraita
précédente dans son exégese du terme sol, comme il entreprend de le
montrer (voir Dvar Chaoul ibid.).]

30. Cette expression semble superflue, puisque 1’on déduit de I’expres-

sion qui sera, qu’il n’est pas obligatoire que la terre soit prélevée du sol
du Tabernacle (Rachi).
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ombiy My Tiyan an A9 — des Sanctuaires de CHILO, NOV ET
GUIVON ET de LA DEMEURE ETERNELLE [le Temple de Jérusalem].™
TniX QMM 12 "% — ISSI BEN MENA'HEM DIT: ™Y inx — IL
N’EST PAS NECESSAIRE d’inclure le Temple par le biais de ce verset,
car son inclusion se déduit par un raisonnement logique : ™
N33 pHr &S nhp nxpwa — SI A PROPOS D'UNE TOUMA LEGERE,
lorsqu’il s’agit d’entrer au Temple en état de touma,” L’ECRITURE
N’A PAS FAIT DE DISTINCTION entre le Michkan et le Temple,®
12w 53 X5 ' vk nwix nxmva — alors, A PROPOS DE LA TOUMA
SEVERE D'UNE FEMME MARIEE, NEN SERA-TIL PAS DE MEME A
FORTIORI™ ?  "awni ypipa,, mid mmbn o 12 ox — S'ILENEST
AINSI, QUE veut nous ENSEIGNER [LA TORAH] par les mots “SUR LE
SOL DUTABERNACLE”?  inDip 7inn X3! X5 — QUIL NE DOIT PAS
APPORTER la terre DE SA BOITE.”!

La Guemara discute de la terre requise pour le rituel de la sota :
15 xR — Ils ont demandé: Moy ow px — s’iln’y a pas de
terrela-bas, 19X 1MW M — qu’en est-il de mettre, 4 la place,
delacendre dansl’eau? 7% wan X5 wnw ma7 x205% — Selon
Beit Chammai, tu n’as pas a te poser la question, x5 ™mnx7
1Dy MPW DX ¥ — car ils disent ailleurs que ’on ne trouve
pas de cendre qui soit appelée terre.” 75 wyam 1 — Situ

CHAPITRE DEUX

SOTA 16a’
dois te poser la question, 19X WYY MMNT SHn N7 KHX
1oy Mpy — c’est selon Beit Hillel, qui disent que ’on trouve
que la cendre est appelée terre. Xn — Que penseraient Beit
Hillel de l'usage de cendre pour une sota ?  ™pP'X7T 23 by X
10y — Diraient-ils que méme si [la cendre] est appelée terre,
M3 Tawnd YRapa, KX — il est néanmoins écrit ici : “sur le
sol du Tabernacle”, et cette proposition superflue exclut les
cendres” ?  "13wnn ypapa,, N xnH1T ik — Ou peut-étre que
cette expression “sur le sol du Tabernacle”  T7im 12 ™RI5
MNT NI DMK 12 0077 — vient enseigner la régle d’Issi ben
Yehouda ou celle d’Issi ben Mena’hem figurant dans la Beraita
qui vient d’étre citée, et ne peut donc pas étre utilisée pour exclure
les cendres. — ? —
La Guemara tente de répondre a la question :

ynw Xn — Viens, écoute la preuve que voici.  ami 137 TnANT
bxyner 1 own — Car R’ Yo’hanan a dit au nom de R’
Ichmaél: x1pn napiy %0 ninipn MYbwa — a trois endroits,
une Halakha LeMoché MiSinai sape,® en d’autres termes prend
le pas sur le sens du verset :  pya,, iy min — la Torah
a dit que le sang d’un animal non domestique ou d’un oiseau qui
a été égorgé doit étre couvert “avec de la terre”,”” 533 mabm
127 — mais la Halakha LeMoché MiSinai enseigne qu’on peut

NOTES

1. Quatorze ans apres I’entrée des enfants d’Israél en Terre Sainte, le
Tabernacle fut édifié a Chilo. Il s’y dressa durant trois cent soixante-
neuf ans puis fut détruit par les Philistins. Aprés quoi, un nouveau
Tabernacle fut érigé a Nov puis, apres sa destruction, un autre & Guivon,
et finalement le Temple fut construit & Jérusalem (Zeva’him 118b). [Le
Temple est appelé “Demeure Eternelle”, parce que depuis qu’il a été
établi, aucune offrande n’a plus jamais été permise ailleurs, et aussi
parce que depuis lors, Dieu n’a jamais fait reposer Sa Chekhina ailleurs
(Rachi).]

Le Tabernacle de Chilo différait considérablement de son homologue
du Désert. Alors que les toits des deux Tabernacles étaient faits de ten-
tures, leurs parois étaient différentes : le Tabernacle du Désert, congu
pour étre mobile, se composait de panneaux de bois démontables tandis
que celui de Chilo était un édifice en pierre (Michna, Zeva’him 112b).
Puisque la Torah parle de prendre de la terre du “sol du Michkan” a
Iintention de la sota, et que d’autre part, le terme “Michkan” sup-
pose une structure temporaire, nous aurions pu penser que la sota
ne pourrait pas étre soumise a 1’épreuve des eaux dans la structure
plus durable de Chilo — et encore moins dans la structure perma-
nente du Temple. Nous aurions pensé en outre que la sota ne pouvait
pas étre soumise a 1’épreuve des eaux & Nov, ni & Guivon, parce que
ces Tabernacles, bien que provisoires comme celui du Désert, ne pos-
sedaient pas la méme sainteté étant donné que I’Arche Sainte ne s’y
trouvait pas. C’est pourquoi le mot superflu sol vient enseigner que
la sota peut étre soumise a 1’épreuve des eaux méme a Chilo, Nov et
Guivon, ainsi qu’au Temple (Tossefot HaRoch ici, Tossefot Yechanim sur
Yoma 44a 5w ).

[Cette explication concorde avec notre version de la Guemara. Rachi,
quant & lui, supprime les mots “Chilo, Nov et Guivon”, parce que le
Sanctuaire de Chilo est appelé “Michkan” (comme nous pouvons le lire
dans les Psaumes, 78:60 : Il a abandonné le Michkan de Chilo), et n’a
des lors besoin d’aucun verset particulier pour étre inclus ; quant aux
Tabernacles de Nov et Guivon, ils ne conviennent pas pour 1’épreuve
des eaux imposée a la sota, parce que l'autel qui s’y trouvait n’avait
qu’un statut de bama, car I’Arche ne s’y trouvait pas. La min’ha de la
sota — indispensable au rituel de la sota — ne pouvait donc pas y étre
offerte car il s’agit d’une offrande personnelle obligatoire, et la loi est
que les sacrifices personnels qui ne dépendent pas d’un temps déterminé
ne peuvent pas étre offerts sur une bama. C’est pourquoi la Beraita
doit étre lue comme elle apparait dans le Sifré relatif a ce verset : pour
inclure le sol de la Demeure Eternelle, ¢’est-a-dire le Temple, parce que
le Temple est appelé “Mikdach” et non “Michkan”. Cf. Tossefot n1an> i1
oSy ]

2. Pénétrer dans le Michkan ou dans le Temple en état de touma est
considéré comme une touma “légére” dans la mesure ou cet acte n’est

pas passible de la peine capitale mais seulement de karét (Rachi ; cf.
Emek HaNetsiv sur le Sifré).

3. Car dans le chapitre 19 des Nombres, des versets distincts interdisent
de pénétrer dans chacun de ces lieux (Rachi, d’aprés Chevouot 16b).

4. A plus forte raison le Temple est-il égal au Michkan pour ce qui est de
mettre la sota a 1’épreuve et de expulser de ce lieu (Rachi). [En effet,
celui qui commet une faute grave s’attire la touma. S’il entre ensuite
dans le Temple, il contamine ce lieu saint (voir Ramban sur Lévitique
18:21). Si le Temple est égal au Michkan pour ce qui est d’en interdire
Pacces a celui qui est atteint d’une forme mineure de contamination
(comme une touma corporelle), a fortiori est-il égal au Michkan pour ce
qui est de mettre a I’épreuve et d’expulser la femme adultere, souillée
par une forme de touma bien plus abjecte.]

5. Il ne peut pas prendre la terre de sa boite hors du Temple [les gens
conservaient en général chez eux, une boite de terre dont ils recouvraient
les souillures se trouvant sur leur sol de terre battue], la mettre dans
un récipient et I’apporter au Sanctuaire pour s’en servir. Il doit plutét
prendre la terre & méme le sol du Sanctuaire. Et s’il n’y a pas de terre,
il doit en apporter de 1’extérieur, la déposer sur le sol du Sanctuaire, et
seulement apres, s’en servir pour le rituel de la sota. De cette fagon, il
aura observé les deux membres de phrase : “sur le sol du Tabernacle” et
“qui sera” — comme ’a expliqué la Beraita citée précédemment (Rachi).
[L’opinion d’Issi ben Mena’hem est donc identique a celle de la Beraita
précédente (Rachi sur 15b 7mx xan 177).]

6. [Il y a une mitsva de recouvrir de terre le sang d’un oiseau ou d’un
animal non domestique (Chaya) cachere qui a été égorgé (o711 "w3).] Dans
le traité "Houllin (88b), Beit Chammai et Beit Hillel s’opposent sur la
question de savoir si la cendre peut remplacer la terre pour accomplir
cette mitsva. Le débat s’articule autour du verset (Nombres 19:17) :
NRBOT NDYY "9yn KLY NP9, Et ils prendront pour celui qui est tamei
des cendres de la combustion du ’hatat (c’est-a-dire la para adouma).
Puisque le mot 1oy (littéralement, terre) est employé dans ce verset a la
place de “cendre”, Beit Hillel en déduisent que la cendre peut étre uti-
lisée partout ot I’Ecriture exige de la terre. Beit Chammai ne sont pas
d’accord, parce que ce verset appelle les cendres, o™iy 19y (“poussiere
de combustion”). Lorsque la Torah emploie le mot 19y tout court, cela
désigne précisément la terre et non la cendre (Rachi).

7. La proposition sur le sol du Tabernacle est superflue, puisque I’expres-
sion qui sera enseigne qu’il n’est pas nécessaire de creuser le sol du
Michkan pour obtenir de la terre. La proposition sur le sol du Michkan
doit donc vouloir enseigner que seul ce qui ressemble au sol du Michkan
peut étre utilisé pour la sote [c’est-a-dire de la terre mais pas de la
cendre] (Rachi).

8. [Le mot apy signifiant talon, la Guemara veut donc dire que le sens
premier du verset, qui en est la base, est nié par la halakha.]

9. Lévitique 17:13. La Torah ne fait mention d’aucun autre matériau que
I’on pourrait utiliser pour accomplir cette mitsva (Rachi).
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le couvrir avec n’importe quoi.’  yn3,, mmx ming — La
Torah a dit qu’un nazir ne doit pas se couper les cheveux “avec
un rasoir”,"" =37 Y33 oM — mais la Halakha LeMoché
MiSinai enseigne qu’il ne doit se les couper avec aucune chose."
"9, Ty ming — La Torah a dit qu'un guet doit étre écrit sur
un “document [en parchemin]”,"® 9737533 na%M — mais la
Halakha LeMoché MiSinai enseigne que 1’'on peut 1’écrire sur
n’importe quoi."™

La Guemara présente maintenant sa preuve :
X oX1 — Et §’il est vrai que I'on peut utiliser de la cendre pour
le rituel de la sota, i1 M1 MmS — que [R’ Ichmaél] compte
aussi cette loi" !

La Guemara rejette cette preuve :
e Xain — [R’ Ichmaél] n’a énoncé que certains cas ou la
Halakha LeMoché MiSinai sape un verset, et en a laissé d’autres.
Par conséquent, son omission du cas de la sota ne prouve rien.

La Guemara demande :
MY NTT Y X — Quel autre cas [R’ Ichmaél] a-t-il laissé
de c6té pour pouvoir dire avec raison qu’il a laissé également ce
cas-ci"® ?

CHAPITRE DEUX

SOTA 16a*
La Guemara répond :
yhixn my — Il a laissé également le cas du metsora.  xun7 —
Car il a été enseigné dans une Beraita, au sujet du deuxieme
rasage du metsora™ :  #Myw-Ha-nx nby whawn oka mm, —
Le verset déclare™ : “ET CE SERA, LE SEPTIEME JOUR, IL RASERA
TOUS SES POILS” ; 553 — ici [LA TORAH] A FORMULE UNE
GENERALISATION qui suggere que le metsora doit se raser tout le
COrps. MY Nai NX) MPINKI WK NN, — Le verset poursuit :
“SA TETE ET SA BARBE ET SES SOURCILS”; 113 — ici, [LA TORAH]
A PRECISE certaines zones, et suggere qu’elles seules doivent étre
rasées. Puis le verset conclut :  "n» inyw-52-nK, — “ET TOUS
SES POILS, IL RASERA”; 553171 — ici, [LA TORAH] A FORMULE A
NOUVEAU UNE GENERALISATION. 59210701553 — Or, lorsque la
Torah formule UNE GENERALISATION suivie d’'UNE PRECISION sui-
vie elle-méme d’UNE seconde GENERALISATION, ~ X9X 17 1K X
v797 YD — TU NE DOIS en DEDUIRE QUE CE QUI EST SIMILAIRE A
LAPRECISION.™ 115721yt 0123 0ipn vion v1n M — DE MEME
QUE LA PRECISION désigne EXPRESSEMENT UNE ZONE OU LE POIL
EST TOUFFU ET VISIBLE, 1XYW 0 oipn 53 gx — AINSI
TOUTE REGION OU LE POIL EST TOUFFU ET VISIBLE doit étre rasée.

NOTES

10. C’est-a-dire avec toute substance qui permet la croissance de
plantes, comme ’orpiment, la chaux, de 1’argile pilé ou de la brique
broyée (Rachi, d’apres *Houllin 88a,b).

11. Nombres 6:5 : Tous les jours de son veeu de nazir, le rasoir ne passera
pas sur sa téte.

12. Ni avec des ciseaux, ni méme en les arrachant a la main (Rachi,
d’apres la Michna, Nazir 39a).

13. Deutéronome 24:1 : n™> 190 1% a0, et ['époux] écrira & son inten-
tion un document de rupture. Le mot 100 (séfer), document, suppose un
parchemin, car dans Jérémie 36:18, Baroukh ben Néria dit avoir consi-
gné une prophétie que lui avait dictée Jérémie de sa prison, “sur un
séfer”, or ce méme texte est désigné plus loin (au verset 27) par le terme
de 19, rouleau [en parchemin] (Rachi sur Erouvin 15b 100 7).

14. Sur une feuille d’olivier, un papyrus ou une tablette en bois (Rachi,
d’apres Guittin 19a).

En réalité, chacune de ces trois lois — que le sang d’une volaille ou
d’un animal non domestique peut étre recouvert avec n’importe quoi,
que le nazir n’a le droit de se couper les cheveux d’aucune maniere,
et qu'un guet peut étre écrit sur n’importe quoi — est déduite par la
Guemara (respectivement 'Houllin 88b, Nazir 39b et Guittin 21b) a
’aide d’un verset précis de 'Ecriture, si bien qu'une Halakha LeMoché
MiSinai ne semble pas nécessaire pour enseigner ces lois. Cependant, R’
Ichmaél pense que chacun de ces verset est en vérité destiné a enseigner
une autre loi, et la Guemara les cite a titre d’asmakhta, supports —
et non de sources réelles — pour ces lois. C’est d’ailleurs pourquoi R’
Ichmaél ne cite que ces trois exemples de Halakha LeMoché MiSinai
qui prennent le pas sur ’Ecriture, et aucune des nombreuses autres lois
déduites par la voie d’exégeses Bibliques [et qui semblent contredire
le sens simple du verset], car ces exégeses sont authentiques et non de
simples asmakhta (Rachi ;la suite du commentaire de Rachi sera expli-
quée en note 28).

15. Qu’il compte aussi le cas de la sota parmi les exemples de Halakha
LeMoché MiSinai qui sapent un verset, puisque la Torah affirme que
le Cohen doit mettre de la “terre” dans 1’eau de la sota, tandis que la
Halakha LeMoché MiSinai prévaut sur le verset et permet au Cohen
d’utiliser méme de la cendre (Rachi ; cf. Hagahot R’ Elazar Moché
Horowitz). Et nous ne pouvons pas dire que le mot “terre” de I’Ecriture
englobe la cendre [de sorte que ’autorisation d’utiliser de la cendre ne
serait pas un exemple de Halakha LeMoché MiSinai qui prévaut sur
un verset, mais tout simplement le sens littéral du verset], car si R’
Ichmasél pensait que le mot “terre” englobe la cendre au sens littéral, il
ne pourrait pas compter parmi ses trois cas, le fait que des matériaux
autres que la terre conviennent a la mitsva de couvrir le sang (Rachi,
avec correction du Maharcha). [En d’autres termes, bien que R’ Ichmaél
soit probablement d’accord avec Beit Hillel sur le fait que “la cendre est
appelée terre” (cf. Tossefot) comme on le déduit du verset relatif a la para
adouma (voir note 6), cela ne veut pas dire que la définition réelle du mot
19y comprenne la cendre, parce que finalement, le mot 19y signifie terre

et seulement terre (et le verset relatif a la para adouma n’est qu'une
asmakhta), comme le prouve le fait que R’ Ichmaél ait inclus dans sa
liste la mitsva de recouvrir le sang, ot le mot 1oy est aussi employé.
Par conséquent, si R’ Ichmaél avait autorisé 1'utilisation de la cendre
pour le rituel de la sota, il aurait di compter le cas de la sota comme
un exemple supplémentaire de Halakha LeMoché MiSinai qui sape un
verset. Et puisqu’il ne I’a pas fait, on peut légitimement conclure que la
cendre n’est pas valable pour ’eau de la sota. Cf. Tossefot sur ’Houllin
88b pmw 1.

[Les A’haronim font toutefois remarquer que le fait que R’ Ichmaél
inclue la mitsva de recouvrir le sang dans sa liste ne prouve pas indu-
bitablement que le sens littéral du mot 19y n’englobe pas la cendre :
peut-étre que ce terme inclut en fait la cendre, et la Halakha LeMoché
MiSinai est nécessaire pour enseigner que les matériaux autres que la
cendre, tel Porpiment et la chaux (voir note 10) conviennent a la réali-
sation de cette mitsva (Maharcha, R’ Akiva Eiguer). Voir Meromé Sadé.]

16. En général, un Tana n’énonce pas une liste incompléete quand il y
manque un seul élément pour la rendre exhaustive (Rachi sur Taanit
13b 7mw *xn i177). Si nous expliquons que la liste de R’ Ichmaél est incom-
plete, il doit y avoir au moins une autre Halakha LeMoché MiSinai qui
en a également été omise.

17. Une fois qu'un metsora confirmé est délivré de tout symptome de
tsaraat, il se soumet & une procédure spéciale de purification, décrite par
la Torah dans le chapitre 14 du Lévitique. Cette procédure exige notam-
ment le rasage de tout son corps par un Cohen au moyen d’un rasoir,
a deux reprises (Rachi). La premieére a lieu au début de la purification
(apres 1’aspersion du sang d’un oiseau et d’eau de source ; Lévitique
14:4 et suiv.). Le metsora s'immerge ensuite dans un mikvé et son degré
de touma diminue quelque peu (Lévitique 14:8 ; Rambam, Hilkhot
Toumat Tsaraat 11:1). 11 doit alors compter une période de sept jours
et, au septieme, il se fait raser une seconde fois les quelques poils qui
auront poussé entre-temps, puis s’immerge a nouveau dans un mikuvé.
Le lendemain (huitiéme jour), il offre les sacrifices prescrits et devient
complétement tahor (Rambam ibid. 11:2). La Beraita commente un ver-
set qui se rapporte au deuxiéme rasage.

18. Lévitique 14:9. Voici le verset dans son intégralité : =yawa ora mm
0% YW 92N MY Naa NKY RTNRY WK My SR nor, Et ce sera, le
septiéme jour, il rasera tous ses poils — sa téte et sa barbe et ses sourcils
— et tous ses poils, il [les] rasera.

19. En vertu de ce principe, les zones particulieres désignées par la
clause restrictive de notre verset — téte, barbe et sourcils — définissent
le premier terme général et en limitent I’application a ces seules régions.
Le dernier terme général tend alors a élargir d’un cran ’application de
la loi, pour inclure tous les endroits semblables aux régions désignées
dans la clause restrictive.

La Beraita reléve maintenant les caractéristiques propres aux régions
spécifiques énumérées dans le verset. Par cette voie, elle va énoncer la
régle qui définit le type de poils a raser.
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La Guemara explique :
™37 M — Que vient inclure [le verset] ? @by — 11
inclut les poils pubiens.””  vym :xn — Et que vient-il ex-
clure ?  mou mbm mwa na7 vym — 11 exclut les poils de
P’aisselle et tout le corps [de 'individu].?"
La Guemara explique maintenant sa preuve :

ny>1a nban xnabm — Or, malgré cette exégese, la halakha
exige en fait que [le Cohen] rase le metsora si intégralement que
sa peau devienne lisse comme une citrouille.”” nT — Car,
en ce qui concerne la premiére fois ou le metsora est rasé, nous
avons appris dans une Michna™ :  ymivna nx ppab 5 xa
— lorsque [LE COHEN] VIENT RASER LE METSOR4, 5y 7yn 7ayn
M2 b3 — IL PASSE LE RASOIR SUR TOUT SON CORPS.?Y  wunp
xop — Et la Michna enseigne dans une clause ultérieure,
relativement au second rasage®™ :  nnban inban whawin oo
MYRY NASN3 MY — ET LE SEPTIEME JOUR, IL LE RASE une
DEUXIEME fois et procéde & un RASAGE SEMBLABLE AU PREMIER
RASAGE. Nous constatons donc que la Michna impose, méme pour
le second rasage du metsora, un rasage intégral — malgré les im-
plications découlant d’une généralisation suivie d’une précision,
suivie d’une généralisation, selon lesquelles cette fois-ci, seules
les régions a poils touffus et visibles sont rasées. Voici donc un
autre cas ou la Halakha LeMoché MiSinai contredit un verset,

CHAPITRE DEUX

SOTA 16a3

et pourtant R’ Ichmaél ne I’a pas mentionné.”

La Guemara objecte que cela ne peut pas étre considéré comme
une omission de la part de R’ Ichmaél :
prxa3 oM a1 ey — Rav Na’hman bar Yits’hak adit:  xp»
X1pn napiy nabn awn — quand [R’ Ichmaél] a énuméré les cas,
il a pris en considération ceux ou la Halakha LeMoché MiSinai
sape un verset explicite ; X1 13377 N2piY N7 — mais dans
ce cas-ci du metsora, [la Halakha LeMoché MiSinai] sape une
exégese rabbinique.””

La Guemara cite une autre raison pour laquelle on ne doit pas
considérer le cas du metsora comme une omission :
7K Xp 21 — RavPappaadit:  nipivi napiy mabo 2w xp 2
— quand [R’ Ichmaél] a énuméré les cas, il a pris en considéra-
tion ceux ou la Halakha LeMoché MiSinai sape et déracine un
verset; N1 nDpini Napiy X1 — mais dans ce cas-ci du metsora,
[la Halakha LeMoché MiSinai] sape et ajoute au verset.”*

Une troisieme raison de ne pas compter le cas du metsora
comme une omission :
X WK 21 — Rav Achi a dit: " xnwunn X — de qui est
cette Beraita qui limite les régions a raser ?  Xw1 Sxynur a1
— Elle est conforme & R’ Ichmaél, 1o 553 w11 — qui
interprete la Torah selon la régle d’exégese des généralisations
et précisions.”

NOTES

20. [Littéralement, le poil des jambes. Le Guemara recourt & un euphé-
misme (Rachi).] Ces poils sont a la fois touffus et facilement visibles
(lorsque 'individu se tient debout, dévétu).

21. Les poils des bras et des jambes, quoique visibles, ne sont pas touf-
fus ; ceux des aisselles, quoique touffus, ne sont pas facilement visibles
(Rachi).

22. Méme ce second rasage est total (Rachi) et ce, en contradiction avec
la signification du principe de généralisation, précision et généralisation.
23. Négaim 14:2.

24. Que le premier rasage du metsora soit total, cela ne fait aucun doute,
puisque le verset affirme simplement au sujet de ce rasage (14:8) : il
rasera tous ses poils, sans y ajouter le moindre détail. Donc, lorsque le
metsora se fait raser la premiére fois, le Cohen rase certainement, outre
les régions a poils visibles et touffus, les poils de ses bras, de ses jambes
et des aisselles, si bien qu’apres ce rasage, tout le corps du metsora est
aussi lisse qu’une citrouille (Rachi 7w ).

25. Négaim 14:3.

26. Alors que le sens premier du verset — tel que sous-entendu par le
principe de généralisation, précision et généralisation — implique que
seules les régions a poils touffus et visibles sont rasées, la Michna du
traité Négaim enseigne quant a elle que le metsora doit se faire raser
entierement le corps. Elle ne peut donc résulter que d’une Halakha
LeMoché MiSinai qui prend le pas sur ce verset. [Et si I’énoncé de la
généralisation, précision et généralisation n’est assorti dans la Beraita
d’aucune précision, et semble donc indiquer que la Beraita elle-méme
soutient que la halakha exige de ne raser que les régions a poils touffus
et visibles, c’est parce que la Beraita conteste I’existence d’une Halakha
LeMoché MiSinai qui va dans le sens contraire. Cependant, la Michna
du traité Négaim qui exige le rasage de tout le corps du metsora, semble
détenir par tradition une Halakha LeMoché MiSinai qui prend le pas
sur le verset, et c’est elle qui fait autorité (voir ’"Hazon Ich §146).]

27. Dans les cas cités par R’ Ichmaél, le verset fait explicitement men-
tion de la “terre”, du “document [en parchemin]” et du “rasoir” (Rachi).
Pour le metsora, en revanche, les Sages ont interprété le verset (en
vertu du principe de généralisation, précision et généralisation) pour
I’appliquer aux seules régions a poils touffus et visibles. Voir Radal et
Maharats ’Hayot.

28. La Halakha LeMoché MiSinai ajoute simplement des zones a raser.
De ce fait, elle ne déracine rien qui soit consigné dans la Torah.

[On pourrait arguer que ’exemple du rnazir mentionné par R’ Ichmaél
est aussi un cas d’ajout et non de déracinement, puisque la Torah dé-
clare qu’un nazir ne doit pas se couper les cheveux avec un rasoir, et que
la Halakha LeMoché MiSinai ne nie pas cela, mais ajoute simplement
qu’il ne doit pas non plus se les couper par d’autres moyens. La réponse

a cette objection consiste a dire que la Halakha LeMoché MiSinai déra-
cine bien un verset dans ce cas, car la loi est qu’un nazir qui enfreint son
veeu est passible de flagellation. Puisque la Torah interdit de frapper un
Juif sans raison, il en découle qu’elle interdit de flageller un nazir qui se
coupe les cheveux avec des ciseaux ou a la main, alors que la Halakha
LeMoché MiSinai déracine le verset et lui impose pareille flagellation
(Rachi ci-dessus m2%m 1 ; 8’y reporter : on y lira que Rachi juge cette
réponse faible et préfere par conséquent, la variante de I’enseignement
de R’ Ichmaél figurant dans le Yerouchalmi et selon laquelle R’ Ichmaél
mentionne dans sa liste, non pas le cas du nazir, mais un autre cas).]

29. [Certaines fois, la Torah énonce une loi en employant une combi-
naison de termes généraux et spécifiques. Il arrive que la Torah énonce
d’abord une loi d’une fagon générale, puis mentionne une application
restreinte et spécifique de cette loi ; enfin, la Torah répete ensuite un
terme général élargi. Il y a un débat entre Tanaim sur la méthode adé-
quate d’interprétation d’une telle combinaison de termes généraux et
spécifiques.] Dans le traité Chevouot (26a), la Guemara explique que R’
Ichmaél a interprété de telles déclarations selon la méthode de généra-
lisation, précision et généralisation (5931 V7191 553), comme son maitre R’
Ne’hounia ben Hakana. [Dans cette méthode, le terme spécifique juxta-
posé a la généralisation est percu comme la définition du terme général.]
R’ Akiva, quant a lui, a suivi la méthode de son maitre Na’houm ich
Gam Zou, qui a interprété de telles déclarations selon la régle d’exégese
d’extension, restriction et extension (1a™1 vim »mam). [Cette méthode
considere la précision comme moins restrictive : elle ne définit pas la
portée de la généralisation initiale, mais simplement la limite — ou la
restreint — quelque peu] (Rachi).

Ce débat, sur la question de savoir si le terme spécifique se veut pré-
cision ou limitation, affecte I’interprétation de la loi 1a ou la Torah ter-
mine I’énoncé par une généralisation. D’aprés la méthode du vm 593,
puisque la précision définit la portée de la loi, la généralisation venant
en conclusion sert a élargir cette définition pour y inclure tous les élé-
ments ressemblant & la précision. Nous lisons donc dans la Beraita de
R’ Ichmaél (qui introduit le Sifra, et qui est récitée durant 1’office du
matin) : V97 YD KYK 17 AKX K 5901 v 593, Dans une généralisation,
précision et généralisation, tu ne dois inclure que les éléments ressem-
blant a la précision. Dans la méthode du viym =27, par contre, le terme
légal prépondérant est le 131 ou extension initiale, qui n’est que restreint
quelque peu par le vavn, limitation qui suit, laquelle le limite a tous les
éléments ressemblant au viyn. Par conséquent, le m127 (ou extension) de
conclusion sert a élargir davantage la portée de la loi pour y englober
méme les éléments différents du vivn, limitation. Les seules choses
exclues par le viyn sont donc celles qui en sont ¢res différentes [et qui
sont déterminées par les sages de la Torah] (voir Rachi sur Kidouchin
21b, Chevouot 4b et ’Houllin 67a, ainsi que le Méiri sur Sanhédrin 46a).

Reproduced from the ArtScroll Edmond J. Safra Edition Talmud
with permission of the copyright holder ArtScroll / Mesorah Publications Ltd



16b' HAYA MEVI
np nyS>1a — Et de qui est la Michna qui enseigne que la deu-
xiéme fois aussi, il est rasé comme une citrouille ?  x2py 131
X1 — Elle est conforme a R’ Akiva, w1 mam w7 — qui
interprete la Torah selon la regle d’exégese des extensions et
restrictions.  xun7 — Car il a été enseigné dans une autre
Beraita : »y-5a-nx b wwawn ova mm, — Le verset
déclare'” : “ET CE SERA, LE SEPTIEME JOUR, IL RASERA TOUS SES
POILS”;  112M — ici, [LATORAH] A PROCEDE A UNE EXTENSION qui
sous-entend que tout le corps du metsora doit étre rasé.  -nx,,
"PPY N33 NRY RTNNY WXY — Le verset poursuit : “SA TETE ET SA
BARBE ET SES SOURCILS”; ~ Wy™m — 13, [LA TORAH] A RESTREINT,
ce qui sous-entend que seules les régions mentionnées doivent
8tre rasées. Puis le verset conclut :  »no» Myw-52-nx), — “BET
TOUS SES POILS, IL RASERA”; 12" NI — ici, [LA TORAH] A DE
NOUVEAU PROCEDE A UNE EXTENSION. 12" by a1 — Or,
lorsque [LA TORAH] A ETENDU, puis RESTREINT ET encore ETENDU,
5oi1 121 — ELLE A INCLUS quasiment TOUT.  12™ 'R — QUA-
TELLE INCLU ? M9 m927 2™ — ELLE A INCLUS les poils
DE TOUT SON CORPS.  DY™M 'Xm1 — ET QU’A-TELLE EXCLU? ?
opINT 7IN3Y YW Ly — ELLE A EXCLU LES POILS QUI sont A
DINTERIEUR DU NEZ.”

La Guemara retourne a la question de savoir si on peut utiliser
de la cendre dans le rituel de la sota :
My M axn — Qu’a-t-il été décidé a propos de la [chose]™ ?

La Guemara répond :
ynw Xn — Viens, écoute la réponse. 1N MWK 73 KT 27 N0NKT
27 — Car Rav Houna bar Achi a dit au nom de Rav: 1w X
1oy — s’iln’y a pas de terre la-bas,  wpn1 p7? nra1apa Kan —
il apporte la poussiére d’un légume décomposé et la consacre,

CHAPITRE DEUX

SOTA

c’est-a-dire I'introduit dans le Sanctuaire et la dépose sur le sol
afin que le Sanctuaire la consacre, puis la reprend et la met dans
l’eau.” Or, si la poussiére d’un légume décomposé est utilisable, il
y a lieu de penser que les cendres le sont également.
La Guemara rejette la comparaison :

N1 851 — Mais il n’en est pas ainsi. 19y W7 R P! Naapn
— C’est uniquement la poussiére d’'un légume décomposé qui
est considérée comme de la terre, 7Y "Xy XY 1HX — mais la
cendre n’est pas considérée comme de la terre.

La Michna disait :
o by nxyw 13 — Il met suffisamment de terre dans le gobelet
POUR QU’ELLE SOIT VISIBLE SUR L’EAU.

La Guemara détaille :
1321 10 — Les Sages ont enseigné dans une Beraita: mwbw
INTW MY — TROIS choses DOIVENT ETRE VISIBLES : MDYy
TVID — LA TERRE DE LA SOTA,m 11D 75X1 — LES CENDRES DE
LA PARA adouma™ 2 PiM — ET LA SALIVE DE LA YEVAMA.”
TR HXynur 121 oWn — AU NOM DE R’ ICHMAEL, ILS ONT DIT :
Niny 07 )X — MEME LE SANG DE L’OISEAU du metsora.™

La Guemara examine ’opinion de R’ Ichmaél :
Hxynw? 1277 Xnyv ') — Quelle est la raison de R’ Ichmaél, pour
inclure oiseau du metsora ?  \B¥3 012 ... ONIX Sav), 2M37
»a — Car il est écrit™ : “Et il les plongera [I’oiseau vivant,
le bois de cedre, la laine écarlate et I’hysope] ... dans le sang
de Doiseau etc. [qui a été égorgé au-dessus de I’eau de source]”.
xnm — Et il a été enseigné dans une Beraita: o713, —le
verset dit que les quatre éléments doivent étre plongés “DANS LE
SANG [de Doiseau]”.  owa X% 072 %3 — ON POURRAIT croire
qu’ils doivent étre plongés uniquement DANS LE SANG de 1’oiseau

NOTES

1. Lévitique 14:9.

2. [Le verset ne peut pas vouloir inclure tous les poils de son corps,
puisque la clause limitative sa téte et sa barbe et ses sourcils doit
forcément servir a quelque chose.]

3. Ce sont les poils les moins susceptibles d’étre rasés car ils ne sont
pas visibles, contrairement aux poils des aisselles qui, eux, sont au
moins visibles lorsque la personne léve les bras (Rambam, Hilkhot
Toumat Tsaraat 11:1 avec Kessef Michné, Méiri ; cf. Hassagot HaRaavad
ibid.).

Ainsi, le cas du metsora n’est pas un exemple de Halakha LeMoché
MiSinai qui déracine un verset. En effet, la Michna du traité Négaim qui
affirme que la deuxiéme fois, le metsora est rasé comme une citrouille,
n’enseigne pas cela au nom d’une Halakha LeMoché MiSinai qui déra-
cine un verset, mais en vertu d’une exégese d’extension, restriction et
extension (M2 LM "aM), et s’oppose a la Beraita qui affirme que le
verset vient enseigner que le second rasage s’applique uniquement aux
poils a la fois visibles et touffus, en vertu d’une exégese de généralisa-
tion, précision et généralisation (5931 v 791 553).

4. En derniére analyse, dira-t-on que, dans la liste des versets déracinés
par une Halakha LeMoché MiSinai, R’ Ichmaél a omis le fait que 'on
peut utiliser de la cendre pour le rituel de la sota, parce qu’en vérité, on
ne peut pas l'utiliser, ou dira-t-on que la cendre peut étre utilisée et qu’il
I’a omise parce qu’il n’a pas dressé une liste exhaustive ? (voir Tossefot)

5. Rachi avec Maharchal.

[Rav Houna bar Achi ne mentionne probablement un légume décom-
posé qu’a titre d’exemple. En réalité, tout article qui tombe en poussiére
serait également valable (Min’ha ’Haréva).]

6. On ne doit donc pas employer de cendre.

[Rachi supprime la proposition X1 X9, mais il n’en est pas ainsi, parce
que la Guemara a offert sa solution en réponse & 'interrogation i1 "xn
A%y, Qu’a-t-il été décidé ?, et une solution introduite de cette maniere est
généralement maintenue et non réfutée (voir Tossefot Chants). En fait,
d’apres la version de Rachi, d’entrée de jeu la Guemara a cité ’enseigne-
ment de Rav Houna pour démontrer que la cendre n’est pas valable, car
Rav Houna a seulement affirmé que la poussiére d’un légume décom-
posé est valable, ce qui implique que la cendre ne 1’est pas. Par contre,

dans notre version, la Guemara rapporte ses paroles pour affirmer que
la cendre est valable comme la terre, puis repousse cette conclusion en
disant que ’on ne peut pas comparer la cendre & un légume décomposé.
Cf. Hagahot R’ Sim’ha MiDessau.]

7. La source de cette loi dans I’Ecriture a été indiquée en 15b note 8.

8. [Les cendres de la para adouma sont mélangées a de ’eau de source
pour étre aspergées sur les personnes ou les ustensiles ayant contracté
la touma a partir d’'un cadavre.] La Guemara expose plus loin une
guezeira chava qui relie les lois de la sota et celles de la para adouma,
et qui indique que tout comme la terre utilisée pour la sota doit rester
visible lorsqu’elle est déposée dans 1’eau, ainsi les cendres de la para
adouma doivent rester visibles (Rachi).

9. [Lorsqu’un homme décede sans enfant, la Torah interdit & sa veuve
d’épouser un étranger ; elle doit devenir la femme du frere du défunt
(le yavam) au terme d’un mariage appelé yiboum. Si toutefois le frere
ne souhaite pas 1’épouser, la Torah prévoit une solution de remplace-
ment, au cours d’une cérémonie appelée ’halitsa, a I'issue de laquelle la
yevama (la veuve) est désormais libre d’épouser un étranger. Au cours de
cette procédure, la yevama 6te la chaussure du yavam en présence d’un
beit din, crache devant lui et déclare : “Ainsi sera-t-il fait a I’homme qui
ne construira pas la maison de son frere !” (voir Deutéronome 25:5-10).]
La Beraita enseigne que la salive doit étre visible pour les juges, parce
que le verset précise (v. 9) : “aux yeux” des anciens ... elle doit cracher
(Rachi).

10. [Quand un metsora guérit de sa tsaraat, il entame un processus de
purification qui commence par une aspersion. Deux oiseaux sont ame-
nés au Cohen : I'un deux est égorgé et son sang recueilli dans un vase
d’argile contenant de ’eau de source ; I’autre oiseau, vivant, une tige de
bois de cedre, de la laine écarlate et un rameau d’hysope sont plongés
ensemble dans le sang de 'oiseau égorgé et employés a 1’aspersion du
metsora a sept reprises, pour entamer sa purification. L'oiseau vivant
est alors remis en liberté et le metsora subit son premier rasage corporel
(voir Lévitique 14:4-8).] R’ Ichmaél affirme que 1’eau de source doit étre
limitée a une quantité qui laisse apparaitre le sang de 1’oiseau apres
qu’il 8’y est écoulé (Rachi).

11. Lévitique 14:6.
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16b* HAYA MEVI
égorgé ET NON DANS LEAU."?  »om3,, 7ni> mmbn — Aussi [LA
TORAH] DECLARE-T-ELLE : “DANS DEAU”."¥  pm 'x — Mais sI la
Torah disait qu’ils doivent étre plongés dans LEAU,  owa Hix
072 851 — ON POURRAIT croire qu'’ils doivent étre plongés DANS
L’EAU ET NON DANS LE SANG." 773, 15 1mbn — Aussi [LA
TORAH] DECLARE-T-ELLE : “DANS LE SANG [de 'oiseau]”. i
7¥™ — COMMENT CELA ? 172 \3% Dy D7W oM Nhan — IL
APPORTE UNE quantité d’EAU DANS LAQUELLE LE SANG D’UN
OISEAU EST RECONNAISSABLE. i3] — ET COMBIEN d’eau est-
ce? nwwan — UNREVOT.™

La Guemara explique ce que font de la preuve de R’ Ichmaél, les
Sages (autrement dit le Tana Kama) qui ne sont pas d’accord avec
lui et n’exigent pas que le sang du metsora soit reconnaissable :
1127 — Etles Sages répondraient:  mpub X¥m1 — ce verset sert
al’enseignement méme de laloi, X KR 12777 — car voici
ce que dit Le Miséricordieux: w21 072 52X — plonge les
éléments dans un mélange de sang et d’eau.'® Mais le verset
n’exige pas que le sang soit reconnaissable dans 1’eau.

La défense de R’ Ichmaél :
Hxyneh 1211 — Et R’ Ichmaél objecterait :  Xyama 2in35 12 ox
o2 5av1 — s’il en est ainsi, que Le Miséricordieux écrive : “Et il
lesy plongera”. % mbom:. .. 073, — Quai-je besoin de la
précision de la Torah : “dans le sang . . . et dans Peau”? n3m5
— C’est pour t’enseigner que le sang doit étre reconnaissable.

La réponse des Sages :
112m — Et les Sages diraient : o772 5201 Xy an2 % — si
Le Miséricordieux avait seulement écrit “Et il les y plonge-
ra”, b M mTnD WXT XPHK M — j‘aurais pensé que
les éléments sont plongés dans celui-ci a part et celui-la a part
— c’est-a-dire successivement dans le sang et dans ’eau.  an3
1275 oM . .. 073, XN — Aussi, Le Miséricordieux a-t-Il
écrit : “dans le sang . . . et dans Peau”, pour t’enseigner qu’on
doit les mélanger et ensuite y tremper les articles.

La défense de R’ Ichmaél :

CHAPITRE DEUX

SOTA

bxynur 121 — Mais R’ Ichmaél répondrait que  N7p 125
2m3 XX — il n’y a pas besoin d’un verset spécial qui ordonne
de les mélanger, parce qu’un autre verset est écrit"” a cet
effet: nnxgeya-nxvow, — “Il égorgera un seul oiseau
ete. [dans un récipient en argile, sur une eau de source]”. C’est
donc que le sang et ’eau sont mélangés dés le début™® !
La réponse des Sages :

12271 — Mais les Sages diraient: N1 %X — sinous déduisions
la loi de ce verset,  Nm5 qmo monES XK M — j’aurais
pensé qu’il faudrait égorger [I’oiseau] au-dessus™ du récipient
dans lequel se trouve I'eau,®  pr1mb mrwvprn — et pincer du
doigt les veridin [les veines principales du cou] pour que le sang
ne s’écoule pas,  KIMNX X2 o9 MHapPS1 — puis recueillir le
sang dans un autre récipient. 15 ynwn xp — [Le verset] nous
informe donc que le sang et 'eau doivent étre mélangés."

La Guemara discute de l’obligation d’utiliser une quantité
d’eau égale a un reviit :
X777 1271 7 13 e xya — R’ Yirmiya s’est enquis aupres
de R’ Zeira:  oma nx nmmay abim — si Poiseau est si grand
que [son sang] dissimule Peau oM nbpn nan mvp — ou si
petit que [son sang] est dissimulé par I'eau,””? wm — quelle
est [la loi] ?

R’ Zeira est agacé par la question :
mb mx — Il a dit a [R’ Yirmiyal : 3% X»mx x5 — ne t’ai-je
pasdit  xnabum 225 qwn1 pron X — de ne pas te sortir hors
du cadre de la halakha™'! 1337 1y 1117 7ioya — Les Sages
ont mesuré la quantité d’eau a utiliser pour un oiseau deror;*"
de sorte que son sang y soit reconnaissable, et ils ont conclu que
cette quantité est un reviit.  oMI NX NMTRY YT 7P PR —
Tu ne trouveras donc pas [d’oiseau deror] si grand que [son
sang] dissimule 'eau, oM Non NMTY mMLP 75 X1 — et tu
ne trouveras pas [d’oiseau deror] si petit que [son sang] soit
dissimulé par I'eau.®

NOTES

12. Le verset ne dit pas que les éléments doivent étre plongés “dans le
sang de I'oiseau égorgé et I’eau de source” (& comparer avec le verset
51 du méme chapitre, relatif a la procédure identique de purification
d’une maison de sa tsaraat). Il déclare plutét : et il les plongera dans
le sang de loiseau qui a été égorgé au-dessus de I’eau de source. On
pourrait donc penser que le verset signifie que 'immersion doit se faire
exclusivement dans le sang. (Quant a savoir comment cela est possible
alors que le verset précédent enjoint d’égorger ’oiseau au-dessus d’un
récipient contenant de I’eau de source, cela sera expliqué plus loin par
la Guemara.)

13. Rachi corrige le mot om3, dans 'eau (ici et ci-dessous) et le rem-
place par om (sans le préfixe beit), parce que le verset dit : ormi omi by,
au-dessus de l'eau de source. [Apparemment, ’accent mis par le verset
sur le sang provenant de ’oiseau “qui a été égorgé au-dessus de I’eau
de source” indique que le trempage doit se faire dans un mélange de
sang et d’eau.] Cf. Malbim et Torah Temima ad loc., et voir Rachach sur
Tossefot (‘ar1) Kman 1.

14. Autrement dit, peut-étre que la quantité d’eau doit étre si impor-
tante qu’elle dilue le sang et le rend indiscernable (Malbim ; Béour du
’Hafets ’Haim sur Torat Cohanim ; ’Hazon Ich, Négaim 11:2, premiere
explication).

15. [Un reviit représente entre 86 et 150 ml.] Quant a savoir comment
les Sages parviennent a cette mesure, on en lira I’explication détaillée
plus loin (Rachi).

[Bien entendu, le sang de 'oiseau, qui est rouge vif, est reconnais-
sable méme dans une quantité d’eau beaucoup plus importante qu’un
reviit. Néanmoins, la Guemara veut dire que dans un reviit, le sang
conserve I’aspect du sang, tandis que dans une quantité plus grande, il
ne fait que teindre I’eau en rouge (Tossefot ['a] xan i11).]

16. [Quand le verset dit qu’il faut tremper dans le sang de [’oiseau qui
a été égorgé au-dessus de 'eau de source, il nous apprend que I’eau et le

sang doivent se méler. Sans ce verset, je n’aurais pas su cela.]
17. Lévitique 14:5.

18. Une fois I’oiseau égorgé dans 1’eau, le sang et ’eau se mélangent na-
turellement. Le présent verset vise donc certainement a nous apprendre
que le sang doit étre reconnaissable dans 1’eau.

19. Littéralement, pres de. Cf. Mitspé Eitan.

20. Et accomplir ainsi le commandement du verset 5 d’égorger I’oiseau
“au-dessus de 'eau de source”.

21. Le sang doit pouvoir tomber directement de I’oiseau dans le récipient
d’eau (Hazon Ich, Négaim 11:2).

[On trouvera dans les ’Hidouchei HaGriz sur le Rambam, Hilkhot
Toumat Tsaraat 11:1 une approche différente de notre Guemara selon
le Rambam.]

22. L'oiseau contient tellement de sang, que le reviit d’eau dans lequel
il tombe est totalement submergé [c’est-a-dire que le mélange qui en
résulte ressemble a du sang pur] (Rachi) ; ou bien, 1’oiseau contient si
peu de sang que le reviit d’eau le dilue totalement, et le mélange res-
semble a de I’eau pure.

23. De ne pas mettre en doute la précision d’une mesure fixée par les
Sages (Rachi).

24. [Le type d’oiseau requis pour le rituel de la purification du metsora
(Négaim 14:1,5 fondé sur un enseignement de R’ Yossé HaGlili dans
Torat Cohanim, Metsora, pérek 5:14).]

25. L'éventail des tailles de 1’oiseau deror est tel que le plus grand
d’entre eux ne posséde jamais assez de sang pour dissimuler un revii¢
d’eau, et le plus petit en a suffisamment pour ne pas étre occulté par un
reviit d’eau.

[Le mot 1in7 s’apparente a 117, il habite ; 1’oiseau deror habite libre-
ment partout, méme dans une maison (Rachi sur Beitsa 24a moya 1
177). Le Ramban, dans son commentaire sur la Torah (Lévitique 14:4),
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La Guemara reprend la discussion relative au rituel de la sota :
13271 1 — Les Sages ont enseigné dans une Beraita: ompn
5100 omb "oy — s'IL A MIS LA TERRE dans le gobelet AVANT L'EAU,
[LE MELANGE] EST IMPROPRE.”®  =nwon yivaw am — MAIS R’
CHIMON le DECLARE VALABLE.

La Guemara explique :
TivnRw 1277 Xavw 'kn — Quelle est la raison de R’ Chimon ?
"NRVAT N9 MdYn Rpwb by, 237 — Car il est écrit, au
sujet de la para adouma® : “Et ils prendront pour celui qui est
tamei, des cendres de la combustion du ’hatat”. Curieusement,
le terme employé ici pour “cendres” est afar qui, d’ordinaire, si-
gnifie “terre” et non cendres.  Xum) — Et il a été enseigné dans
une Beraita: yiynw '377MX — R CHIMONADIT: N1 10y ™)
— EST-CE DONC DE LA TERRE, [ce dfar] prélevé de la combustion
de la vache ? X1 19% X9M — C’EST POURTANT DE LA CENDRE
[éfer]r  mw mma e % ivnwna 1naa MY — LECRITURE
A MODIFIE LE SENS [DU MOT] POUR qu’on EN TIRE UNE GUEZEIRA
CHAVA®®  mpy, 1X3 7K1 — IL EST DIT ICL, au sujet de la para
adouma, AFAR, "9y, 1919 "MXM — ET IL EST DIT LA-BAS, au
sujet de la sota, AFAR.  ©M 23 by 79y 197% M — DE MEME QUE
LA-BAS, dans le rituel de la sota, le AFAR [c’est-a-dire la terre] doit
étre déposé de préférence SURVEAU,  om 23 by 1oy X2 X — DE
MEME ICI, pour la para adouma, le AFAR [c’est-a-dire les cendres]
doit étre déposé de préférence SUR LEAU.”  =py ovipi 1x3
qwa omb — ET DE MEME QU’ICL, pour la para adouma, s’IL A MIS
LE AFAR [c’est-a-dire les cendres] dans le récipient AVANT L’EAU,
C’EST VALABLE a posterior,”™ w2 omb qoy ompnpab gy — DE
MEME LA-BAS, pour la sota, s’IL A MIS LE AFAR [c’est-a-dire la terre]
dans le gobelet AVANT I’EAU, C’EST VALABLE.

La Guemara demande :
171 onm — Mais la-bas, dans le cas de la para adouma, d’ot
savons-nous que lorsque les cendres ont été mises dans le réci-
pient avant I’eau, c’est valable a posteriori ?

La Guemara répond :

12113 %7p " — Deux versets sont écrits. "1y, 2y — Il est
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écrit que le Cohen doit mettre ’eau par-dessus [les cendres]® ;
Rp™M32 79K Xnbx — done, les cendres doivent étre mises en
premier dans le récipient.  %3-5x o om,, 21 — Mais il est
écrit dans le méme verset : “I’eau de source dans un récipient”,
ce qui sous-entend que I’eau de source doit aller directement dans
le récipient, sans que les cendres ne s’interposent entre 1’eau lui ;
Nym™a om xubx — done, ’eau doit étre mise en premier dans
le récipient.  7¥'3 X1 — Comment résoudre cette contradic-

tion ? i1 iy — S'il préfere, il met celle-ci en premier
dans le récipient, yni1m ¥ — et s'il préfere, il met celle-la
en premier.®?

La Guemara explique pourquoi les Sages ne sont pas d’accord
avec R’ Chimon :
11271 — Mais les Sages soutiennent que méme pour la para
adouma, siles cendres ont été mises d’abord, ce n’est pas valable.
Rp11 535K, — Parce que expression “dans un récipient”, qui
enseigne que I’eau doit &tre mise en premier, est précise, by,
125 — tandis que le terme “par-dessus” enseigne une autre
idée, a savoir qu’apres 1’adjonction des cendres, le Cohen doit mé-
langer [I’eau et les cendres] de sorte que 1’eau soit par-dessus
les cendres (“dessus™)."

La Guemara demande :
Np11 by, X1 — Mais peut-étre faut-il dire le contraire, &
savoir que le terme “par-dessus” est celui qui est précis et en-
seigne que les cendres doivent étre mises en premier dans le réci-
pient, 523 ynrn xanY 525K, — tandis que le terme “dans
un récipient” enseignerait autre chose, a savoir que [I’eau] doit
arriver ‘vive’ dans le récipient, autrement dit, directement de
la source.”

La Guemara répond qu’il est logique de penser que 1’expression
précise est bien “dans un récipient” :
moyrb 1o oipn 5232 1ryn m — De méme que P'on trouve par-
tout ailleurs que I’agent “qui rend apte” est au-dessus,*”  nx
Moyrb mon (%3 — de méme ici, ’agent “qui rend apte” [les
cendres] doit étre au-dessus.

NOTES

déclare que le terme "in7 vy, oiseau deror; ne désigne pas une espece
particuliere mais désigne plutot toute espece de petit oiseau qui vit
librement partout. Le Radak (Chorachim 117), quant a lui, dit que deror
est le nom d’une espece particuliere, a savoir ’hirondelle. Tel semble
étre également 1’avis de Rachi dans Proverbes 26:2 et Guittin 56b. Pour
Ibn Ezra (sur les Psaumes 84:4), il est connu qu’il s’agit d’un oiseau
chanteur.]

26. La Torah dit (Nombres 5:17) : Le Cohen prélévera de la terre . . . et la
mettra dans [’eau. Cela sous-entend que la terre doit &étre mise dans un
récipient ou se trouve déja de I’eau. Et puisque le passage s’acheve par
(ibid. 5:30) : et le Cohen lui appliquera toute cette loi, on déduit que la
procédure n’est valable que si elle est appliquée a la lettre (Rachi ; cf.
Kéren Ora).

27. Nombres 19:17.

28. La Torah a utilisé le mot afar (1py) pour la cendre, au lieu du terme
plus exact de éfer (1K), afin de relier les lois relatives a la para adouma
avec un autre passage ou apparait le terme afar, comme nous allons le
Voir.

29. R’ Chimon fait allusion a la facon de mélanger les cendres de la para
adouma avec 1’eau de source afin de consacrer ’eau et la rendre apte a
la purification. Il utilise la guezeira chava pour déduire que, de méme
que dans le rituel de la sota, I’eau doit lékhat’hila (a priori) précéder la
terre dans le gobelet (comme le précise le verset), ainsi dans le rituel de
la para adouma aussi, ’eau doit lékhat’hila précéder les cendres dans
le récipient. Et 1’'on ne dit pas que le verset relatif a la para adouma qui
déclare (ibid.) “Et il mettra par-dessus ’eau de source, dans un récipient”
enseigne que les cendres doivent étre mises en premier dans le récipient
[voir ci-dessous]| (Rachi).

30. Comme la Guemara va bientdt le démontrer (Rachi).
31. Nombres 19:17. Le verset dit : Ils prendront . . . d’entre les cendres . . .

et il mettra par-dessus l'eau de source, dans un récipient.

32. Sans la guezeira chava, j’aurais dit que la contradiction entre les ver-
sets enseigne que 1’on a toute liberté de choisir I'ingrédient que I’on sou-
haite déposer en premier dans le récipient (Tossefot HaRoch ; Hagahot
HaGra sur Temoura 12b). Mais maintenant que nous avons la guezeira
chava qui enseigne que c’est ’eau qu’il faut mettre en premier, on garde
au moins ’expression par-dessus — qui suggeére qu’il faut mettre les
cendres d’abord — pour apprendre que si les cendres ont été déposées
en premier lieu, le mélange est valable a posteriori.

33. [Les Sages ne jugent pas logique de résoudre la contradiction entre
les versets en disant que la Torah veut laisser le choix de l'ingrédient
a déposer en premier. Il est plus vraisemblable qu'une expression, en
P’occurrence “dans un récipient”, enseigne que 1’eau doit étre mise en
premier, et I'autre, “par-dessus”, vient enseigner un autre détail, a
savoir que les ingrédients doivent étre mélangés apres adjonction des
cendres, de sorte que 1’eau soit au moins temporairement “par-dessus”
les cendres.]

34. [Méme s’il n’est pas logique de dire, pour lever la contradiction, que
la Torah veut laisser le choix de I'ordre, qui nous dit que le verset pré-
cis est “dans un récipient” ?] Peut-étre que c’est le terme “par-dessus”
qui est précis et nous apprend que les cendres doivent étre déposées en
premier, et que 1’expression “dans un récipient” nous enseigne un détail
nouveau. En l’occurrence, on en déduirait que ’eau ne doit pas étre
recueillie & la source dans un récipient puis transvasée dans un autre
pour étre mélée aux cendres ; elle doit rester dans I’'ustensile-méme ou
elle a coulé, ‘vive’, de la source (Rachi ; cf. R’ Akiva Eiguer).

35. Dans les lois de la sota, la terre “permet” a I’eau de vérifier si la
femme a commis un adultére. De méme, le sang de 1'oiseau “permet”
d’asperger I’eau sur un metsora (Rachi). Dans chacun de ces cas, ’agent
“qui rend apte” est placé par-dessus I’eau.
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Michina Létape suivante de la préparation des eaux améres consiste a écrire sur un rouleau les serments
figurant dans le passage relatif a la sota, puis a les effacer dans 1’eau contenue dans le gobelet d’argile.
Notre Michna discute des versets & écrire sur le rouleau'™ :
m9ann nx 2inab i X2 — Lorsque [le Cohen] vient écrire le rouleau,  ania x¥1 nipn mxn — a partir de quel
endroit du texte écrit-il? 1w 23w X9-0x(), 1 — A partir du verset 19 : “Si aucun homme n’a eu commerce
etc.”,”’. N non nwi 130Xy, — et il continue jusqu’a la fin du verset 20 : “Mais si tu as dévié, sous Uautorité
de ton époux etc.”  "MWNI NN TI9T Yawm,, ania inx) — Et il n’écrit pas le début du verset 21 : “Et le Cohen
fera jurer la femme etc.”, 52191 102 Niayb Pyna AHRT OMIRRT OMWT IR ... AYAWH 7HK5 JNIN T, AN
"7 — mais se reporte plutot au milieu du verset et écrit : “Que Hachem fasse de toi [un sujet] de malédiction
et de serment etc.”, et passe au verset 22 : “Ces eaux qui provoquent la malédiction s’introduiront dans tes
entrailles pour faire gonfler le ventre et s’effondrer le flanc”. 71X AN OWXT K, ania inx1 — Et il n’écrit
pas la fin du verset : “Et la femme répondra : Amen, Amen”.”  mpix w1 — R’ Yossé dit: proonmxb —il
n’interrompait pas ’écriture, mais écrivait tout le passage.’  amix mmm 17 — R’ Yehouda dit:  irx inyy b2
A Ayaws a9RY Anik 1, K9x ania — il n’éerit rien d’autre que : “Que Hachem fasse de toi [un sujet] de

17a'

malédiction et de serment etc”.
dans tes entrailles etc.”,

répondra : Amen, Amen”,"

Guemara La Guemara examine les trois opinions de la
controverse présentée dans notre Michna :
159m Xp 'Rp2 — Sur quel point sont-ils en désaccord ? N2
150mp x7p — Ils sont en désaccord sur 'interprétation du ver-
set suivant :  "9pa 17 A9RA MR A, — “Le Cohen
écrira ces malédictions sur un rouleau”.'® H20 Texn 37
v nidx »nibx,, — R’ Méir [le Tana Kama] pense que le mot

"M31Pryna ORI OvIReT 0T IR — “Ces eaux de malédiction s’introduiront
“TAN TAR MWK TRKNY, 2Nis X1 — et il n’écrit pas la fin du verset : “Et la femme

“malédictions” désigne dans ce verset les malédictions expli-
cites.”  niana nnmm nixan nib5p nianb b, — Et par ajout
de Particle hé, “les” malédictions, le verset entend inclure les
malédictions qui découlent implicitement des bénédictions.®
min mwnaw nibhp 1wiwnb b, — Le mot “ces” sert a exclure
les malédictions consignées dans le Deutéronome.” by,
1K nibapy nixny wwnb — Et par Uajout de Particle hé a “ces”,

NOTES

1. Le passage en question comprend les versets 19 a 22 du cinquiéme
chapitre des Nombres. Les voici :

v. 19 : fixnp Ny X5 0K1 0K WK 290 K9 DR AWKTOR 0K 10 AR YUawm
YR D™IRDT 0T M i quK nan, Le Cohen la fera jurer et dira a la
femme : “Si aucun homme n’a eu commerce avec toi et si tu n’as pas dévié,
en te souillant, sous Uautorité de ton époux, sois épargnée par ces eaux
ameres qui provoquent la malédiction.

v. 20 1 qyix *1¥92n0 INAIW TN 72 WK 1AM NRRV] D) WK NOD MDY 3 NK),
Mais si tu as dévié sous ’autorité de ton époux, et si tu as été souillée, et
qu’un autre homme que ton époux ait eu commerce avec toi —

v. 21 2 oK% ANIK 7 Y AR DT K APKT NY2WA TYRTNK TR0 yawim
12Y 702NN NP1 21NK ‘11 NN2 quy 1ina nyawS, Et le Cohen fera jurer
la femme par le serment de malédiction, et le Cohen dira & la femme :
“Que Hachem fasse de toi [un sujet] de malédiction et de serment au
sein de ton peuple, quand Hachem fera s’effondrer ton flanc et gonfler
ton ventre.

V. 22 1 0K T MENT TR 77 99371 T2 MaY? iyna MK DT IRD 0N N,
Ces eaux qui provoquent la malédiction s’introduiront dans tes entrailles
pour faire gonfler le ventre et s’effondrer le flanc.” Et la femme répondra :
‘Amen, Amen”.

[I1 importe de noter que bien que l’écriture du rouleau constitue
I’étape suivante dans la préparation des eaux de la sota, il faut d’abord
mener a terme une autre procédure avant de pouvoir écrire le rouleau :
le Cohen doit faire jurer la sota, comme le demandent les versets que
P’on vient de citer. Plus loin (17b), la Guemara déduira que le rouleau
n’est pas valable s’il a été écrit avant que la femme n’ait juré (voir
Michné LeMélekh, Hilkhot Sota 3:1). Les lois relatives au serment seront
traitées plus loin, 18a-18b.]

2. Bien que ce premier verset évoque 1'innocence de la femme, il sous-
entend que si elle ¢ dévié, le chatiment des eaux ameéres ne I’épargnera
pas. Ce sous-entendu est per¢u comme une “malédiction” qui doit étre
écrite (Rachi).
3. D’apres le Tana Kama, il faut écrire la totalité du passage, a 1’excep-
tion de ce qui n’est pas une malédiction, explicite ou implicite. Ainsi, la
partie du verset qui enjoint au Cohen de faire jurer la femme [le début
du v. 21] et les mots qui expriment ’acceptation du serment par celle-ci
[la fin du v. 22] sont omis (Rachi).

D’apres le Tana Kama les mots en caracteres gras doivent étre écrits
sur le rouleau :
[v. 19] Le Cohen la fera jurer et dira & la femme : “Si aucun homme
n’a eu commerce avec toi, et si tu n’as pas dévié, en te souillant, sous
Pautorité de ton époux, sois épargnée par ces eaux ameres qui pro-
voquent la malédiction. [v. 20] Mais si tu as dévié sous Pautorité de

ton époux, et si tu as été souillée, et qu’un autre homme que ton époux
ait eu commerce avec toi...” [v. 21] Et le Cohen fera jurer la femme par
le serment de malédiction, et le Cohen dira a la femme : “Que Hachem
fasse de toi [un sujet] de malédiction et de serment au sein de ton
peuple, quand Hachem fera s’effondrer ton flanc et gonfler ton ventre.
[v. 22] Ces eaux qui provoquent la malédiction s’introduiront dans
tes entrailles pour faire gonfler le ventre et s’effondrer le flanc.” Et la
femme répondra : “Amen, Amen”.

[Plus loin (18a), la Guemara expliquera pourquoi la Torah demande
au Cohen, au verset 21, de soumettre la femme a un serment, alors qu’il
en a déja recu ’ordre au verset 19.]

4. Selon R’ Yossé, le Cohen écrit tout le passage, depuis les mots Si
aucun homme n’a eu commerce du verset 19, jusqu’a la fin du verset 22.
Rien n’en est omis — pas méme les instructions signifiées au Cohen et
I’acceptation du serment par la femme (Rachi).

5. Pour R’ Yehouda, il ne faut écrire sur le rouleau de la sota que ’énoncé
explicite de la malédiction et ses effets. Le Cohen n’y inscrit pas les
mots du verset 19 qui ne font que suggérer une malédiction, et encore
moins les instructions dictées au Cohen au début du verset 21. Il n’y
inscrit pas non plus 'acceptation du serment par la femme, consignée a
la fin du verset 22 (Rachi).

6. Nombres 5:23.

7. A savoir, 1a fin du verset 21 et le début du verset 22 : Que Hachem fasse
de toi [un sujet] de malédiction et de serment . . . Ces eaux qui provoquent
la malédiction s’introduiront dans tes entrailles pour faire gonfler le
ventre et s’effondrer le flanc (Rachi). [Cela inclut également le verset 20
qui amorce la malédiction.]

8.A savoir les mots du verset 19 : Si tu n’as pas dévié en te souillant, sous
[autorité de ton époux, sois épargnée par ces eaux ameres qui provoquent
la malédiction, qui sous-entendent que si elle a dévié, elle sera maudite
(Rachi).

9. Dans le chapitre 28 du Deutéronome, Moise dresse une longue liste
de chatiments qui s’abattront sur celui qui transgresse la Torah. Si le
verset relatif a la sota avait dit seulement que le Cohen doit écrire “les
nibx”, j’aurais peut-étre pu penser qu’il devrait y ajouter les chatiments
du Deutéronome qui, eux aussi, sont qualifiés de nibx, ainsi qu’il est écrit
(ibid. 29:18) : Xt %Ki M7 DK Wynwa mim, Et ce sera, quand il entendra
les paroles de cette nox. Ladjectif démonstratif n5xi — “ces” malédictions
— vient donc restreindre, dans notre verset, le texte qui doit étre écrit
et le limite aux malédictions mentionnées dans le passage de la sota
(Rachi ; voir Rachach).
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le verset vise a exclure les injonctions faites au Cohen et ’ac-
ceptation des malédictions par la femme qui répond “Amen”,""
nMRPTa 193 o am — Et R’ Yossé répond : tout est comme
tu I’as dit dans les trois premiéres exégeses.! Quant au hé du
mot “ces”, il ne s’interprete pas comme tu le prétends, "nx,,
niYapy nixny nianb — car le mot hébreu “é¢” vise a inclure les
injonctions faites au Cohen et ’acceptation des malédictions
par la femme."” w7 85 o xn 137 — Mais R’ Méir n’est
pas d’accord, car il ne commente pas les termes “et” qui figurent
dans I'Ecriture.

La Guemara explique la troisieme opinion mentionnée dans
notre Michna :
M9 w7 wyma v amm a7 — Et R’ Yehouda commente
tous les [hé] dans un sens restrictif.  wnn nibx “nbx,, — Ainsi,
le terme “malédictions” renvoie aux malédictions explicites,
Nz N nixan N wiwnb nbxi,, — le terme “les malédic-
tions” avec un hé, vient exclure les malédictions qui découlent
implicitement des bénédictions, mwnaw NbSp WS K,
min — le mot “ces” sert a exclure les malédictions consignées
dans le Deutéronome,  niSap) nixny wivnb oK, — et le
terme “ces” avec un hé sert a exclure les injonctions faites au
Cohen et les acceptations des malédictions par la femme.

La Guemara conteste 1’exégese de R’ Méir :
T8 137 — Et selon R’ Méir, 72 13707 v K0 X 'Xn — en
quoi differe ce hé adjoint au terme “malédictions” pour qu’il

CHAPITRE DEUX
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inclue des choses avec lui, 72 VIYRT i1 D KW XD — et en
quoi differe ce hé adjoint au terme “ces”, pour qu’il exclue des
choses avec lui® ?

La Guemara répond :
N1 Xma xnam a7 i1 — Un ké accolé a un terme inclusif
est inclusif ;  Xvym XviwmT M2x7 1 — un hé accolé a un
terme exclusif est exclusif."”

La Guemara s’étonne que R’ Méir puisse inclure “les malédic-
tions impliquées par les bénédictions” :
Txn b mh b xm — Et pourtant, R’ Méir n’adhére pas au
principe selon lequel 171 yniw X XY SYan — par Pimplica-
tion d’une négation, tu déduis une affirmation positive™ ! Dés
lors, pourquoi devoir inclure le premier verset dans le rouleau ?

La Guemara répond :
oimn 131 X — R’ Tan’houm a dit:  2mnn pan, — [le mot]
figurant dans I’Ecriture pour exprimer la réhabilitation de la sota
est écrit "par1, sans youd." On peut donc lui donner la lecture
’hineki, qui signifie étrangle-toi. Au vu de cette interprétation, le
verset émet une malédiction explicite.”

La Guemara discute de la gravité de ’adultere :
Xy a1 w1 — R’ Akiva a fait le commentaire suivant:  vhK
TWX! — un mari et sa femme, 131 — §’ils le méritent, c’est-
a-dire s’abstiennent de relations extraconjugales, 11w MY
— alors,la Présence Divine réside entre eux."® 131 X5 — Mais

NOTES

10. Bien qu’elles ne fassent pas partie de la malédiction, nous aurions
tout de méme pu penser qu’il faut les inclure pour ne pas tronquer le
passage (Rachi).

Plus bas, la Guemara demandera pourquoi le hé de ce mot vise a
exclure, tandis que le 2¢ du mot nxi7 vise a inclure (Rachi).

11. A savoir que le mot “malédictions” englobe les malédictions expli-
cites, le ¢ inclut les malédictions sous-entendues par les bénédictions,
et le mot “ces” exclut les malédictions du Deutéronome et du Lévitique
(Rachi).

[Rachi déclare plus haut, mmn mwnaw 7 (cité en note 9), que 1’on au-
rait pu croire qu’il fallait inclure les malédictions du Deutéronome, qui
elles aussi, sont appelées ni5x. Par ce commentaire, Rachi semble vouloir
expliquer pourquoi la Beraita parle des malédictions du Deutéronome et
pas de celles du Lévitique (ch. 26) : celles du Deutéronome sont quali-
fiées de ni>x par la Torah, tandis que celles du Lévitique ne le sont pas.
Cela dit, on comprend mal pourquoi ici, dans I’explication qu’il donne de
P’opinion de R’ Yossé, Rachi déclare que le mot “ces” vise a exclure tout
a la fois les malédictions du Deutéronome et du Lévitique (Rachach ; cf.
Tossefot Chantz et voir Min’hat Sota).]

12. [La Guemara fait allusion au mot ¢¢ qui figure dans le verset 23.] Et
puisque le terme ¢t vise a inclure ces éléments, nous devons dire que le
hé de noxi1 est simplement la maniére habituelle de s’exprimer, et ne
vient exclure aucune chose (Rachi).

13. Comme il a été expliqué plus haut, le hé de rixi7 inclut les malédic-
tions implicites, tandis que le 7é de n9xi1 exclut les injonctions [signifiées
au Cohen], et I’acceptation de [la malédiction par la femme qui répond]
“Amen.”

14. Le premier hé apparait dans la proposition I/ écrira les malédictions ;
puisque la phrase traite de ce qui doit étre écrit, le hé vise a inclure.
Le second hé apparait dans le terme ces, qui sous-entend celles-ci et
pas d’autres ; de ce fait, le hé sert & imposer davantage de restrictions
(Rachi).

15. La Torah relate (au ch. 32 des Nombres) la requéte des tribus de
Gad et Ruben qui, avant entrée des Juifs en Erets Israel, demandent
a Moise lautorisation de s’installer dans le pays de Guilad, sur la
rive orientale du Jourdain. Moise y consent, mais a condition qu’elles
passent d’abord a la téte des autres tribus lors de la guerre de conquéte
de la rive occidentale du Jourdain qui est le pays de Canaan. C’est a
Josué qu’échoit la tdche de mener les enfants d’Israél en Terre Sainte
et d’assurer le partage du territoire. Moise I’informe donc que si Gad
et Ruben livrent bataille en Canaan, ils recevront le pays de Guilad,
puis joint & sa déclaration le corollaire négatif (ibid v. 30) : Mais s’ils ne

traversent pas avec vous, ils hériteront parmi vous au pays de Canaan
(c’est-a-dire qu’ils n’hériteront pas du pays de Guilad mais recevront
une part de Canaan, au méme titre que toutes les autres tribus). Cela
sous-entend donc qu’a défaut de ce corollaire négatif, la clause émise
par Moise n’aurait pas été contraignante, autrement dit, Gad et Ruben
auraient recu le pays de Guilad qu’ils traversent le Jourdain et livrent
bataille en Canaan ou non.

Dans le traité Kidouchin (61a), R’ Méir déduit de ce passage que celui
qui veut conclure un accord en le soumettant a une clause, doit expres-
sément déclarer que si la condition est satisfaite, ’accord est valable,
et si la condition n’est pas satisfaite, I’accord est nul et non avenu
[5m3 *xan, clause doublement stipulée]. S’il formule seulement le coté
positif de 1’alternative et passe sous silence le coté négatif (ou vice-
versa), la clause n’est pas contraignante, car on ne peut pas déduire le
c6té négatif d’un énoncé a partir de son coté positif (voir Rachi). Ainsi,
selon R’ Méir, le verset 19 ne sous-entend aucune malédiction par les
termes de la bénédiction.

16. "pai7 aurait pu étre écrit avec un youd supplémentaire ("p2i1) ; mais la
Torah choisit de 1’écrire sans le youd.

17. R’ Tan’houm défend la position de R’ Méir et explique que le mot
a1 (soit épargnée), qui est écrit sans le youd, peut é&tre lu 'pan, étrangle-
toi. [Grammaticalement, le mot "1 ne peut pas comporter de youd (car
le youd ne s’interpose absolument pas entre les lettres du radical pan).
"pa, par contre, pourrait s’écrire avec un youd (car on trouve parfois
I'insertion du youd entre le préfixe et le radical ; voir par exemple Exode
25:31 ... mimn npyn). Des lors, 'orthographe de "pan sans le youd peut
suggeérer la lecture "pin — dont 'orthographe identique, & cela pres que
le m remplace le i1, deux lettres & prononciation voisine et parfois permu-
tables (Mizra’hi sur ce verset ; cf. Gour Aryé 1a-bas).] Voir aussi Min’hat
Kenaot sur notre passage.

Ainsi, le mot "py7 fait allusion a deux significations différentes. La pre-
miére lecture confére & *pa son sens littéral : X5-0x1 90K WK 20w K5 DX
WIT YR NAR KNY Ny, Siaucun homme n’a euw commerce avec toi,
et si tu n’as pas dévié en te souillant, sous I’autorité de ton époux, sois
épargnée. La seconde lecture, qui regroupe différemment les mots du
verset, utilise le sens secondaire du mot : "pan YK NP RN, souillée
sous 'autorité de ton époux, étrangle-toi (Rachi ; cf. Rachi sur Chevouot
36a m 17 et Tossefot ici). C’est pourquoi R’ Méir pense que ce passage
doit étre inclus dans le rouleau.

18. Le Nom de Dieu () se retrouve dans les termes hébraiques homme
et femme — le youd dans wx, mari, et le hé dans nwx, femme (Rachi). I1
représente la Présence de Dieu qui réside dans toute union fidele.
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s’ils ne le méritent pas, s’ils sont infideles,
un feu les consume.™

La Guemara développe cet enseignement :
X371 mx — Ravaadit: wim RXory nwkT — et le feu de la
femme est plus fort que celui du mari.””  (xnyv 'y — Pour
quelle raison ?)  nayn X1 — Parce que les lettres qui représen-
tent le feu de [la femme] sont jointes, ¥ X5 wm — tandis
que les lettres qui représentent le feu de [’Thomme] ne sont pas
jointes.”!

921X wx — alors,

La Guemara donne une autre interprétation allégorique du
rituel de la sota :
X217 "y — Rava a dit :  mwioh noy N2 MR TR M w0
— pourquoi la Torah a-t-elle dit : “Apporte de la poussiere
pour la sota ?’ mnor — Car si elle est méritante,  xx¥
AN OT72KD 12 Mn — il descendra d’elle un fils semblable a
notre ancétre Abraham, 5x) 7Dy, M2 2037 — dont il est
écrit : “poussiére et cendre”.™  nnor X5 — Mais si elle n’est
pas méritante, moyY 7imn — elle retournera a sa poussiére
(c’est-a-dire mourra en buvant 'eau).

La Guemara présente une autre interprétation de ce verset :
X371 w™T — Rava a fait le commentaire suivant:  2nxw 152
7MDK 1DY 1D1N), WAN OT1AK — en récompense de ce qu’Abra-
ham a dit : “Alors que je ne suis que poussiére et cendre”, 131
niyn 'mwh ma — ses fils ont mérité deux mitsvot : 1D NOX
mvio 1oyt — les cendres de la para adouma et 1a poussiere de
la sota.

CHAPITRE DEUX

SOTA 17a°
La Guemara demande :
o771 Mo 15y M1 KM — Et pourtant, il y a aussi la pous-
siere dont on couvre le sang d’un oiseau ou d’un animal non
domestique égorgé. Pourquoi Rava n’a-t-il pas dit que la postérité
d’Abraham a mérité cette mitsva ?
La Guemara répond :
X2 myn w1 ong — La-bas, il s’agit uniquement de 'accom-
plissement d’une mitsva, X35 fx37 — mais il n’y a pas de
profit de la mitsva dans ce monde.*

La Guemara cite un commentaire analogue du méme Amora :
X371 w17 — Rava a fait le commentaire suivant : 8w (w2
*by1-inw Ty) vIMatox,, WAX OTAX — en récompense de ce
qu’Abraham a dit : “Depuis un fil jusqu’a la laniére d’une
chaussure”,”  myn 1mw5 1m3a 191 — ses descendants ont mé-
rité deux mitsvot: nbanbSw vin — le fil de tekhélet  nywm
1500 5w — et la laniére des tefillin,*

La Guemara demande :

190 Sw nyivn Rpbwa — On comprend bien qu’Abraham ait
tiré profit de la laniére des tefillin,  y7x7 My-53 187, 207
» Oy NP1 1 oW 2 — car il est écrit®™ : “Tous les peuples
de la terre verront que le Nom de Hachem est invoqué sur
toi, et ils te craindront”.  xum — Et il a été enseigné dans
une Beraita:  7mix 5137 2158 121 — R’ ELIEZER LE GRAND
DIT: WN12w 1oon 1% — CES objets qui inspirent la crainte
sont LES TEFILLIN QUI SONT portés SUR LA TETE.®?  vin Xbx
X180 nYan 5w — Mais quel est le profit tiré du fil de tekhél-
et?

NOTES

19. Dieu retire Son Nom, et il reste wx et wx (Rachi) [c’est-a-dire que
le mariage est consumé par les flammes des querelles de ménage]. Cf.
Iyoun Yaakov et Torat HaKenaot.

Aussi longtemps qu’il était seul, le premier homme est appelé ox par
la Torah. Ce n’est qu’apres avoir recu une épouse qu’il est appelé wx,
et elle, mux, car c’est au moment du mariage que la Chekhina s’unit
a eux. Dieu couve le couple et le protege. Mais s’ils fautent, Il retire
Son Nom des partenaires qui deviennent feu et feu et se consument
’un ’autre, ainsi que le déclare I’Ecriture & propos de la luxure et des
relations illicites (Job 31:12) : c¢’est un feu, il dévorera jusqu’a ’anéantis-
sement (Pirkei DéRabbi Eliézer 12).

[Autre explication de 1’enseignement de R’ Akiva : quand le mari et
sa femme usent a bon escient de leurs désirs et ont des rapports ani-
més d’intentions saintes et nobles, la Chekhina est avec eux, comme le
signalent le youd et le hé des mots vk et mwx. Mais si leur intention est
uniquement d’assouvir un appétit physique, Il leur retire Son Nom et
il en résulte du feu et du feu (Iguéret HaKodech, attribuée au Ramban,
ch.2).]

20. Elle est plus susceptible d’étre punie par le feu que lui (voir Rachi).

21. Le feu de la femme s’attise plus promptement car dans le mot nux,
aucune lettre du Nom de Dieu ne sépare le aleph du chin et les lettres
peuvent donc se lire wx. Pour le mari, par contre, le youd du Nom de
Dieu s’interpose entre le aleph et le chin (Rachi).

22. Genese 18:27: alors que je ne suis que poussiere et cendre.

23. La chair de I’oiseau ou de ’animal est permise méme si le sang n’a
pas été couvert (Rachi sur ’Houllin 88b nixin ir1). De ce fait, la mitsva
de couvrir le sang ne saurait constituer une récompense pour la décla-
ration d’Abraham. La poussiére de la sota, en revanche, aboutit a un
bienfait terrestre, celui de rétablir la paix et I’harmonie dans un foyer
juif (si la femme est épargnée par les eaux, les soupgons de 1’époux sont
annulés). Par ailleurs, si elle est coupable, sa mort empéchera la nais-
sance de mamzérim [issus de relations adultéres futures], et si elle est
innocente, elle aura des enfants, et ceux qui lui sont déja nés seront
lavés du soupcon de mamzérout (car jusqu’a preuve de son innocence, les
gens suspecteront les enfants qu’elle a déja, d’étre le fruit d’un adultere).
Dans le méme ordre d’idée, les cendres de la para adouma créent la
tahara et font réparation de la faute du veau d’or (Rachi ; voir Rachi sur
les Nombres 19:22).

24. Tbid. 14:23. Abraham a refusé de garder les biens de Sodome qu’il
avait repris aux ravisseurs a la guerre — fiit-ce un fil ou une laniére de
chaussure — afin de s’éloigner du vol (Rachi).

[Abraham, quand il a décliné la proposition du roi de Sodome de
conserver le butin, a motivé ainsi son refus : afin que tu ne dises pas [toi,
roi de Sodome] : “C’est moi qui ai enrichi Avram”. Pourquoi, alors, Rachi
affirme-t-il qu’Abraham était ma par le souci de s’éloigner du vol ? I1
se peut que I’explication de Rachi corresponde & son commentaire sur
ce verset de la Genese. Il y explique en effet que lorsqu’Abraham a dit :
27 wK50m MpxOKY Sy Y1 vIMoR, Si depuis un fil jusqu’a la laniéere
d’une chaussure, ou si je prends de tout ce qui est a toi, il abordait deux
questions différentes. En disant si depuis un fil jusqu’a la laniére d’une
chaussure, Abraham refusait de prendre le moindre objet de Sodome
qu’il avait récupéré. Mais peut-étre que le roi lui accorderait une récom-
pense prélevée sur son trésor personnel. Pour refuser cela, Abraham a
déclaré : ou si je prends de tout ce qui est & toi. Par conséquent, il se
pourrait qu’Abraham ait précisé pour que tu ne dises pas : “C’est moi qui
ai enrichi Abraham”, pour justifier son second refus. Quant a son refus
de prendre les biens de Sodome qu’il avait récupérés, il était mia par
son souci de s’éloigner du vol, puisque ces objets n’appartenaient pas en
propre au roi pour qu’il les lui cede. Cf. Ets Yossef']

25. La Torah (Nombres 15:38) ordonne de teindre certains fils des ¢sitsit
a l’aide d’une teinture particuliere appelée tekhélet. Les tefillin sont
attachées au corps au moyen de laniéres en cuir.

26. Deutéronome 28:10.

217. Le verset signifie que lorsque les Juifs portent les tefillin sur la téte,
ils font naitre une crainte dans le cceur de leurs ennemis.

[Les tefillin inspirent la crainte aux ennemis d’Israél, parce que le
Juif qui les porte fait résider sur lui la Présence Divine. Lorsque les
autres nations le voient, elles sont saisies de peur devant 1’autorité et
la puissance de Dieu (Maharcha sur Berakhot 6a). R’ Eliézer parle des
tefillin de la téte (plutét que de ceux que 1’on porte sur le bras) parce
que la lettre w fagonnée sur son boitier et ses laniéres nouées a ’arriére
de la téte en forme de (lettre) 1, représentent la majorité des lettres du
Nom Divin mw. C’est donc a ces tefillin que fait allusion le verset qui
annonce : Les nations de la terre verront que le Nom de Hachem est invo-
qué sur toi (Rachi sur Mena’hot 35b 1 ow 17 ; cf. Tossefot sur Berakhot
6a). En tout état de cause, les tefillin procurent un bienfait terrestre a
Israél en ceci que ses ennemis en sont effrayés.]
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La Guemara répond :
xnn7 — Il ressort de ce qui a été enseigné dans une Beraita :
TMIX XK @1 M — R MEIR DISAIT:  wma San nbon mainws mo
Miyay — EN QUOI LE TEKHELET ESTIL DIFFERENT DE TOUS LES
AUTRES TYPES DE TEINTURES pour qu’il ait été choisi pour en
teindre les tsitsit®™ ? b i1 nbanow usn — C’est PARCE QUE

CHAPITRE DEUX

SOTA 17a*
712971 Xo2% i — ET celle du CIEL RESSEMBLE A celle du TRONE
DE GLOIRE,  n1ab mipyna wHox nany Sxir by nx v, mxaw
»7vh oMW DYy BeT — AINSI QUIL EST DIT : “ILS VIRENT LE
DIEU D’ISRAEL, ET SOUS SES PIEDS COMME UN OUVRAGE EN BRIQUE
DE SAPHIR ET COMME L’ESSENCE DU CIEL EN PURETE”.”®
XD NMAT MOD[AN IXNI,, — ETILESTECRIT™ : “COMME I’ASPECT

la couleur du TEKHELET RESSEMBLE A celle de LAMER, i1 0n  D’UNE PIERRE DE SAPHIR AYANT APPARENCE D’UN TRONE”. On voit
y'975 — ET celle de LA MER RESSEMBLE A celle du CIEL, "1  donc que le Trone Divin de Gloire a aussi la couleur du saphir.
Micfinia La Michna poursuit sa description de ’écriture du rouleau de la sota :

mba 5y X5 anis inx — [Le Cohen] ne I’écrit ni sur une tablette de bois

papyrus,®” by X5 — ni sur

~m by X591 — ni sur du

NOTES

28. [Les tsitsit se veulent un rappel des mitsvot de Dieu. Pourquoi, entre
toutes les teintes, Dieu a-t-I1 choisi le tekhélet a cet effet ?]

29. Exode 24:10. Comme un ouvrage en brique de saphir qui est comme
P’essence du ciel. On voit ainsi que les cieux sont comparables au saphir
[dont la couleur est bleuatre] (Rachi sur ’Houllin 89a nSanmw ).

30. Ezéchiel 1:26.

31. D’ou l'on apprend qu’observer la mitsva des tsitsit revient a
accueillir la Présence Divine (Rachi, d’apres le Sifré), ce qui constitue
assurément un bienfait sublime (Ets Yossef). Ou encore, le bienfait vient
de ce que Dieu, quand Il contemple Son Trone de Gloire, Se souvient
de I'importante mitsva des tsitsit [et en congoit de la pitié pour Israél]
(Rachi sur ’Houllin ibid. avec Ets Yossef ici ; voir aussi la version de
Rachi sur Mena’hot 43b y'p 11, parue dans le Ein Yaakov).

R’ Méir ne pouvait pas simplement dire que le tekhélet est similaire
au Trone de Gloire, parce que, de I’Ecriture, nous savons seulement que

le ciel est similaire au Trone. Et il ne pouvait dire non plus que le tekhé-
let est semblable au ciel, parce qu’il ne I’est pas tout a fait. C’est plutot
le ton bleu du tekhélet qui ressemble au bleu de la mer qui, a son tour,
ressemble & celui du ciel. Et puisque 'Ecriture décrit tout a la fois le ciel
et le Trone de Gloire par la couleur du saphir, il s’ensuit que le tekhélet
nous rappelle le Trone Divin de Gloire (Rachi ; cf. Rachi sur Mena’hot
43b).

[Dans le Sifré, on lit que R’ Méir fonde son enseignement sur une
allusion figurant dans ’Ecriture. Au sujet des tsitsit, la Torah ne dit
pas nnix oK, et vous les verrez (les tsitsit), mais inX oK, et vous Le
verrez (Dieu). C’est parce que 1’aspect du tekhélet nous rappelle Celui
Qui siége sur le Trone de Gloire.]

On trouvera dans le Kli Yakar sur les Nombres 15:38 une explication
approfondie de ’enseignement de R’ Méir.

32. Le papyrus est fait d’herbes écrasées, agrégées au moyen d’un agent
qui leur confere la méme texture que celle du parchemin (Rachi).
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NXnor11 — un parchemin inachevé,”
mpp3,, — car il est dit : “dans un séfer”.”
DinIPIPa X9 — ni avec du kankantom (vitriol)
par le parchemin et laisse une marque indélébile,
— Car il est écrit® : “et il effacera”, ce qui suppose

Guemara La Guemara énumeére d’autres prescriptions

relatives au rouleau de la sota :
X371 mx — Ravaadit: nbos nbha manaw moio nbuan — un
rouleau de sota écrit la nuit est impropre.  Xpyv:xn — Pour
quelle raison ?  ~min, “mMin, XX — On le déduit d’une
guezeira chava entre “Torah” et “Torah” 75 niwy),, X377 23
»nNTT mina-52 nx poan — I est écrit ici™ : “Et le Cohen fera
pour elle toute cette ‘Torah’ ”,  oni 2 — et il est écrit
ailleurs® :  "vownISYY P WK MiRg by, — “Selon la
‘Torah’ qu’ils Yenseigneront et selon le jugement”. vown M
o2 — De méme que le jugement est rendu le jour,” fgx
niva nvio nPuan — ainsi le rouleau de la sofa doit-il étre écrit
le jour.

Une autre prescription relative au rouleau de la sota :
mo100 yionb mans — S’il Pa écrit dans le désordre,™ il est

CHAPITRE DEUX

nni Sy X5% — mais sur un rouleau de parchemin achevé, ;
oinipa XY ania inx) — Et il ne peut écrire ni avec de la résine
o 127 522 X591 — ni avec toute substance qui est absorbée
i*12 X5X — mais seulement avec de 'encre.”  mmm,, N

ninyb Siamy an3 — une écriture qui peut étre effacée.

SOTA

R
3l

impropre.  nbxm nbxI-NR 2N, 227 — Car il est éerit :
“Il écrira ces malédictions”."™" Le mot ces sous-entend que les
malédictions doivent étre inscrites ~ X2m37 '3 — dans l'ordre
méme ou elles sont écrites dans la Torah.

Une troisieme prescription relative au rouleau :
o108 ynaw by Sapnw oTip many — S'il ’a éerit avant qu’elle
n’accepte le serment, il est impropre.  “ynawm,, [MRXW] —
Car il est d’abord écrit : “Il fera jurer”, "an3, 92 K1 — et

seulement ensuite : “Il écrira”."?

Une quatriéme prescription :
9108 mex mana — S’il Pa écrit sous forme de lettre [c’est-a-
dire sans lignes tracées sur le parchemin pour y écrire les mots],
il est impropre,  Xmm1 mx Mowa,, — car Le Miséricordieux
a dit : “dans un ‘séfer’ "}

NOTES

1. Un parchemin destiné a1’écriture est traité d’ordinaire en trois étapes.
11 est d’abord salé, puis trempé dans un mélange d’eau et de farine, et
ensuite traité avec un extrait de noix de galle. On appelle diftéra celui
qu’on a traité au sel et a la farine mais pas avec I’extrait de noix de galle
(Rachi).

2. Nombres 5:23. “Séfer” est le mot que la Torah emploie pour désigner
le parchemin achevé (Rachi ; voir HaKtav VéHaKabala sur ce verset).
3. C’est-a-dire de la résine diluée dans 1’eau (Rachi).

4. Un mélange de résine et d’autres ingrédients (voir Rachi, et voir
Rachach sur Tossefot relatif & Guittin 19a xn1 ™1 7177 ; voir aussi
’Hidouchei Maharit sur Chabbat 23a ; cf. Tossefot sur Chabbat ibid.).
L’encre se dissout lorsque le papier est immergé dans 1’eau.

5. Ibid.

6. [Dans le traité Chabbat (115b), la Guemara déclare qu’un rouleau de
Torah écrit avec de la résine ou du vitriol ne dure pas aussi longtemps
que s’il est écrit a ’encre normale. Mais alors, demande Tossefot (ibid.),
comment la Michna peut-elle dire que la résine et le vitriol sont indélé-
biles tandis que 1’encre peut étre effacée ? Tossefot répond que la résine

et le vitriol s’estompent certes plus rapidement que ’encre, mais ne se
dissolvent pas dans l’eau car ils ont été absorbés par le parchemin.]

7. Ibid. v. 30.

8. Deutéronome 17:11.

9. La Guemara déduit cela, dans le traité Sanhédrin 34b, du verset
(Deutéronome 21:16) : Et ce sera le “Jour” o il fera hériter ses fils [les
questions d’héritage ont valeur de proces juridique] (Rachi ; cf. Tossefot).
10. Par exemple, au lieu d’écrire 777 92191 w2 niay?, il a écrit 52151 77
niay? 1va. Il a procédé ainsi dans tout le rouleau ou seulement dans une
partie (Rachi ; cf. Tourei Even sur Meguila 17b X5w 7).

11. Nombres 5:23.

12. Ibid., respectivement versets 21 et 23.

13. Verset 23. Une tradition orale [Halakha LeMoché MiSinai] veut que
le parchemin d’un Séfer Torah [rouleau de la Torah] comporte des lignes
horizontales paralléles pour écrire les mots. Par conséquent, le rouleau
de la sota, qui est lui aussi appelé “séfer”, doit étre ligné (Rachi ; voir
Tossefot).
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